Zu den byzantinischen Angaben iiber den altiranischen
Kalender.

Wie allgemein bekannt ist, besitzen wir unter den aufser-iranischen
Quellen fiir unsere Kenntnis des persischen oder, genauer gesagt, des
awestischen Kalenders sowohl byzantinische als arabische und persische
Angaben. Hermann Usener hat iiber zwei dieser griechischen Autoren,
welche sich mit der iranischen Zeitrechnung beschéftigten, Theodoros
Meliteniotes und Georgios Chrysokokkes, in seiner Schrift: Ad historiam
astronomiae symbola, Bonn 1876, ausfiihrlich gehandelt. Allgemeineren
Inhalts sind die Mitteilungen von Fabricius, Bibliotheca Graeca, ed.
Harles IV 147—55, und Krumbacher, Geschichte der byzantinischen
Literatur ? 622f., iiber die griechische Kenntnis der persischen Astronomie.
Aufserdem haben wir jedoch noch zwei andere Schriftsteller iiber diesen
Gegenstand, Isaakos Argyros und einen Anonymos. Der erstere wird
zwar von Fabricius IV 155. XI 126—30, Lagarde, Gesammelte Ab-
handlungen 230—2, Usener 24, und Krumbacher 623 besprochen,
aber ohne Textausziige, wihrend der Anonymos, dessen Angaben sehr
bemerkenswert sind, beinahe vergessen zu sein scheint. Der Text des
Isaakos wurde in Jakob Christmanns Ausgabe von al-Farghani (Mu-
hammedis Alfragani Arabis chronologica et astronomica elementa), Frank-
fart, 1590, 218 f. gedruckt, und die Stelle aus dem Anonymos in Joseph
Scaligers Canones 1isagogicae, Paris 1658, 314f und Denis Petaus
Buch: De doctrina temporum, Antwerpen 1703, II 213 (auch bei Jaques
Cappel, Epocharum illustrium Deporviopor = fasticulus opusculorum 8,
1693, aber sein Buch bleibt mir leider unzuginglich). Die Angaben
dieser beiden Schriftsteller iiber den iranischen Kalender sind also fast
ganz verborgen, und da sie von grofser Wichtigkeit sind nicht nur fiir
Iranisten, sondern auch fiir die Kenntnis der wissenschaftlichen Be-
zichungen zwischen Byzanz und dem Osten im Mittelalter, scheint es
mir gerechtfertigt, diese zwei Texte noch einmal zu verdffentlichen.
Fiir das speziell Iranische verweise ich auf meinen Abrifs der altiranischen
Chronologie (auf Veranlassung meines hochverehrten Lehrers, Herrn
Prof. Dr. A. V. Williams Jackson, geschrieben), der in dem Grundrifs
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der iranischen Philologie I1 binnen kurzem erscheinen soll, und fiir die
Ubersetzung auf meinen Aufsatz: ,Medieval Greek References to the
Avestan Calendar®, der im Sanjana Memorial Volume zu Bombay ge-
druckt werden wird.

Die Stelle des Isaakos lautet so dhnlich der des Theodoros, wie
diese bei Usener steht, dals der eine beinahe sicher ein Plagiator des
andern war.’) Es ist freilich auch moglich, aber mir weniger wahr-
scheinlich, dafs die beiden Verfasser dasselbe arabische oder persische

Original iibersetzten.

Ich lasse nun den Text des Isaakos aus Christmann mit der Parallel-
stelle des Theodoros aus Usener 14 folgen.

a) Isaakos.

7 tov Iegaixdy xavdvov 6Y-
aracig pEyove toig éxeioe padnua-
Tixoig xare T0 medTov Erog ITeoda-
pépdov Zapitv Maotoi?) faciiing
Hegodv, Ilspoixois yonoauévorg
rolg éreow. Eeti 0t Towodrov Erog
peta Ern GeAY dmo Tiig Tod xd-
ouov magayoyig, agyéuevov &mod
tijc peanufoiag tijs év T vovuy-
vie tod mwaga ITégoarg Pogovegrd,
xel weog tov O Tufrjvme®) Ileg-
auxijc moAewg peonuforvdy xato
uinog dmeyoveng woipag of dmd
100 Nrfono Xelivart), &g gaer
ITégoat, Tovtéoriy and tijg Ovrixijs
dxopug daddoang. xave Ilépeag OF
of uives OSvoudfovrer otrmg®):

b) Theodoros.

ol doyel Tdv émidoyopdy Hmo-
tidevrar xete TO medrov Erog
Teodayépdov Zegueg tod Meotd
Paoiiémg ITepodv, ITepaixois yom-
uévorg voig éreouv: Bmep 01 Erog
éotly goA¥ dmd vijg TOD medTOV
vievrod  magaywyiyt xed Oy
reévor xal 1 TdY meoxeufvev
xavévey ovdtadis yEyovev év ti
T0 xare ITépoag Pagovagrij unvog
veounvie &g v év tii Tvfijuy
Aeyopdvy médew peonuPoioav, xava
uijxog dmeyovey of wolpes dmd
©od0 Nrfojo Xeddar, &g quor
Hégear, tovréery dmd vije Ovre-
xijg dnpag Daddaons: xal 8ri xezo
ITégoag of pives obrtw xerovouo-

1) Isaakos schrieb wahrscheinlich um 1871, Krumbacher 623 (anders Use-
ner 24); Theodoros um 1361, Usener 8, Krumbacher 623.

2) Lies ’lagdayéodov Zwgiip Kaoo: und vgl. den Auszug aus Shah Khulj1
bei Hyde, Hist. relig. vet. Pers., Oxford 1700, 204: Yazdajird bin Shahriyar bin

Kusri.

3) Bei Chrysokokkes T:f#vn, die altarmenische Stadt Dvin oder Tovin
(Tnepp) in der Niahe des heutigen Erivan (Lagarde 231, Usener 17, vgl. auch

Lynch, Armenia I 201).

4) Wahrscheinlich eine Transskription des arabischen Jaza'ir Khalidat, die
viicor Ao des Ptolemaios (vgl. Gildemeister bei Usener 17 und Tozer, History

of Ancient Geography 342).

5) Mittelpersisch: Fravartin, Artavahist, Horvadat, Tir, Amerodat, Satvairs,

Mitro, Avin, Adard, Din, Vohiiman, Spendarmat.

Vgl. ferner die arabischen
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Pagovagrijg, Aotiwéeor, Xogror,
Tvoue, Megrar, Zayoiove, Mé-
zeope, ‘Amavpd, Adsopa, Aijue,
Heyuav, ’Aopavdconuer, Maot-
apye, 8v gaeww of "Eidnves émo-
pouevov. &oti 0% xal mag adroig
6 dvavrdg the Nueodv pévaw,
Gonep xal map Alyvmriolg Exd-
oTov unwdg mag avroig Aoytfousvov
fusodv A, xel & tod Zmayouévov,
b ovuPaiver €& Gvdyxng xevd O
&ty tov tov Ilegodv éviavrdy
moodaufdvey tdv xare ‘Pouaiovg
Nudoe wid, ot o xare 0 vy Tov
xare ‘Popaiovg nusody yivesda
tks, &v Blowg O v Freow ddo-
l1«:).7)’()(;.3 ITegouxd Ever, xal meAwy due
Ty apyny tod Erovg mouely IIép-
oag te xal ‘Popalovg, pere O
napadgouiy & édviavtay addg do-
qeodar tovg Ilépoag mooAeufdvey
nuds nuéoe wed, xel EEfig mddw
dxolovdwg. ypéyove Ot 7 elonuévy
die vk érdw dmoxavdoracis dnd
Twog doyiis yedvov med & driw
tijg doyijc tod ’lasdayépdov Paot-
Aglag, dg éx tovrov mdAdv TOD
yeévov T doyny elAnpéver Tovg
ITépoas xove: & &vm vi) tufoa med
moodaufdvewy fuag.

I. Abteilung

fovrar: Dagovapryg, 'Aotimidor,
Xograr, Tvoue, Megraz, Zayotove,
Méyeoue, ’Amov, "Adag, Aijue,
Hsyuev, ‘Aopavvde, Mueoiagye,
0g xal xAomipaios xedelror. & Te
xete ‘Popaiove xel "Eldqves §
dviavrdg tEe fuspdv dorl xal
TETRQTOV WEPOovs Tuépag, xave OF
ITégo0g, Geomeg 07 xel xat’ ’Alpv-
wriovg tke pévov fusedv, éxadrov
uijve TdY ma@ adroig nueedY
Aoyifouévovg A, nal T pévov Tov
xhompaiov: dg Evreddev dxodov-
deiv & avdyxng, xara téocaga
&y ovwndspivoy TV Towovray
TeTRoTNUo0laY To TV Ilegody Tod
xe® nuds Erovg év fudpa mgo-
Aepfivery wd, xeva O ovE év
Odoxdjoe ITeooixgd Erer, xal mwddcy
due Ty Tod yedvov moiely &pﬁ}v
ITégoas te xal Nudg, uere 6} mapa-
dgouny redodomy éviavidy addig
doyeodar mpodaufdvery fudoe wed
tovg Ilép6ag xal éEfje mdiww dxo-
Aovdwg. pépove O} 7 elpnuévy
O ,«x—vg &Y amoxerderediy and
Twwog doyiis gedvov, med tf érdv
tiig doyiic tig tod ’Iacdayépdov
Baeideiag, bg éx tovrov mdAww Tod
rodvov Ty doyny elAnpévar todg
ITégoas xave téocepe &rn tfj med
fuéoe meodaufdvery Nudv.

Der zweite Schriftsteller, der Anonymos, der im Jahre 1443 schrieb,

Formen bei al-Biriini, Chronology of Ancient Nations, iibers. Sachau 52, 82, und
al-Mas'@di, Prairies d’or, herausg. und iibers. Barbier de Meynard und Pavet de
Courteille III 413f. und die neupersischen Formen in Firdaiisis Shah-Namah,
ed. Vullers-Landauer 1110, 781—89, iibers. Pizzi, Libro dei Re IV 65, Mohl,

Livre des Rois III 288.

Anstatt pooiweye ist nach Lagarde 281 pocrapya zu

lesen, eine Transskription des arabischen mustariqat, eigentlich ,(dies) furtivae*,
ibers. xlomipaios von Chrysokokkes und Theodoros. Am genauesten hinsichtlich
des arabischen Wortes wiire allerdings pworagixd.
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ist in éiner Hinsicht hochst wichtig. Dies ist der einzige Grieche?),
soweit mir bekannt, der fiir einen bestimmten Tag und Monat eines
gegebenen Jahres der byzantinischen Zeitrechnung das genaue Aqui-
valent nach der persischen Chronologie giebt. Aus seinen Angaben
sehen wir, dafs im byzantinischen Jahr 6951/2 =1443 A.D. =813 A. Y.
der 11. Mérz dem 17. Tir (dem vierten persischen Monat) entsprach,
der 12. Juni dem 20. Mitro (dem siebenten persischen Monat), der
14. September dem 24. Din oder Dai (dem zehnten persischen Monat)
und der 12. Dezember dem 18. Fravartin (dem ersten persischen Monat).
Der Text des Anonymos, der von Fabricius, Usener und Krumbacher
unerwihnt bleibt, lautet folgendermafsen:

&mpogiidn & Kotdg xel s0pédn 8tu év 16 sPve érer mendnooudve
xel Toéqovrog Tob VB 4md Tilg ToD xGOuov Wepaywyis elodoyerar Fidog
el iy doyy tod Kowod unrog Megriov e, &Hea 7, x9, u” dnd
dvarodils HAlov Tijg adriic Huépag. ITepodv 0t Noav &ty wiy?) memin-
ooudve, xel N w tod Magriov v unvdg Iepoixod tov Teoud 4 if.
xel t6 adrd Eve Tovviov 1f, vuxrdg Boe B, ¥, v &g Ty deyiv tod
Kagxivov. Ilegodv ¥ty pig évravde memingouéve @ip®), xel % of
100 Towviov v Nuépa x pnwog Meycoud Iz@oixod. xal & 7O
dpetiic dogoudvov Zemvsufoiov i) 13, dre xal & Yy zo6vog figkaro,
xAnewdévrog Tob VB, elg Ty doyy Tod Zvyod, See &, x0°, xn” éx
avarodije®) Nilov tiig avrilg Nuéoag. Ilepodv &y xel dvratde @iy,
xed 7 10 vod Zemrepfoiov fuéoa v IMeoixod tod Anud 7 x0. xal

1) Es giebt jedoch einen wichtigen morgenlindischen Kalender dieser Art
fiir das Jahr 1687/8 A. D., die Ephemerides Persarum per totum annum juxta
epochas celeberiores orientis Alexandream, Christi, Diocletiani, Hegirae, Jesdegir-
dicam et Gelalaeam, herausg. und ibers. von Mat. Fried. Beck, Ausgburg, 1675;
Hier findet man die folgenden Aquivalente: altiran. 1. Mitr6 — gelalaischem (d. h.
des Seldschuken Alp Arslan, der den alten Kalender im Jahr 1079 A. D. ver-
besserte) 17. Fravartin = 27. Mirz, 1687; 1. Avin — 17. Artavahist = 26. April;
1. Adars = 17. Horvadat = 26. Mai; 1. Din = 17. Tir = 25. Juni; 1. Vohiiman =
17. Ameradat = 25. Juli; 1. Spendarmat = 17. Satvairé — 24. August; Andargahs
= 17.--22. Mitro = 23.—28. September; 1. Fravartin = 23. Mitro = 29. September;
1. Artavahist = 23. Avan = 29. Oktoler; 1. Horvadat = 23. Adaro = 28. November;
1. Tir = 23. Din = 28. Dezember; 1. Amerodat = 23. Vohtiman = 27. Januar,
1688; 1. Satvairo — 23. Spendarmat — 26. Februar. Die altiranische Zeitrechnung
hatte sich also im Jahre 1433 vier Monate verspiitet, im Jahre 1687 dagegen
sechs Monate.

2) Scaliger vermutet w:f, aber meines Erachtens unrichtig, vgl. die Regel
bei Ideler, Handbuch der Chronologie IT 520—22.

3) Der Petau'sche Text schiebt zwischen évaroifis und 7jiiov den Satz fjpéee
7w Ilegotnod pnwds tod dnua 1) »8, nel tf «f Tod deneufoiov ein, von Scaliger
richtig ausgelassen.
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i) (B> vod dexsufolov tod adrod Ivovs, Gea &, we', 1§’ &x’ dvavo-
Afig MAlov &lg v doyiy Tod Alyoxépwros. ITseedv éty wid?) dvtavdu
nemdnpoudva, xel®) 4 of Tod dexeufoiov fuéoe v % 1y Tov Dagov-
a@dly Ispoixot meodrov unvds. xel obrwg edploxcrar véaoupss Hoou
T0v &vovg, fjror af dvo lonuegior xel af 0vo toomal xata Ty Ilsg6i-
xy mebyerpov Ympogopndeidar xare to Erog Omep dvoregov slpyrat.

Die Wichtigkeit dieser Angaben der mittelalterlichen griechischen
Schriftsteller iiber den awestischen Kalender fiir Forscher sowohl auf
iranischem als auf byzantinischem Gebiet leuchtet ein. Meines Erachtens
wire es ein dringendes Bediirfnis, weitere und eingehendere Forschungen
iiber sie anzustellen und eventuelle wissenschaftliche Ausgaben solcher
Autoren auf Grund der handschriftlichen Schétze europdischer Biblio-
theken zu veranstalten.

Princeton University, Princeton, N. J,, U.S. A.  Louis H. Gray.

1) Scaliger vermutet @iy, vgl. S. 471, Anm. 2.

2) Scaliger hat hier den sinnlosen Satz: xal 49 cﬁ 0P deuep.ﬁelov fuéee My
Megoixod pnvds vob dnua % xd. nel ©fj 1f vod densufolov ﬁy.é(m M N i tod
Dagovaediy, xcl.




