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Das Buch Ssefanja,

eine historisch-kritische Untersuchung
von

Friedrich Schwally.

A. Der Text.
Kap. L

Nach der in I 1 stehenden und einzigen Ueberschrift des
kleinen Buches sind die drei Kapitel des Buches Ssefanji
von einem in der Zeit des judiischen Konigs JoSijjaht
ben Amoén lebenden Ssefanja ben Ko (LXX Xovse) ben
Gedalja (LXX I'odoicov) ben Amarji (LXX Auogtov)
ben Hizkijja (LXX Egexcov) verfafst. Die Person des
Profeten wird sonst nirgends erwihnt!). Sein Name da-

1). Die vita prophetarum des Pseudoepiphanius (Basileae 1529, S. 33)
weils iiber den Profeten folgendes : Zogpovieg 62 & moopyrng, odrog
7w éx @uAig ovuedy &nd bgove capnfudd. [Nach Bertholdt, Einlei-
tung IV, 1684 steht in einigen HS. Bapa9d, Dositheus hat Fofap-
Qapou] . . ... énéYavey 0 &v dnoxadiper xvplov xul érden &v vq
Gyod avrol povéraros.

Der MaNS DY ed. J. H. Hottinger Heidelbergae 1659, p. 50 :
N (wohl mit Djeba‘a Baedeker-Socin?, 8. 476 gleichzusetzen) pn)

RD O™ WA MDD FIpD 0 R TMDE NI DY ad no

Dwan My arh ahyb P IMND oMy e Einen
historischen Werth haben diese Notizen selbstverstindlich nicht.

Auch eine Apokalypse des Zephania war einstmals vorhanden. Ein
Fragment findet sich bei Clemens Alex. Stromata, Opera, Tom. II
Venetiis 1757, pag. 692 : xal @vélaPéy ue mvedua xoal QAviveyxév ue
elg olpavoy meuntdv, xal é3edpovy dyyélovg xatovuévovs Kvolovg xal
70 dddnua abrdv Emuxsluevoy &v mveduare &ylp xal T Exdotov
avTdY 6. Yp6voc Enrenmiaclov @uwtde nAlov dvaréiiovrog, olxotvreg
&v vaoic ocwtnolag xal Huvovvreg Yedv &gonrov Uywistov. Umfing-
lichere Bruchstiicke sind von Maspero in der Nekropole von Ichmim
in koptischer Sprache gefunden und von L. Stern in der Zeitschr. f.
sgypt. Spr. u. Alterth. 1886, p. 115 ff. veroffentlicht. In denselben ist
jedoch nicht die mindeste Anspielung auf das alttestamentliche Buch
zu finden.
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gegen findet sich im A. T. noch ofter, Jer. 21, 1. 29, 25.
29, 52,24. Zach. 6, 10. 14. I Paralip. 6, 21, in der ilteren
Form 130y Bad 6 25, 18. Jer. 37, 3. Der Sinn  des
Namens ist JahQ schiitzt. 18 kommt im A. T. auch als
zwetter Teil eines Eigennamens vor, ]DB"')N Nu. 34, 25
(LXX Fiwagav) womit ]DR'?N Exod. 6 22 (LXX EliGa-
gav), Lev. 10, 4 (LXX Eltcapar) abwechselt. Bei den
Karthagern wurde der Stamm 198 in ganz gleicher Weise
zur Bildung von Eigennamen verwandt, 5p2193 Corp. In-
script. Semitic. Nr. 207 als Frauenname; 371, 415 eben-
falls. Nach einer anderen Erklirung ist 198 Name einer
Gottheit (vgl. Baethgen, Beitrige zur semit. Religgesch.
22) wie in jpx12y CJS 265.

An dieser Ueberschrift ist schon den alten Auslegern
dreierlei aufgefallen; vor allem die grofse Ahnenreihe. Es
wird jedoch nur Zufall sein, dafs der Stammbaum keines
anderen Profeten iiber den Grofsvater hinausgefiihrt wird.
Eben so lange und noch lingere Ahnenketten sind im
A. T. gar nichts Seltenes, wie ein Blick in die Listen der
Biicher Ezra, Nehemia und Paralipom. lehrt. Hierony-
mus zur Stelle (Opera, ed. Vallarsi, Venetiis 1769, Tom.
VI, Pars II, vgl. auch Praefatio zu Naum) fiihrt eine jii-
dische Tradition (tradunt Hebraei) an, nach der diejenigen
Viter und Grofsviiter der Profeten, welche in den Buch-
titeln genannt seien, ebenfalls als Profeten angesehen wer-
den miifsten. Diese Tradition ist natiilich nicht ilter, als
die haarspaltende Spitzfindigkeit der Rabbinen. In zweiter
Linie ist es der Name Hizkijji gewesen, an den sich die
Erorterungen der Exegeten gekniipft haben. Ibn Ezra
entscheidet sich fiir die Identitit dieses pIm mit dem
Konige gleichen Namens, Abravanel dagegen. Es ist
unfruchtbar die Geschichte der Auslegung dieser Stelle
bis in unsere Zeit zu verfolgen. Die Ansicht Ibn Ezra’s
wire mit der Chronologie zu vereinbaren und wird durch
den Umstand, dafs unsere Quellen von einem Bruder
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Manasse’s, Amarja, nichts wissen, noch nicht widerlegt
(vgl. auch Kuenen, Onderzoek II, 2. Aufl. § 78 Anm. 1).

Der schwerwiegendste Einwurf gegen diese Meinung
scheint mir die Thatsache zu sein, dals 7 in der Ueber-
schrift nicht ausdriicklich als 9% 35 bezeichnet ist (so
auch Delitzsch, Realencycl. Prot. Theol. u. Kir. Art.

Zephanja). KaNws der Peschittd scheint eine secundire

Verderbnifs zu sein (dhnlich urtheilt Seb ok die syr. Ueber-
setzung der 12 kl. Propheten, 1887, p. 63). Mit der Vari-
ante viov I'ododtov yedxsov Arm. M. S. bei Holmes kann
ich nichts anfangen. Hieronymus verliert iiber diese Frage
kein Wort. Der Vater unseres Propheten soll '3 gewesen
sein. In allen Stellen, in denen das Wort im A. T. vor-
kommt, mit einer Ausnahme, ist es sicher Grentilicium von
w2 Aethiopien. Jer.36, 14 wh37)2 1'm‘>rz)-1: I3

ist das wenigstens moglich. Im Arab. ist w, wAAD,

Kaiase (vgl. Sphw (g3 Kadaam Ibn Hischam 212, 7 von u.)
als Mannsname zu belegen. Es wire jedoch moglich, dafs
unser N> mit #A9 Aethiopien gar nichts zu thun hat.
Welchen Sinn der Name "> (n. pr. viri) auf einer In-
schrift aus Ipsambul (Corp. Inscr. Semit. Nr. 112) hat,
steht dahin. Hieronymus hat der Name w2 viel Scrupel
bereitet (videtur sonare mysterium).

v. 2. 3. Die Rede geht ohne alle Umschweife gleich
mediam in rem : fortraffen will ich alles von der Fliche
des Bodens, fortraffen Mensch und Tier, die Viogel des
Himmels und die Fische des Meeres. Nach der Punctation
noX fiox des masoretischen Textes ist hier der Jussiv des
Causativs von MDD aufhéren mit dem Infinitiv von RDN
wegraffen, welche Bedeutung durch Gen. 30,23, 3 104, 29
gesichert ist, verbunden, ebenso wie Jer. 8,13. Dafls Fiox
inf. absol. von AD mit vorgeschlagenem N sei, um nach
Mafsgabe des verbum finitum vor dem eigenen ersten
Radical einen Consonanten zu gewinnen (Hitzig), ist

‘ 12*
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Phantasie trotz Ewald” § 240¢c. Es ist vielmehr zu
sagen, dafs hier das verbum finitum mit dem Infinitiv eines
lautverwandten Stammes verbunden ist (Kautzsch?® S.
331, § 313, 4). Ebenso ist W2 thar Jes. 28, 28 zu er-
kliren, wenn nicht der Text beschddigt ist. Da nun aber
der Infinitiv, der im Hebriischen zur Verstirkung der
Bedeutung des verbum finitum vor demselben steht, ge-
wohnlich mit jenem von gleichem Stamme ist und der
Consonantentext diese Auffassung zulifst, so ist dieser
Sprachgebrauch vielleicht urspriinglicher als derjenige,
welcher der Punctation zu Grunde liegt, und RDN wire
zu dndern in FpPN, die I pers. sing. impf. von ACN,
eine Form, die ibrigens nur viermal (Mi. 4, 6. y 104,
29. Bad o 15, 6. Bad B 6, 1) gegen 4bmal der
regelmifsigen Bildung ADNY vorkommt. Jer. 8, 13 wird
ebenfalls fir DDON herzustellen sein 0oDXR.  Der Stamm
MO ist iberhaupt im A. T. aufserordentlich selten. Dies
kann nicht Spiel des Zufalls sein, da seine Bedeutung
so gut zu gewissen Kreisen der alttestamentlichen Denk-
weise pafst, D ist eben ein der spiten Sprache angehoriges
Wort. Von den Stellen aus Propheten, welche die Concor-
danz anfiihrt, sind Ssef. 1, 1. 3. Jer. 8, 13 soeben erledigt
worden; an den beiden andern giebt die Lesart der LXX
zu denken : Jes. 66, 17 £D - avelodncovrar, Am. 3, 15
3]°) moooTedcovTaL = WDDN’ w0 kann auch von MHD
(Cf Jer. 12, 14 myt fnna "mDD) hergeleitet werden.

Die nach 0w stehenden Worte des dritten Verses er-
regen Bedenken der mannigfachsten Art. =px mbwonm
DY@ kann nur iibersetzt werden ,und die Triimmer mit
den Frevlern“ und mufs von RBN abhingen. Es ist jedoch
nicht zu verstehen, weshalb Triimmer noch weggerafft
werden sollen. Aergernisse kann M5¢/Dp nicht heifsen;
man miifste in D“?W;@ dndern ; das paflst jedoch ebenfalls
schlecht, mag man nun PR als Accusativpartikel oder als
Priposition in' der Bedeutung ,mit* ansehen. Einen an-
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dern Ausweg zeigt die Variante der LXX xal a¢&evrcov-
G of aceBeic = DWW YOO Halten wir das mit
dem M. T. zusammen, so wird sich als die einfachste Ver-
besserung ’n‘aer:\ ergeben (und ich lasse die Frevler strau-
cheln). Das folgende DINN-NR (N0M) palst hierzu weni-
ger als Tovg avduovg LXX Ar., dessen hebriische Vorlage
jedoch nicht sicher zu erkennen ist. Diese Lesart beseitigt
nicht nur die Inconcinnitit der zweiten Vershilfte, sondern
auch die stérende Wiederholung des DN aus dem Anfang.
Ich halte es deshalb nicht fiir wahrscheinlich, dafls in
avopovg nur eine innergriechische Verderbnifs aus av9ga-
movg vorliegt, wie Schleulsner, Thesaurus I, 291 und
nach ihm Vollers, das Dodekapropheton, Berlin 1880,
annehmen. Der ganze Schlufs : [ ONY NH=RT 2D 5}!?3
ist jedenfalls erst aus v. 2 hereingekommen.

Mit v. 4 wendet sich die Rede an Juda und Jerusa-
lem ,Und ich strecke meine Hand gegen Juda aus und
vertilge aus diesem -Orte den Namen des Baal und den
Namen der Priester.” Die Aenderung von =W¢ in oW
wird nicht nur durch LXX za ovduate t7jg Beel, sondern
auch durch den Parallelismus empfohlen. Vergleiche die
gleiche Phrase Hos. 2, 19 mop obyan mwow DX mIom.
O"Ya Boaclen lesen die Codd. 22. 36. 51 (Lucian). Zach.
13, 2 Dvayyn o) nx N, vgl. auch Stade, Gesch. 1
644 Anm. 2. Den Namen eines Menschen ausrotten, heifst
ihn vollstindig zu Grunde richten und so, dafs nicht ein-
mal sein Name auf die Nachwelt kommt. - Nichts fiirchtete
der alte Israelit dirger. So wird die Schwagerehe Deut. 25,
6 mit den Worten' 5y W@ Nrp* 85 begriindet, cf.
Jer. 11, 19. Dem Frommen giebt Jahve einen ewigen
Namen Db oFf Jes. 56, 5, wie sich Jahve selbst durch
seine Grofsthaten gegen sein Volk einen solchen erworben
hat (Jes. 63,12). Mit "> [Hieron. (Ac)chumarim, LXX
Bad' & 23 5 Xouapiu] werden im A. T. immer die Gotzen-
priester bezeichnet. Bag' d" 23, 5. Hos. 10, 5. 9, 4 nach
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einer Emendation Wellhausens WD '», vgl. Pro-
legomena?, S. 143 Note. Die Etymologie des im Syri-

schen ganz gewthnlichen Wortes lpas?) ist noch unauf-

gehellt, LXX Ar. hatten D27 Oy nicht in der Vorlage
und mit Recht : denn entweder sind damit Jahvepriester
gemeint, dann stdren die Worte den Parallelismus und
sprengen den festen Zusammenhang mit dem Folgenden,
oder 0NN ist mit D™MIN identisch, dann ist es erst recht
als Glosse ausgewiesen (gegen J. Z. Schuurmans
Stekhoven, de alexandrinsche Vertaling van het Do-
dekapropheton 1887, p. 125).

‘ v. b werden als ebenfalls dem Untergange geweiht
noch genannt die, welche auf den Dichern Gestirndienst
treiben und die, welche bei ihrem Kanig (MT. o3bn2 Syr.
baﬁkﬁa, Codd. 62, 86, 147 Holmes Moloy, 22, 36, b1
d. i. die Recension Lucians (Field LXXXVIII) : Me2yoy,
Targ. onD owa, Vulg. Melchom, aber LXX vat. xaza
700 PBaciléog avtdy) schwiren. Was dazwischen steht,
bildet einen heillosen Wirrwarr : 2Waginm onmnenm D
MMS. Was thut Jahve in der heidnischen Umgebung ?
Warum sollen die Verehrer Jahves vernichtet werden,
wird diese Strafe doch v. 7 seinen Verichtern verheilsen ?
Wenn der Verfasser Leute meinte, die trotzdem sie dufser-
lich Jahve dienen, doch bei Melekh schwiren, hiitte er sich
ganz anders ausdriicken miissen, etwa MY OYMOWHR AN
025ma O'waw), das erste D'waY) ist unter allen Umstinden
zu tilgen, da MY nur von ownned abhingen kann.

Die Objecte v. 6 werden ebenfalls von s D7 v. 3
regiert : und die sich von Jahve zuriickziehen, und die
Jahve nicht suchen und die ihn (LXX 7ov xvgiov) nicht
befragen. Den verbis finitis von 6 b entsprechen in LXX

"} Auch in der grofsen Inschrift aus Teim4 auf der unteren Zeile
unter dem Bilde links, vgl. Néldeke, Sitzungsber. d. k. Preufs. Akad.
d. Wiss. z. Berlin 1884, XXXV, vom 10. Juli.
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Participien : zovg u7n {nprotvrag Tov xvgLoy xal Tovs w7y
avreyouévovg tod xvplov. Hier liegt natiirlich nichts als
eine glittende Uebersetzung des M. T. vor.

v. 7. Der Tag jenes Strafgerichts ist nahe, Jahve
hat bereits das Schlachtopfer (LXX yn31) bereitet und
seine Geladenen geweiht, deshalb ruft der Prophet seinen
Hoérern zu ™M™ YR Wen DN, Unter den DY) konnen
nur Feinde gemeint sein, deren Einfall drohend bevorsteht.
Wenn an Végel und Raubthiere gedacht wire, so. miifste
das wie bei Ez. 39, 17 ausdriicklich gesagt sein. — Mit
M W8H bR wurden jedenfalls alle Opferhandlungen ein-
geleitet, #hnlich wie bei den Rémern durch das bekannte
favete linguis (Horat. Od. 3, 1, 2. Aen. 5, 71).

v. 8 und an dem Tage des Schlachtopfers Jahves will
Jahve die Grofsen und die Prinzen heimsuchen, und die,
welche fremdlindische Kleidung tragen. Ob LXX mit
ihrer Variante 7o» oixov tov Bactiéwg im Rechte ist, ist
kaum zu entscheiden. Verschreibungen von %3 und N3
finden sich 6fter, so I Par. 2, 10. Jer. 16, 5. 14. Ezech.
2, 3; Gen. 45, 11. Ex. 16, 31. Jos. 17, 17. 18, 5. Neh.
7, 28. Hos. 1, 7 (cf. Schleufsner V 364, IV 59). Jener
conservative Eifer fiir die nationale Eigenart ist auch das
Motiv des Gesetzes Lev. 19, 19 = Dt. 22, 11 : du sollst
dich nicht in Sha'tnez kleiden !).

v. 9. Der Sinn dieses Verses ist sehr unklar. by 359
10 : LXX 2xdixnom dupavds éxi ta mponvia. Das gibt
jedoch keinen Sinn. Ueber die Vorlage zu éugardc kann
man nur Vermuthungen hegen, Cappellus, Schleus-
ner I, 345, Vollers denken an 353, Schuurmans
Stekhoven an 57 Die Phrase heifst vielmehr ,iiber

1) Aus keinem anderen Grunde hat Muhammad den Weingenufs
verboten (Sure 5, 192, seine Meinung Sure 2, 216 -0 ff b Legedly
L‘.@.v.fd stammt aus fritherer Zeit). So urteilt anch, wie ich nachtrég-
lich sehe, W. R. Smith, Prophets 388 nach Guidi della sede etc.
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die Schwelle springen. Aber worin die Siinde dieser
Leute bestanden hat, wissen wir darum noch lingst nicht.
Man hat Bas’ & 5, b zur Erklirung herangezogen (schon
Hieronymus), wo erzihlt wird, dafs die Dagonpriester
in Asdod beim Betreten des dortigen Tempels nicht auf
die Schwelle traten, sondern hiniibersprangen (LXX).
Wenn wir auch nichts davon wissen, dafs dhnliche Briuche
in Israel im Schwange gewesen sind, so wire dies doch
moglich. In diesem Falle miifste in 9b ein paralleler Ge-
danke erwartet und LXX D3R M D' zu lesen oder
wenigstens so zu verstehen sein. \cau.:l;&; ist natiirlich
nur innersyrische Verderbnils fiir emudpso (s0 auch Se-
bok 63). Ich halte diese Auffassung jedoch fiir unwahr-
scheinlich, da die kultischen Vergehen bereits in v. 6 be-
sprochen sind. Versteht man jPo®m 5y 15 mit Ewald
von Leuten, die heimlich in die Hiuser dringen, von Die-
ben, so macht oM M3 Schwierigkeiten, da die Diebe
doch nur ihr eigenes Haus mit Raub fiilllen. Wenn Be-
amte gemeint sein sollten, welche ihrem koniglichen Herrn
durch Gewalt und Betrug von den Unterthanen Schitze
erpressen, so miifste das deutlicher gesagt sein. Trotz
alledem scheint mir der Text im Einzelnen gut iiberliefert
zu sein. Vielleicht steckt in jPD®R 5Y 157 eine ganz
andere Anspielung, die wir jedoch nicht entritseln konnen.
Bezeichnet die Phrase wirklich einen abergliubischen aus-
lindischen Brauch, dann, mdchte ich vorschlagen, die bei-
den letzten Vershilften von v. 8 und v. 9 mit einander
zu vertauschen, so dafs v. 8. 9 dann so aussihen : M 8
M owbnBn Ppn w3 S omin Sy nepy e nar oM
NN v 1eEBR HY 151 53 Sy MpE 9 Ao DB DI
: 2 @b wabn 53 5. Das 0 von ow/ab kann aus
Dittographie des » von #h3% entstanden sein, doch ist
eine Aenderung nicht einmal nétig. Bei jener Verschiebung
ist wohl auch 811 0¥3 von Anfang an den Schluls des
Versgliedes verschlagen worden.
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v. 10. In Folge des Strafvollzugs Jahves wird Ge-
schrei von dem Fischthore erschallen und Geheul von
Mi$neh und Schmerzensruf von Geba 6t. DWW WY : 70~
ng amoxsvrovvrov (= DWN) : so konnte nur eine Mann
iibersetzen, dem es an Kenntnifs des heiligen Landes fehlte
(vgl. Schuurmans Stekhoven, 123). Zur Bestimmung der
Lage des ovmi 2w ist 11 Paralip. 33, 14. Neh. 3, 3, be-
sonders aber 12, 39 wichtig, diese Stelle steht in dem Be-
richt iiber die Einweihung der neuerbauten Mauer, daraus
geht hervor, dafs sich die Festgemeinde an einem Punkte
der westlichen Mauer versammelte und von da in zwei
Zigen, der eine rechts (d. i siidlich), der andere links
(d. i. nordlich) auf der Mauer herumging um im Tempel-
hofe wieder zusammenzutreffen. ©Wam WY ist nun das
dritte Thor, welches von der nach links (v. 36 1. banizd)
schwenkenden {m¥ passirt wird; demnach befand es sich
im Norden, vgl. auch Stade, Geschichte II, 167. Ueber
die Lage von Mmh geht aus den Belegstellen II Reg.
22, 14 LXX 2» tjy Moocsva = 1I Paralip. 34, 22 LXX é&»
tyj Macavee Neh. 11, 9 nur soviel hervor, dafs es der
Name fiir einen Stadttheil ist. Hitzig schliefst aus dem
Umstande, dafs Neh. 3, 3 das Fischthor von den bné has-
send’s gebaut wird, deren einer spiter Neh. 11,9 als Vor-
steher dieses Stadttheils erscheint, dafs fwn bei dem
Fischthor gelegen haben miisse; das ist doch zu gewagt!
Das Targum der Antwerpener Polyglotte giebt es durch
N5D wieder gegen XDV der Londoner und des Reuch-
linianus (vgl. Cornill, ZATW. 1887, 200). Dals auch
MY ein Stadtteil sei, wage ich nur vermutungsweise zu
dufsern.

v. 11. Das Verhingnifs ereilt auch die in Jerusalem
ansissigen Fremden. ' ,Heulet ihr Bewohner des Makhtes,
alle Kanaanier kommen um, alle mit Geld Beladenen wer-
denen werden ausgerottet.“ >y Hieronymus Machthes
ist allem Anschein nach ein Quartier Jerusalems gewesen
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(8. auch Bar ‘Ali bei P. Smith s. v.), von dem wir jedoch
sonst weder etwas wissen noch auch nur vermuten konnen.
Targ. MIP7 853 ist wohl geraten. Als  Appellativ
kommt das Wort noch zweimal vor Ri. 15, 19, wo es
einen Theil des Eselskinnbackens bedeutet, wenn der Text
in Ordnung ist (LXX 2ldxxog, Symmach. gviz, danach
Hieron. dens molaris; 54, 59, 75, 82 6luog) und Prov. 27,
22, wo es mit seinem Verbum verbunden ist NN Znom O8N
@mowa Swen : hier bedeutet er den Orz, indem die Hand-
lung des WD stofsen ausgeiibt wird, den Morser. So wire
Symmachus zu Jud. 15, 19 mit gvizy im Rechte. Dafs
Ynoy fossula, excavatio bedeuten soll, ist eine Behauptung
der Rabbinen, der Gesenius (Thesaurus 725b) zu sehr
getraut hat. Die Wiedergabe von mn7) durch ouotcdy
beweist nicht, dafs der Uebersetzer von dem hebriischen
Wort nur eine Bedeutung gekannt hat (Schuurmans
Stekh. 103), sondern allein — wenn anders das Dodeka-
propheton das Werk eines Uebersetzers ist — dals er hier
ebenso wie Hos. 4, 6 gedankenlos gearbeitet hat, wihrend
er Hos. 10, 15 ansppipn, Obad. b amegoigng, Hos. 10, 7
anéooupe, Hos. 10, 8 2§apd7jcovrar den auch an unserer
Stelle in Betracht kommenden Sinn trifft. — Mit }¥35 oy
sind kanaaniische Kaufleute gemeint, wie der Parallelismus
lehrt, vgl. Hos. 12, 8 13, Jes. 23, 8 mapd (of Eumogor
avtiig LXX) Job 40, 30, onyia, Zach. 14, 21 »y3. Die
Phonizier waren damals eben so das Handelsvolk wie jetzt
bei uns die Juden.

v. 12. Diesem Strafgericht wird keiner entrinnen;
denn Jahve wird in jener Zeit Jerusalem mit der Leuchte?)
(so vielleicht mit LXX usra Adypov = 732 gegen MYN3I
M. T. vorzuziehen, da Jahve von sich allein spricht) durch-
suchen und auch die Gleichgiiltigen vor sich fordern, die

) Hiernach wird der Prophet, als Heiliger, mit einer Laterne in der
linken Hand abgebildet, vgl. Stadler, Heiligenlexicon, Bd. V s. v.
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in ihrem Herzen sprechen : Jahve schafft uns nicht Scha-
den noch Nutzen. Es ist klar, dafs ¥ und 23 hier
in ihrem urspriinglichen utilitaristischen, nicht aber in dem
davon erst abgeleiteten moralischen Sinne gemeint sind. 2%
ist Hif'il von 21" einer Nebenform von 2w, vergleiche —»
und ) sich fiirchten, 5w Nif‘al b%w; dagegen sind W
Jer. 2, 11, gy Ketib Ri. 16, 26 und vielleicht #h3n, die
bekannte s. g. metaplastische Form fiir ©h27, nichts als
Textverderbnisse. Mit einem bildlichen Ausdruck werden
die Jerusalemer bezeichnet als die, welche auf ihren Hefen
sich zusammenziehen. Die instructivste Stelle zum Ver-
stindnifs dieses Bildes ist Jerem. 48, 11 : Moab war sorg-
los von Jugend auf, und ruhte auf seinen Hefen; und nicht
ward es umgegossen von einem Gefifs ins andere und kam
nicht ins Exil . .. ... doch dereinst will ich Schroter
senden; die werden es umlegen, seine Gefifse leeren, seine
Kriige zerschmettern.

So ihnlich soll es auch (v.13) jenen selbstzufriedenen
Jerusalemern gehen, die Gott einen guten Mann sein
lassen ; ihr Vermogen wird zur Beute und ihre Hiuser zur
Wiistenei; und haben sie Hiuser gebaut, so werden sie
nicht darin (LXX 2&v avtaic) wohnen und haben sie
Weinberge gepflanzt, so werden sie ihren Wein nicht
trinken. — 2» avralg hinter xarowxncovow (Yawh) ist Zu-
satz des Uebersetzers ebenso wie 3’ avriic Ez. 28, 26.
Hitzig hat an der grammatischen Correctheit von I
ohne Grund Anstofs genommen. Befremdlich ist hier
allein, dafs zweimal unmittelbar hintereinander von Hiu-
sern die Rede ist. Entweder ist 12uh 8% op3 v als
Liickenbiifser fiir einen anderen unleserlichen Text herein-
gekommen (vgl. Am: 5, 11. Mich. 6, 15), oder die ganze
Vershiilfte ist secundir und in Erinnerung an Stellen wie
die eben genannten oder Bac' & 19, 29 = Jes. 37, 30.
Ez. 28, 26. Jes. 65, 21. 22 entstanden; auch in DAY
konnte eine Verderbnifs vorliegen.
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14a. ,Nahe ist der grofse Tag Jahves, nahe und sehr
eilend. Nach Ewald? § 240e ist " ,Infinitiv, der aber
schon so sehr unser eilends geworden ist, dafs er auch als
einfache Aussage gilt.* Ein solcher Gebrauch ist aber
ohne jede Analogie. Ein Infinitiv mufs immer von einem
Verbum finitum abhingen; nach der Ewaldschen Auffas-
sung miifste der Text umvocalisirt werden in 37 2.
Hitzig betrachtet =Mp als ein Beispiel dafiir, dafs von
dem Particip Piel » priformativum abfallen kiénnte, wenn
der erste Radikal ein » sei, und beruft sich dafiir auf j&n
Ex. 7,27. 9, 2. 10, 4. Diese Fille erkennt auch Ewald
§ 169d an, er handelt sie ab zusammen mit den ohne 1
gebildeten Participien des Pual. Ich balte die a. a. O.
angefithrten Belege durchaus nicht alle fiir stichhaltig.
Jes. 30, 24 wird fur PN besser das verbum finitum
M gelesen. WY Jer. 29, 17 konnte anders vokalisirt
oder in MY¥ geindert werden. Koh. 9, 12 wird fiir das
angebliche"l.’articip Wpy eher ein verb. finit. erwartet Wpy
(LXX zayidetovrar); f. Dy Prov. 25, 19 kann ebenso gut
mit den alten Grammatikern DIV gelesen werden und Jes.
18, 2. 7 steht neben ¥ M das regelmifsig gebildete Juinn!
Die Sprache hat das mit Vocalanstofs zu sprechende 1
vor dem gleichen, aber vocalisirten Consonanten durchaus
nicht gescheut, wie die folgende Zusammenstellung bezeugt:
owhon Cant. 5, 14; Nypw I Paral. 12, 15, Jer. 13, 13;
nm’;rsm Job 3, 165. Ssef. 1, 9. Jes. 65, 11; 0w I Paral.
9, 29 oy Jes. 18,2.7. Prov. 13, 12; 'me Ez. 20, 49;
rzirpprg Deut. 22, 49. — =My Gen. 41 32. Prov. 6, 18
Mal. 3, 5. Aus dieser iiblichen; Form kann demgemifs
auch =» unseres Textes verschrichen sein. Jene alte
ohne das Prifix v gebildete Participialform scheint mir
nur fiir einige Participia Pu'al sicher zu stehen, nimlich
b>x Ex. 3,2, <bv Ri 13, 8, mpY Bad ¢ 2, 10; vgl.
Kautzsch, Gramm.?® § 52, 2 Anm. 6.
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Die zweite Hilfte dieses Verses mufs nach unserem
Texte tibersetzt werden : Lirm des Tages Jahves, bitterlich
schreit dort der Held. Die absolute Stellung der Worte
T Or 9 konnte auffallen, aber dieselbe hat an Jes. 13, 4.
Jer. 25, 36 gute Analogieen. Die Verbindung m13 p ist
durch 22 =1 Jer. 33, 7 als moglich ausgewiesen. Trotz-
dem glaube ich, dafs die von den Accenten geforderte
Verbindung anfechtbar ist. Wenn man némlich beachtet,
dafs 14a nach dem Qinarythmus gebaut ist, mit der Cae-
sur hinter 2™pin, so erscheint das erste Glied von 14b
(bis 1) zu kurz, das zweite dagegen zu lang. 14bg LXX
xal oxAnoa téraxrar 15 xal dvvarny = N3IAN ORM W und
Hieron. et tribulabitur ibi fortis '3 & ) oder 3h vgl.

v. 17), die Peschitta <‘A§o base i...;.s; gehen im wesentlichen
auf den M. T. zuriick, M98 palst auch aus inneren Griin-
den besser als das tribulabitur des Hieronymus. An dem
Text wird man also nichts #ndern diirfen. Es macht je-
doch nicht die geringsten Schwierigkeiten =9 als Pridikat
zum Vorhergehenden zu ziehen.

15. Ein Tag des Zornes ist jener Tag, ein Tag der
Bedringnifs und Bedriickung, ein Tag der Oede und Ver-
odung, ein Tag der Finsternifs und des Dunkels, ein Tag
des Nebels und Gewdlks.“ Fiir 198 konnte man wegen
der folgenden Paronomasie geneigt sein P} zu lesen,
wenn diese Zusammenstellung auch nirgends zu belegen ist.
Doch findet sich {p¥8®Y "8 noch Job 15, 24. Beliebter
sind die Verbindungen 1wy M8 Prov. 1, 26. Jes. 30, 6
Psp Mvd Deut. 28, 53. 55. 57. Jer. 19,9 1). — Die Vo-

1) ﬁxjw gehdrt zu N = 9;;, welches noch den #lteren Voca-
lismus be;va.hrt hat. Gena:t; so wie N)@} wurden m. E. auch einmal die
Pausalformen mit starkem Auslaut n'!}g » TR IR gesprochen, wurden
aber spiter wie dreiradikalige behandelt, vgl. auch ‘7}2 1')1 p Ez 18,

26. 23, 13, '-'??-?'
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calisation 597y ist befremdhch die Analogie von 5973
'mw Jes. 33 7 (Me$a' 12. 17) wexst auf 587y, was auch

durch llf,:. vielleicht als urspriingliche Bildung ausgewiesen

wird. — Der Passus 5971 3y av findet sich noch Deut.
4,11. b, 22. ¢ 86, 2. Ez. 34, 12, nbox qwn Exod. 10, 22.
Wihrend derartige Synonymenpaare durch keinen Schrift-
steller von dem andern entlehnt, sondern von beiden glei-
chermalsen aus dem Vorrath der lebendigen Sprache ge-
schopft werden, wird die Sachlage eine erheblich andere,
wenn wir sehen, dafs der ganze Passus ov {1508 Twn o
5030 Py Joel 2, 2 wiederkehrt. Ich wage jedoch nicht
zu entscheiden, auf welcher Seite eine Entlehnung zu con-
statiren ist. Man kann die Worte unbeschadet des Zu-
sammenhangs in beiden Biichern streichen. In Stade’s
Zeitschrift VIII. Jahrg. 1888 S. 206 ff. glaube ich nach-
gewiesen zu haben, dafs sich sogar bei grofseren Zusammen-
hingen auf die Frage nach der Abbhingigkeit eines Autors
von dem anderen nur selten eine befriedigende Antwort
geben lifst.

16. ,Tag des Trompetengeschmetters und des Kriegs-
lirmes gegen die festen Stddte und die hohen Zinnen.“

17. ,Und ich setze den Menschen zu, dals sie wie
Blinde tappen, weil sie gegen Jahve gefehlt haben, ihr
Blut wird wie Dreck hingeschiittet und ihr Saft wie Un-
rath. Gegen die landliufigen Ausgaben ist nach Baer
nicht :mnS sondern vielmehr DDI‘I'? zu lesen. OMY bedeutet
im Hebriischen urspriinglich Brod“ und dann allgemein

yopeise® (cf. auch Frinkel, Aram. Fremdw. 1886, p. 30),

das verwandte arabische ,0'3 nur ,Fleisch. Nach Ewald

soll omY urspriinglich ,Saft* und dann erst Brod, bezw.
Fleisch bedeuten. Aber — abgesehen von allem Andern
— wie kann man Brod — zumal wenn man an die diinnen

Fladen der Israeliten und auch der. modernen Araber (cf.
Euting Verhandl. d. Gesellsch. f. Erdkunde zu Berlin
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vom 8. Mai 1886, p. 21 des Separatabdr.) denkt — Saft
nennen? Ewald’s Berufung auf 725 ist ebenfalls nich-
tig, denn hierfiir ist nur die Bedeutung &yxgig ,irgend ein
Backwerk® gesichert Nu. 11, 8 ¥y» (nimlich des Manna)
oW W5 oywo (so auch Dillmann z St). Mit Recht
wird von Friedr. Delitzsch, Prolegomena eines neuen
hebriisch-aram. Worterb. zum A. T. Leipzig 1886, S. 193
die Deutung von w5 Hiob 20, 23 als ,sein Fleisch“
bekimpft. Aber, was er dafiir setzt, ,seine Eingeweide“
pafst nur, wenn in mbY etwas stecken wiirde, was ¥ORX N
(23a) entspriche. Sonst ist ,in seine Eingeweide“ eine zu
by sehr schlecht passende Epexegese. Es wird vielmehr
ein Object von —=wO» vermifst; LXX geben w15 durch
odvvag, welches Hiob 18, 11. 27, 10. 30, 15 das Aequiva-
lent von b3 ist. Dies gibe auch 20, 23 einen trefflichen
Sinn. Dagegen pafst die Uebersetzung ,Eingeweide, Ge-
dirme“ sehr gut, Ssef. 1, 17. Man mufs sich jedoch vor
Augen halten, dafs dieselbe keine sichere etymologische
Stiitze hat, sondern vielmehr aus dem Zusammenhang ge-
rathen ist, vgl. auch N6ldeke in der Recension des citir-
ten Werkes von Delitzsch in ZDMG. XL, 71. Bei diesem
Sachverhalt ist es wenigstens moglich, dafs in opM> eine
Verderbnifs aus \nnb von fnb Saft vorliegt, einem zu dem
Adjectiv M5 gehorigen Substantiv, dessen Bedeutung ,saf-
tig¢ durch Ez. 21, 3 (¥2 py 52y nb p¥ D) Eaz. 17,24 und
Nu. 6, 3 n5 py '™/ gesichert ist. Hitzig hat eine
dhnliche Emendation zu Jer. 11, 19 y192 fiir 153 nach
Deut. 34, 7 gegeben. ' o

18. ,Weder ihr Silber noch ihr Gold kann sie am
Tage des Zornes Jahves herausreifsen, und durch das
Feuer seines Eifers wird das ganze Land verzehrt, Tod
und Untergang bereitet er allen Bewohnern des Landes.“
Die Verbindung von 15133 mit 155 durch 38 kann un-
moglich richtig. sein, da dasselbe immer ,einschrinkenden*
Sinn hat. Die Lesart wird auch nur durch Targum 273
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bestitigt, wihrend Hieronymus MR = cum, LXX, Syr.
Arab. nR = xac in der Vorlage gehabt zu haben scheinen.
So ist gegen Hitzig herzustellen vgl. Cant. 1, 16. IReg.
2, 7. Esr. 26, 9. 9 74, 16. Nn2) findet sich nur hier als
Substantiv gebraucht, wihrend das Uebliche n’a-;: ist (Lev.
26, 16. p 18, 33. Jes. 68, 23. Jer. 15, 8). Die Bedeutung
,,Untergang“ fir M572) steht durch ]1'):‘!3' p 104, 29 fest,
wo 3N dazu in Parallele steht. Die Anreihung eines
Participiums Nif'al an 1b> scheint beliebt gewesen zu
sein, vgl. 18 M n9> Jes. 10, 13. 28, 32. Dan. 9, 29. Die
Worte v n3y o2 o5 5ov 85 oam ©) 0po> O3 keb-
ren mit der Aenderung 22372 0DPDD Ezech. 7, 9 M. T.
wieder, in LXX nicht, was auch Hieronymus ausdriicklich
bestiitigt (Field z. St.). Sie unterbrechen in der That
den straffen Anpschlufs des Folgenden an 19a und weisen
sich dadurch als Glosse aus, die recht gut aus Ssefanja ge-
flossen sein kann (so auch Cornill). 5SoND MNP WNI
YR 50 findet sich auch Ssef. 3,8. Ob hier ein Abhingig-
keitsverhiltnifs anzunehmen ist, wird weiter unten erortert
werden. Hier ist jedoch darauf aufmerksam zu machen,
dafs sich die drei Glieder des 18. Verses sehr schlecht in
einander fiigen. 18b und 18c sprechen den Gedanken
einer allgemeinen Vernichtung aus, um den Satz (19a) zu
begriinden, dals am Tag Jahves der Reichtum dem Men-
schen nichts helfen kann. Man begreift deshalb nicht,
warum diese Begriindung in 18b mit Y copulat (dioze
Codd. Holmes X1II, 130, 198, 233, 240, 311 wohl Correctur
nach 38), in 18c¢ mit '3 eingeleitet wird. pN7 am Schlufs
von 18b und von 18c stort; aufserdem befremdet die
Kiirze von 18b (5 Worte) gegen die Linge von 18a (10
Worte) und von 18c¢ (9 Worte). In 18a konnte o13
M 073 erst aus v. 15 eingetragen sein. Wie dem auch
sei, 18b und 18c sind nebeneinander unertriglich; wel-
chem der Vorzug gebiihrt, steht dahin.
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Kaprtel 11

v. 1. AD2) X5 Wan W wehpn.  wehpnn kann nach
Analogie des Poel Exod. 5, 7. Nu. 15, 32. 33. I Reg.
17, 7.12. Ex. 5,12 (wo fiir ]‘:;r'b vielleicht {355 zu lesen ist;
zur Bedeutung von }p vgl. D elitzsch, Job,498) nur heifsen
yfir sich Stoppeln sammeln , auch das Kal ¥p kann deno-
minirt sein. Mit dieser Bedeutung ist aber nichts anzu-

fangen. @ und 2o, welche Wurzeln nach den Lautge-
setzen entsprechen, fithren auch nicht weiter. Die Plene-
schreibung WHp weist vielleicht eher auf eine mittelvokalige
Wurzel hin, aber eine Wurzel ¥ zeigt sich weder im
Hebr. noch Aram. Hitzigs Uebersetzung ,nehmt euch
zusammen® ist nicht minder verwerflich wie die Ewalds:
perbleicht. Fiir ADJ) ist aus Gen. 31, 30. p 84, 3 ebenso
wie fiir die erste Form (Job 14, 15. w 17, 12) nur die
Bedeutung ,sich sehnen“ sicher. Die Bedeutung ,fahl,
blafs“ (= pallore pudoris affectus Gesen. Thes. 703, Ew.
Hitz.) ist unerweislich. LXX cwvay9yre xal ovwdédqre
70 ¥9vog 70 amaidevrov, und so auch die anderen Ver-
sionen, geben den M. T. wieder und haben vielleicht nur
fir D) etwas anderes (aber was?) gelesen. Des Hiero-
nymus ,gens non amabilis“ (= ,quae amore Dei indigna
es“) geht auf den M. T. zuriick.

Mit v. 2a oy 73p Pd pn N5 D3 ist ebensowenig
anzufangen. Ewalds Wiedergabe ,bevor geboren wird
die Frist, wie Spreu einherfihrt der Tag“ ebenso wie die
Gleiche Hitzigs mit der Variation ,bevor der Beschlufs
gebiert“ sind unbaltbar. LXX zgo ot ysvécdar vuds g
av9og magamogevouevov. Sie las mit Recht o nicht und
fir pr°das Suffix DI, dagegen ist sie mit avdog gegen den
M. T. im Unrecht, denn 72y y» ist eine stehende Phrase
(Jes. 29, 5), so hat auch Peschittd pass. Ob LXX n7d

in der Vorlage hatte, kann wegen der Zweideutigkeit des
griechischen yiyvouac nicht ausgemacht werden. Wie dem
Zeitschrift f. d. alttest. Wiss. Jahrgang 10. 1890. 13
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auch sei, N7 = fieri ist im Hebriischen unerhort. 2912
mit Infinitiv findet sich nur hier, sonst iiberall mit Verbum
finitum. Deshalb wird eineVerderbnifs vorliegen. Die nichst-
liegende Conjectur Dam oder Wi (MWD RS Graetz,
Monatsschrift 1887, 506) ist mir zu matt, vielleicht D930 ?
Es ist aber iiberhaupt die Frage, ob die in v. 1 Angeredeten
auch in 2a Subject sind. Wir werden uns demnach beschei-
den miissen, dafls wir v. 1. 2a eben nicht mehr verstehen.

v. 2cd. ,Bevor iiber euch kommt die Glut des
Zornes Jahves, ehe iiber euch kommt der Tag des Zornes
Jahves.* Die Negation in 2c¢ und 2d ist vielleicht als
Textfehler zu beseitigen (LXX 7o 700 imeldetv ig
vuég). Hieron. antequam veniat . . super vos: antequam
super vos irruat), da der sonst mit Kautzsch Gramm.#
§ 152, 2 anzunehmende tautologische Sprachgebrauch der
doppelten Negation in keiner der 37 anderen Belegstellen
fiir O3 zu constatiren ist. Doch sind einige Beispiele von
RS WX 7Y bezw. 85 7Y analog, Eccl. 12, 1. 2; Prov. 8, 26.
Dafs Cod. 233 Holmes und Arab. 2b auslassen, ist wohl
nur auf ein Abschreiberversehen zuriickzufithren. Syro-
hexaplaris bezeugt durch kritische Zeichen, dafs gerade 2b,
aber nicht 2¢, zum urspriinglichen Septuagintatext gehort
hat. Wenn wir dies auch nicht wiilsten, wiirden wir doch
schon aus inneren Griinden eines der beiden letzten Vers-
drittel zu streichen haben.

3. Wihrend 2a durch 2b erklirt wird, wird das Bild
des ersten Verses erst v.3 erliutert ,Suchet Jahve all ihr
Demiitigen des Landes, die sein Recht iiben, suchet
Gerechtigkeit, suchet Demut, vielleicht werdet ihr am
Tage des Zornes Jahves geborgen. Der Relativsatz R
Yoyo wpwh konnte auffallend erscheinen, weil er gegen
die umstehenden Imperative in die Beschreibung verfillt.
Dieser Uebergang ist jedoch eine Eigentiimlichkeit der
hebriischen Stilistik, vgl. Jes. 10, 5 und dazu Ewald,
Gramm.? p. 838, Anm. 4; Lev. 2, 8. 13, 52. 55. 57. Mal.
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2,15 (Ewald, Gramm.? § 319, 2. Abs.). LXX liest
xpluc dpyalecde = oI5 vOWN, doch ist in diesem Fall
die Stellung des Verbums bedenklich. Aufserdem bliebe
unerklirlich, weshalb nicht hier, wie im Umstehenden
schon dreimal, ebenfalls Ww/p3 gebraucht wire. Man konnte
meinen, dafs sich MY Wwp3a mit pn MY (LXX raxewol
y7ic, ohne Art!) stofse, da dieselben ja im Besitze der MWy
sind. LXX xal anmoxpivacde avra = Wy d. h. ,und
entsprechet ihr“ giebt einen befriedigenden Sinn. Aber
PR My ist stehender Ausdruck fiir die fromme Gemeinde
(vgl. auch Gritz, Psalmen S. 20 ff.).

v. 4. Denn Gaza (arab. u:.:) wird verlassen sein und
"Askalon (arab. Miwme, ¢ Wegen des folgenden & WHpwR
aus Askalon, Corp. Inscr. Semit. 115) zur Wiiste, ASdéd
(LXX Afwrog so meistens, aber Deut. 2, 23. Jos. 15, 46
Aonbwd, Jos. 11, 22 Aseiddog, Jos. 15,47 Aciedwd ; Hieron.
Azotus, hebr. Esdod) wird am Mittag ausgetrieben, ‘Ekron
(LXX Axxagpov, id. Hier. durch Assyr. Am-kar-ru-na
Delitzsch, Paradies 289 bestitigt; aber heute ,5c) wird ent-
wurzelt. 2Ny MY und PYN PY !) sind Paranomasieen
bei MR hitte sich gerade so leicht eine solche geboten ;
es ist mir unerklirlich, dafs diese nicht benutzt worden ist.
many] LXX dioracuévy = M3 lasse ich dahingestellt,
] LXX éxpegrioetar = i ist wegen der Concinnitiit
mit dem Umstehenden vorzuziehen. D™MY¥3 soll Asdod
niedergeworfen werden, d. h. zu einer Zeit wo man sich
am sichersten fiihlt, cf. Jer. 6,4. 15,8. Denn Mittag ist die

1 “py) nur hier vorkommendes Passivum zu WY bezw. Y in

der Bedeutung ,einreifsen“. Dieselbe findet sich ebenso wie die andere
ndie Sehnen des Hinterfulses eines Tieres durchhauen“ auch im Ara-

miischen und Arabischen. In welchem Verhiltnifs ]3.4;, HP}} Wur-

zel (nur aramiisch; )L;'A; officinelle Pflanze ist Lehnwort, Fréankel
163) und =py unfruchtbar (Hebr. Aram. Arab.) zu den Bedeutungen
des Verbums steht, ist nicht durchsichtig.

13*
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Zeit der Ruhe, zumal im heifsen Orient. So fragt der
Liebhaber Cant. 17 : o™82 20 1R, Gehort unser
Vers mit den Vorhergehenden zusammen, so kann beiden
nur der folgende Gedanke zu Grunde liegen. : Wenn das
Volk nicht nach Gerechtigkeit strebt, wird Israel mit den
Stidten der heidnischen Philister das Schicksal teilen
miissen. Diese Paraphrase zeigt, dals sich die beiden
Verse nur dann zu einander in Beziehung setzen lassen,
wenn man die zur Verkniipfung néthigen Begriffe eintrdge.
Trotzdem ist an der Authentie des Zusammenhangs nicht
der mindeste Anstofs zu nehmen. Denn es gehort zu der
Eigenart der profetischen Stilistik, sich bei der Verbindung
zweier Gedanken viel weniger Hilfslinien zn bedienen,
als unsere unter dem Einfluls der klassischen Sprachen
stehende moderne Redeliteratur. Der Profet stellt eben
grofsere Anforderungen an die Phantaste seines Publikums.
— Dafs das in diesem Verse sich findende Wortspiel Mi.
1, 10 nachgebildet sei (Reu s, Gesch. der heil. Schriften
A. T.s 346) ist ohne jeden Anhalt.

vv. 5—15 wendet sich der Profet direct an eine
Reibe fremder Volker, die Philistier, v. 5—7, Moab und
Ammon, v. 8—11a, Kus, v. 12, und schliefslich an Assur
mit Nineve, v. 13. 14.

v. 5. ,Wehe, ihr Bewohner der Meereskiiste, Volk der
Kretf, Ausspruch Jahves iiber dich Kanaan, Land der
Philistéer, ich vernichte dich bis auf den letzten Einwohner.¢
5am Landstrich ist ganz gewdhnlich; die Verbindung mit
o' findet sich nur hier, hiufiger ist o Fm.  Kreti heilsen
die Philistier auch 1 Sa. 30, 14. Ez. 25, 16. jy3> steht
hier in demselben Sinn wie Bad’ & 7, 14 (™mx"), Nu. 13,
29, nimlich fiir die ganze Bevilkerung Palistinas vor der
israelitischen Invasion (vgl. auch E. Meyer, Kritik der
Berichte etc. ZATW. 1881, 117—146). oMM M) mdgoc-
xot Kontowv. Hieron. gens perditorum (Choretim), der
M. T. ist Beiden vorzuziehen, denn magowxot ist inhaltlich
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anstofsig, choret = perditus ist nicht zu belegen. TM7IRM)]
LXX xal amoid vudc : Der masoretische Text ist gegen
LXX im Rechte, denn iiberall, wo 2w XD vorkommt
(Jes. 5,9. 6,11. Jer. 4,7.29. 9, 10. 26, 9. 33, 10. 34, 22.
51, 7. 44, 22. 46,19. 48, 9. 51, 29), schliefst es sich an
Ortsbezeichnungen an. Der Concinnitit wegen ist auch
fir o5y vorher by herzustellen.

6. ,Es wird zu Lagerplitzen von Hirten und zu
Schafhiirden.  5am mM. 53am soll an dieser einzigen
Stelle feminin sein; dazu pafst schlecht, dafs es schon im
niichsten Verse wieder masculin ist. 2% 5am ist mit LXX
zu streichen; was dieselbe als Ersatz dafiir liest, Kozry), ist
nirgends im A. T. zu belegen; es ist ebenso wie ‘11 bam
eine, allerdings nur dem Sinne nach, richtige Explicirung des
in PP steckenden Subjects. [ weist grammatisch auf
YR v. b zuriick.— ) bedeutet Wohnung im allgemeinsten
Sinn und wird ebenso wie das dazu gehorige Verbum von
Mensch wie Tier gebraucht. i LXX wousy, Hieron.
requies; N1y LXX pavdpa; Hieron. caulae. Da es aus
dem A. T. nicht zu belegen ist, dafs ein plurales Pradi-
catssubstantiv durch die Copula zu einem singularen Sub-
jecte gehoren kann, so ist entweder mit LXX beidemal
der Singular herzustellen oder i\ und N7 als Accusativ-
objecte zu ™1 (vgl. Gen. 19, 26) im Sinne des hiufigeren
5 zu verstehen. I findet sich als st. cstr. plur. von
M) Trift nur hier, die gewdhnliche Form ist DIy 65, 13.
23 2. Jer.9,9. 25,37. Joel 2,22; diese Schreibung ist lehr-
reich fiir die Natur des Vav. — m: leitet G e sen. Thesaurus
712 von {12 oder 7M7Y in der angenommenen Bedeutung
»Brunnen ab. Das ist an sich ja moglich ; aber ich bezweifele
doch, dafs es in der Sprache des A. T. ein solches Wort
gegeben hat, da es trotz des hiufigen Gebrauches des
Verbums (15mal) nirgends vorkommt. — Die Herleitung
von 99 (Weideplatz, Anger, Aue, Gesenius, Handw.®)
durch Hitzig ist abzuweisen. Denn einmal ist von 93 in
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der angenommenen Bedeutung nur der Plural ™3 nach-
weisbar; zweitens ist die Bedeutung ,Anger“ durchaus
nicht iiber alle Zweifel erhaben. 1 37, 20 pafst die Uebers.
Limmer (schon Kimhi) wegen des folgenden 153 12iy3,
wenn der Text nicht arg in Unordnung geraten ist, viel
besser in den Zusammenhang, so auch Aquil. cuviwv, Sym-
mach. povoxépmreg, Hieron. idem. 1 65, 14 o™ W3d
18R] dvedudavto o0i xpLol T@Y meoBatwv (= IN¥M ND).
wab steht dann absolut wie Hagg. 1, 16, gemeint ist
natiirlich in Wolle. Betrachtet man £33 in der Bedeutung
»Anger® als Subject und %7 als Tamjiz, so befremdet
aufserdem der Artikel daneben, den man eher bei dem
Subject erwartet. Jes. 30, 23 am 9 LXX zoxor miova
xal evpUymeov, muls in 19 eine Ortsbezeichnung stecken.
Ob aber die Bedeutung ,Anger, Aue“ richtig ist, steht
dahin. Mit 99 Lamm hat das Wort etymologisch kaum
etwas zu thun. =) Lamm entspricht assyrisch!) Keérru
(St. =12) II Rawl. 6, 1, b (Friedr. Delitzsch, Assy-
rische Studien 1874, S. 32), dagegen 12 Anger, Aue Kiri,
passim (cf. Kirfi graben, spec. vom Anlegen von Bewis-
serungskanilen). Danach wire 93 eher Wasserloch, Tiim-

pel. Arab. ;)3 (eig. wohl ,flache Wassergrube“ briefl. Mit-
teilung von Herrn Prof. N6ldeke) fithrt auf einen
dhnlichen Sinn. Ewalds ,Nester, Hiuschen oder Karren
der Hirten“ sind weder etymologisch noch sachlich zu
rechtfertigen. — LXX und Hieronymus hatten das viel-
umstrittene Wort gar nicht in der Vorlage, es ist zu
streichen, es mufs irgendwie durch o073 v. b veranlalst
hereingekommen sein; #dhnlich wurteilt, wie ich nachtrig-
lich bemérke, B6hme, ZATW. 1887, 212

7. ,Und es wird dem Reste des Hauses Juda zu-
fallen, sie weiden darauf, lagern sich am Abend, wenn

) Diesen Nachweis verdanke ich meinem Freunde Privatdocent
Dr. H. Zimmern in Konigsberg.
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Jahve ihr Gott sich ihrer annehmen wund ihr Schicksal
wenden wird.* 531 ohne Artikel wire nur zu rechtfertigen,
wenn es Pridikatsnomen in der Bedeutung Loos, Erbteil
v 16, 6. Deut. 32, 9 wire — in diesem Falle wire fiir
7 mit der allein mdglichen Riickbeziehung auf yax v. b
M zu lesen —, oder wenn ein Eigennamen darin steckte.
Andernfalls ist entweder nach LXX 07 zu ergiinzen oder
der Artikel, der nach ™7 sehr leicht ausfallen konnte.
Es ist aufserdem mit der Moglichkeit zu rechnen, dafs
fuir 5am oder nach LXX w1 5am dasselbe gilt, was
v. 6 zu demselben Worte ausgefithrt worden ist. Fir
MM ist dann mit Riickbeziehung auf pr v. 5 "o
zu lesen. MY hat keine andere Beziehung als auf
das entfernte fiw; Hitzigs Annahme, der Plural be-
zeichne hier anstatt des Fem. sing. das Neutrum, ist
sprachlich unzulissig. Seine Belege sind denn auch sehr
zu beanstanden. Jes. 30, 6 f. oM 1. own LXX éxeider.
Ezr. 33, 8 ona (mufs sich auf %Y beziehen) Ar. L. ya.
LXX oy avouias, was aber sonst nicht zu belegen ist.
w 19, 5 O3 (muls sich auf 530 ¥p2 beziehen, LXX om.
Dn3, aber sie liest fiir M¥p wépara = '8P oder Digg;
ebenso Syr. Ar. Trg. Aeth. Job 22,21 gn3 LXX eira
= pW. — Die Specialisirung P5peit P22 ist in ibrer Iso-
lirung auffallend, es wire im parallelen Gliede noch
ein Stadtname zu erwarten, vielleicht Py an Stelle
von 202, Wihbrend man sich fiir die schwere Strafe
Philistaeas vergebens nach Motiven umsieht, werden die-
selben in dem Absatz iiber Moab und Ammon gleich an
die Spitze gestellt. -

8. ,lch habe die Schmihungen Moabs gehért und
die Lasterungen ‘der bene Ammon, womit sie (LXX &
oig) mein Volk schmihten und gegen seine Grenze grofs
thaten., LXX ovetdiopods kann gegen NEN im Rechte
sein, da der Pluralis von nipIn durch o 69, 10 f. (LXX
ovewdiouoi) gesichert ist, wenn auch der Singularis das
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weitaus Gebriuchlichere ist (69mal)?). nbp by Smn ist
eine Ellipse, aber eine solche, deren Entstehung wir noch
beobachten kénnen. Zu erginzen ist als Object 11® Obad.
12, cf. Gesen.’® 140. Die Verbindung mit 0203 Ez. 35,
13 oder gar '3252 Dan. 8, 25 bezeichnet bereits eine vor-
geschrittnere Stufe der Entwickelung, deren Resultat der
absolute Gebrauch des Verbums ist. Zur Parallele mit
A n vgl. Job 19, 4. o521 by) éxi Ta 6pea pov, das Suffix
der 1. Pers. ist zu verteidigen, ebenso der Plural ogta:
welche Lesart urspriinglicher sei, ist nicht zu sagen. —
Dafs v. 8. 10 aus Jes. 16, 6. Am. 1, 13(?) (de Wette,
Ewald) entlehnt sei, ist unbeweisbar.

9. Deshalb sowahr ich lebe — Ausspruch Jahves der
Heerschaaren, des Gottes Israels — soll Moab wie Sodom
und Ammon wie Gomorra . .. .. ..... der Rest meines
Stammes wird sie pliindern, das Ueberbleibsel meines Vol-
kes wird ihren Besitz antreten. Was dazwischen steht,
kann nicht sicher ibersetzt werden. pwnn (Hieronymus
,2Mamasac) soll ,Besitztum* heifsen (Gesen. Thesaurus
829), soviel wie pw Gen. 15, 2, das schon LXX nicht
mehr verstand und deshalb nur transscribirte Macex. Da
jene Bedeutung nicht erweislich ist, hat man Gen. 15, 2
eine durch das folgende pi= hervorgerufene Verschrei-
bung aus JWp gesehen, das Job 28, 18 Besitz bedeuten
soll. Fiir eine derartige Verschreibung ist jedoch in Ssef.
keine Veranlassung einzusehen. Eine in den Zusammen-
hang passende Bedeutung wird durch die Dialekte nicht
an die Hand gegebenen, wie schon aus der Erorterung in
des J. D. Michaelis Supplement. ad lexica hebraica

1) A die sinnliche Bedeutung der Wurzel hat sich im Arabischen
und Aethiopischen erhalten, ebenso wie diejenige von .= -y und 2209

im Hebrédischen und Aramiischen. Die Annahme einer Entlehnung
des hebr. Wortes aus dem Aram. scheinen die Lautgesetze, aber auch
nur diese, zu empfehlen (Fréinkel, a. a. O. 228).
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(Gotting. 1787) s. v. pin (pag. 1571—1574) deutlich ist.
Diese sprachlichen Schwierigkeiten werden durch des grie-
chischen Textes dauaoxog beseitigt; derselbe scheint mir
jedoch nicht empfehlenswert, da die umstehenden Zeilen
(v. 8. v. 9, Anfang 125, v. 10) sich offenbar nur mit Moab
und Ammon beschiftigen. Deshalb wird in pwpp doch

etwas dem arab. wasis Synonymes stecken.— Zur Bestim-

mung von 51 kommen drei Stellen in Betracht : 1) Job
30, 7, in Parallele mit miy, LXX gotyave aypie, Saadia

0 -

(ed. John Cohn, Berlin 1889) iibersetzt es mit &=
(irgend eine dornige Pflanze), dhnlich Syr. Trg. Hieron.
2) Prov. 24, 31 bedeutet es nach dem Zusammenhang
eine Pflanze, die auf vernachlifsigtem Boden iippig auf-
sprofst. LXX &xAsdetuuévog, Syr. l;b-c:.. Maulwiirfe, Vulg.
spinae, Trg. 5. 3) Unsere Stelle, LXX 2xAeleuuévn
wie Prov. 24, 31 = ‘x’)'ln das aber in der hier geforder-
ten Bedeutung mrgends vorkommt (im Annexionsverhiltnifs
nur einmal DN 5 Jes. 53,3), Trg. by, Hieron. spinae.
Die Stellen des A.T. fithren demnach zu keinem sicheren
Ergebnisse. Dagegen ist fiir das dem hebr. 5Yn entspre-
chende aram. Wsee die Bedeut. ,Wicken“ gesichert (Payne
Smith 1373 und dazu L 6w, Aram. Pflanzennamen 173).
Es liegt auf der Hand, dafs das Wort nicht mit 917 bren-
nen (so Dietrich, Abbandl. sem. Wortf. 51) zusammen-
gebracht werden darf (vgl. auch N6ldeke, Mand. Gramm.
S. 55, Anm. 1). — 71191 ist . Aey. und soll hier ,Grube“
bedeuten. Das ist etymologisch mdglich. Das dthiopische
(Y bedeutet ,Spaten”, vgl. MY Beute und Netz,
H'D‘DD Beute : a*np‘pr; Scheere. M5n LXX dAovos. Hie-
ronymus a.a. Q. 706 weist gut nach, dafs diese Variante
nur eine innergriechische unter dem Einflusse von $uwvia
entstandene Verderbni(s aus aldg ist, wie auch Aquil,
Symmach., Theodot. nach dem Cod. Syrohexaplaris wirk-
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lich lasen. — M5n=Mop wire sonach ,Salzgrube“. Da-
runter wiren Hohlen, Spalten und Risse zu verstehen, die
sich nach Seetzen bei Dillmann* zu Gen. 19, 26, in
einem fast ganz aus Steinsalz bestehenden Hiohenzug siid-
westlich vom toten Meere befinden sollen. Kann aber [72p
eine natiirliche Hohle oder Spalte bedeuten? oder liegt
cine Verschreibung aus Pmbm 30 (cf. Jer. 17, 6) vor?

10. ,Dies geschieht ihnen fiir ihren Uebermut, dafs
sie schmihten und gegen das Volk Jahves der Heerschaaren
grofs thaten. #M ist hier allein absolut gebraucht. J.H.
Michaelis Biblia 1720 vergleicht zu 10b gut Bac o
17, 26. 36. 45 : o™ o8 YD AN LXX dueyadov-
dnoav &ni Tov xvprov lifst DY weg, ob mit Recht? ein
Gegenstiick hierzu ist v. 11 PN TOR] Tovg $eovg TV
eSvaw tijg yijs.

11. ,Jahve zeigt sich gegen sie fiirchterlich, er bringt
Auszehrung iiber alle Gotter der Erde und es biicken sich
vor ihm, jedes von seinem Orte, alle Linder der Volker.“
So der masoretische Text. Zu oYY 8 ist zu verglei-
chen p 66, 5. 96, 4. I Paral. 16, 25. 3 89, 8. LXX é&me-
paviceTar éx’ avrovg (= Syr. Ar.id.) = DrOR X3 (cf. Jes.
60,2. Zach. 2, 14). Welche der beiden Lesearten den Vorzug
verdient, vermag ich nicht zu sagen. Buhl, ZATW. 1885,

182 entscheidet sich fiir LXX.— 1 (= (53, = (1p)- <)

ist als Verbum nur zweimal zu belegen, hier und 7y Jes.
17, 4, die Grundbedeutung ist ,mager sein“, wie auch die
Nomina )\ Magerkeit, Auszehrung, M0 mager bedeuten;
ebenso heilst W7 nicht allgemein perhicies (G es. Thes.
1280), sondern Auszehrung. Da an unserer Stelle ein
transitives Verbum verlangt wird, so ist ™7, bezw. M
zu lesen. pPIINT o8] LXX tovg $c0tg Tdw ddvaw Tig yig,
Syr. Wy .owadw emdaad ) dagegen Syrohexapl. jal\]
18oly wisataly.  TdY #9wdy ist wohl hinzugefiigt (om. Cod.
233 Lucian), um nicht den Verdacht zu erwecken, als ob
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der Profet selbst an die Existenz der anderen Gotter ge- -
glaubt hitte, wie Schuurmans St. a. a. O. richtig an-
merkt. Viel wichtiger ist die Frage, ob "5% oder 2%b zu
lesen ist. Zu dem folgenden pafst Beides, denn an dem
Verfall der Dynastieen ebenso wie an der Ohnmacht ihrer
Gotter konnen die Heiden erkennen, dafs Jahve allein Gott
ist. Da aber die Motive zu einer Aenderung aus 5% in
»o5n auf der flachen Hand liegen, wihrend das Umgekehrte
durchaus unerfindlich wire, kann nur 79X urspriinglich
sein. Ich beziehe gegen Ewald, Hitzig vhn auf OwN,
jede Insel. Der sichliche Gebrauch von #hN findet sich
zwar nur in der bekannten alternativen Verbindung mit
ny Gen. 15, 10. Ex. 25, 20. 37, 9 vgl. Ex. 26, 3. 5. 6. 17.
Ez. 1, 9. 23. 3, 13, aber das kann ja Zufall sein. Dafs
von Lindern direct gesagt wird, dals sie sich vor Jahve
biicken, ist nur noch o 66, 4 der Fall. FEin Spiterer
konnte auf Grund einer #hnlichen Wahrnehmung den
Zusatz Wpud hw geliefert haben. WPPL  ist natiir-
lich eigentlich zu verstehen, die Heiden verehren Jahve
in ihren Lindern. Dieser Gedanke ist um so unver-
finglicher, als ja von Opfern keine Rede ist. Aber
selbst wenn der Verfasser bei ZWinw auch an Opfer ge-
dacht hitte, wire seine Idee wegen Mal. 1, 11 nicht bei-
spiellos. Da der Vers seinem Inhalte nach nur die Zu-
kunft im Auge haben kann, so ist die hier befolgte Con-
secutio befremdlich, es wire nach dem von I, 1 bis hierher
gebriuchlichen Sprachgebrauche {1 und MPOWM zu er-
warten, wenn man in WJFY® keinen Jussiv nach der
Analogie von v. 13 sehen will. Das s. g. perfectum pro-
pheticum ist weder in c. 1 noch 2 unseres Buches zu be-
legen. M hinter. P v. 15 ist anders zu beurteilen.
Zwischen "t und '3 konnte ein Y ausgefallen sein. LXX
¢golodgevoer, Pesch. poody beweisen gar nichts (gegen
Sebok 65). -] Syr. bsasasy ist keine eigentliche Vari-
ante, sondern nur Verschreibung aus jsasasy.
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Gegen die Hierhergehorigkeit des 11. Verses habe ich
grofse Bedenken; derselbe hat nach vorn keinen Anschlufs,
da v. 10 deutlich eine Gedankenreihe abschliefst; er unter-
bricht andererseits den Zusammenhang zwischen v. 10 und
v. 12 ff., welche mit der Aufzihlung der dem Untergange
geweihten Volker fortfahren. Die allgemeine Reflexion
von v. 11 wire nur am Schlusse oder am Anfange einer
Perikope zu ertragen. Dals sie grade hier eingedrungen
ist, diirfte Zufall sein.

12. ,Auch ihr, Kudf, werdet von meinem Schwert
durchbohrt werden.* Wer im Kampfe gegen das Volk
Jahves fillt, ist ein (1% 551, vgl. Jer. 25, 33. Jes. 66, 16. —
Was M7 am Schlusse anlangt, so ist es ganz richtig, dafs
das Pronomen a1 im A. T. auch zur Verstirkung des
Pronomens einer anderen als der ersten Person gebraucht
wird, nimlich an den beiden Stellen Bac 5 7, 28. vy 44, 5.
An diesen steht jedoch N1 wnmaittelbar hinter dem her-
vorzuhebenden Fiirwort : DWORT X1 5AR, 250 X7 SRR
D5, Das Aramiische, dem dieser Sprachgebrauch ganz
geliufig ist, wendet auch die III. pers. pluralis in diesem
Sinne an : u‘—'lﬁ; e.a;z.\if, 2 lelo .\&..1] ,\&m.if vgl. Nol-
deke, Kurzgef. Syr. Gramm. § 312 D. § 221. Das bib-
lische Aramiische trennt die zusammengehtrenden Worter
in jenen Fillen ebenfalls nicht, Ezra 5, 11 172y wh 8amw
N 1S8R, Das Aramiische verfiigt aulserdem iiber
ein anderes Mittel, ein pronominales Subject hervorzu-
heben; dies besteht darin, dafs dasselbe ,vorangestellt und
vor oder hinter dem Hauptwort des Pridikats enclitisch
wrederkolt wird.“ Noldeke a. a. 0. § 312C. ==\ 23]
23y ].\:,5 oupuly. Das A. T. bietet nur Beispiele mit
nominalem Subject, Gen. 34, 21 on DwdY MHRN DWIND
Mal. 17, 12 und ein einziges mit nominal-pronominalem
Subject Gen. 42, 11 VMY MR BN 092 n53. Demgemifs steht
die Construction Ssef. 2, 12 ohne jede Analogie da und
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ist deshalb vielleicht zu beanstanden. Der Fehler kann im
Anfange und im Schlusse des Verses stecken. Die directe
Anrede (DPR) fillt aus der Haltung des ganzen Zusammen-
hanges von v. 6 an heraus; das ist jedoch andererseits in
der profetischen Litteratur nach unseren Texten nichts
Ungewdhnliches. Am Schlusse koénnte : fy 291 ver-
mutet werden. Wie Ewald, Proph.2 II 24 beweisen will,
dafs v.12 auf Nah. 3, 8—12 zuriickblicke, vermag ich nicht
einzusehen.

13. ,Und er mdge seine Hand gegen Norden aus-
strecken und Assur verderben und Nineve (Vwsvy) zur Oede
machen, ausgebrannt wie die Wiiste. Ich habe die Verba
nach der masoretischen Vocalisation iibersetzt, die sie als
Jussive betrachtet, vgl. auch Kautzsch, Gramm.? § 109,
2b Anm. Vocalisirt man HN, 9280, DM, dann sind diese
Formen als Fortsetzungen eines .profetischen Perfectum
anzusehen, das in M zu sehen sein wird. Der hierzu
nothwendige straffe Zusammenhang zwischen v. 13 und
v. 14 wird aber durch v. 12 gestort. E wald stellt nur in
den beiden ersten von ihm auf die Vergangenheit bezoge-
nen Verben Vav consecutiva her (1", 92x8W) und beginnt
mit D" die Beschreibung der Zukunft, indem er meint,
dafs Nineve damals schon seine erste Belagerung ausge-
halten hitte und nun mit der zweiten bedroht wiirde. Ich
glaube jedoch schwerlich, dals man in die Worte so viel
hineinlegen darf. Die Jussive in Perfecta mit Vav consec.,
als Fortsetzungen von WY v. 11, zu verindern, ist wegen
der Consequenz der Ueberheferung, die sich an den gleichen
Verbalformen unseres Verses zeigt, unzulissig. In v. 14 wird
die in dem Buche bisher, aufser v. 11, iibliche objective
profetische Schilderung wieder aufgenommen. J ahn, Ein-
leitung 213 und Eichhorn, Einleitung* IV, 419 lassen
diesen Vers nach dem Vorbilde von Jes. 34, 11 geschrieben
sein, was selbstverstindlich unbewiesen und unbeweisbar ist.

14. ,Und es werden sich in ihr Heerden lagern, alle
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Tiere ... sowohl ... als ... an ihren Kapitilen wohnen
sie, Geschrei . ... im Fenster .. . auf der Schwelle, denn

.% Das ist alles, was von diesem Vers sicher zu
iibersetzen ist. Unter 0™7Y sind wie iiberall sonst Heer-
den zahmer Tiere zu verstehen. Deshalb ist ¥=52 nicht
Apposition dazu. Aus dem angegebenen Grunde ist auch
Trg. oyn 529 1y, LXX roiuvia xai, ebenso Syr. Ar. Hieron.
aber als leichtere Lesart zu verwerfen. 7 ist die bekannte
Nebenform von ™, sie findet sich im A. T. noch sechsmal :
p 50, 11. 69, 2. 104, 11. Jes. 56, 9. Gen. 1,24. Gen. 1,24
ist sie nach Dillmann* z. St. deshalb gewihlt, weil Gott
spricht und von hier aus in die anderen Stellen geflossen.
Nun findet sich aber %3 st. cstr. in Gen. 1, 36, wo auch
Gott spricht und aufserdem noch 12mal im Pentateuch,
3mal in den Psalmen, 1mal in Jesaias und sonst im A.T.
noch 26mal. Dieser Sachverhalt lehrt, dals in dem Ge-
brauch jener ,ilteren® Form kein System zu finden ist.
Dieselbe ist auch noch nicht befriedigend erklirt worden.
MM soll nach Gesenius Thesaur. 272, omnes bestiae
gregis, i. e. gregales bedeuten, dem sich Ewald mit ,Tiere
zu Hauf“ anschlielst. Aber das ist, ebenso wie ,Getier
allerlei Geschlechts®* Hitzig, sprachlich unméglich, da m
niemals — auch Joel 1, 6 nicht — etwas anderes wie Volk
heifst. LXX alle Codd. und Arab. z7g y7c, auch Targ.;
da die Varianten nicht auf ein Gemeinsames zuriickgefiibrt
werden konnen, wird die Verderbnifs tiefer liegen. nNp ist
der Name irgend eines Vogels, wie Lev. 11, 18, resp. die
Ueberschrift des Abschnittes v. 13, @ 10, 27, wo es in
Parallele mit dem durch Lev. 11, 13. 17 als Vogelname
ausgewiesenen DY) steht, klar bezeugen. Genaueres ist
nicht auszumachen. =Bp wird durch die Dialekte aram.

205

lpoao, arab. X&is, aeth. Kuenfés (Dillmann, Lex. 450)

einheitlich als ,Igel* oder ein #hnliches Tier (vgl. =N
Lowe, AP bestia) bezeugt. Die Siulenkniufe, die zur
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Zeit des Glanzes der Stadt, dem Kippdd wunerreichbar
waren, dienen ihm nach der Zerstérung ebenso zum Unter-
schlupf wie dem K4&’at (gegen Hitzig-Steiner). — 51|')
9Tyh eine Stimme singt oder vox cantantis (Hieron.) ist
unmoglich; an jene Stitte der Verwiistung pafst kein Ge-
sang, sondern eher Geschrei und Gekrichz. Das kann 5p
bedeuten. An Stelle von » wird der Name eines Vogels
erwartet: W/3? MN? Fur 290 hat LXX (auch Hieron.)
noch das Richtige aufbewsahrt xopaxeg (2MY). Mit dem
Schlufs des Verses ist nichts anzufangen. Ich mochte
nur darauf aufmerksam machen, dafs sich in thm wie in
dem Anfange von v."15 hinter NX eine Reihe von vier
gleichen Consonanten findet 7mYn. Eine dhnliche Beob-
achtung hat, wie ich nachtriiglich sehe, auch Buhl, ZATW.
1885, 182 gemacht; er vermutet, dafs die Worte Mmn 2
7Y vielleicht nur aus Bruchstiicken des folgenden Satzes
TOYN YN DNy entstanden seien. Dafs v. 13. 14 den
Kinarythmus haben, hat bereits Budde, ZATW. 1882, 25
gesehen.

15. Wihrend v. 14 schildert, was in der Zukunft mit
Nineve geschehen wird, bietet v. 15 zwei Kinaverse, die
man von Einem gesprochen denken mufs, der die Ruinen
der Stadt gesehen hat. ,Das ist die frohliche Stadt, die
sicher da lag; die in ihrem Herzen sprach: ich und keine
sonst. Wie ist sie zur Wiiste geworden, ein Lagerplatz
der Tiere; jeder Wanderer zischt sie aus, schwenkt seine
Hand.“ 'ppN in der noch Jes. 47, 8. 10 vorkommenden
Formel mp DON 98 wird entweder als Nebenform zu =la]]
wie WMOW zu MO, WD zu B betrachtet (Kau tasch
Gramm.?”® § 90, 3,a), oder als DDN mit dem Pronommal—
suffix der ersten Person (Philippi, der Status construc-
tus im Hebriischen, 1871, p. 97, Anm. 1). — Jahn und
Eichhorn haben eine sehr niedere Anschauung von der
profetischen Schriftstellerei, wenn sie meinen, dafs v. 14f.
auf Grund von Jes. 13, 21. 22. 47, 8 gearbeitet sei. de
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Wette, obwohl er an an anderen Stellen ebenso mecha-
nisch urteilt, hat an dieser J. und E. ausdriicklich wider-
sprochen (Einleit.” 332). LXX zieht v. 15 zum dritten
Kapitel, aber irrtiimlicher Weise, da sich III, 1 deutlich
als ein Anfang ausweist; der Irrtum war dadurch veran-
lafst, dafs auch die ersten Verse des dritten Kapitels nach
dem Kinarythmus gebaut sind, oder wenigstens an den-
selben anklingen (vgl. Budde a. a. O.).

Kapitel 111.

In demselben wendet sich die Rede wieder an Juda,
bezw. Jerusalem. '

v. 1. Das Subject des Satzes ist M1 P ; MORD
und P8NY sind die Pridicate, wenn es Vocative wiren
(Ewald, Hitzig), miifsten sie den Artikel haben. 581
ist natiirlich == 15y, die Wurzel entspricht arab. ja=.
FNID kann nur von B widerspinstig sein, abgeleitet

. . - . o P
werden. Der Vocalisation scheinen Formen wie {liw, sub-

stantivisches Particip zu dem verbalen 1w, vorgeschwebt

zu haben, cf. Néldeke, Kurzgef. Syr. Gramm. § 172 C.
106. Mand Gramm. § 97. Hieronymus a.a. O.716: Mara.
Was Hitzig nach F. A, Straufs (1843) iiber die Form
zu sagen hat, verdient keine Beachtung mehr. ,widerspdn-
sttg und verworfen ist die gewaltthitige Stadt® will mir
jedoch keinen befriedigenden Sinn ergeben, weil im Pridikat
zwei Synonyme erwartet werden. Da nun P durch 2 a
gesichert erscheint, so konte m58) eine Verschreibung aus
Moy sein und 1a dann ibersetst werden : widerspinstig
und treulos ist die gewaltthitige Stadt.* LXX & 7 2mgavig
xal amoldedvtooudvy modg 7 megiotepa ist ein drastischer
Beweis fiir eine gedankenlose und mechanische Uebersetzung.
Und Pesch. macht f»n Yh zu einer Qewy mddugo!

2. 3. 4. ,Sie horte auf keine Stimme, sie nahm keine
Ziichtigung an, auf Jahve traute sie nicht, ihrem Gott



Ssefanja. - 197

nahte sie nicht. Ihre Grofsen in ihrer Mitte waren briil-
lende Lowen, ihre Richter Nachtwolfe, die nicht . .. ..
Morgen. Ihre Profeten waren iibermiitig, Betruger,
ihre Priester entweihten Heiliges, erteilten frevele Be-
lehrung.“ Es ist beachtenswert, dafs bereits im ersten
Capitel von den Priestern und Beamten die Rede
war. Hier kommen neu die Profeten hinzu. Die Grofsen
werden mit briillenden Lowen verglichen, nach einem im
alten Testament sehr beliebten Bilde, vgl. Prov. 28, 15.
Ez. 19, 1. Verhiltnilsmifsig selten ist der Lowe in dem-
selben das Bild des Mutes und der Tapferkeit. Es ist
natiirlich, dals der Beduine, der ritterliche Riuber der
Wiiste, ihn entgegengesetzt wie der selshafte Bauer be-
urteilt.— 27y M LXX 2vxoc t7jg ApaBiag, ebenso an der
einzigen anderen Stelle Hab. 1, 8 = =y} 1. Wéolfe aus
27 haben hier aber nichts zu thun. Viel eher wiire NI
nach Jer. 5, 6 MY N (aber LXX £mg 77jg olxiag) vor-
zuziehen. Es ist jedoch kein Grund vorhanden, von der
gewohnlichen Uebersetzung ,Nachtwolfe“ abzugehen. Ein-
mal scheint das in der Nihe stehende P32 einen Gegen-
satz zu 7Y zu bilden, zweitens ist es eine bekannte That-
sache, dafs der Wolf mit Vorliebe nachts auf Raub aus-
geht. Vergleiche Haméasa 290, 6. 7 :

«E0e0 - - - - - e o - .guy o X - ) G
OGH o1 5 Y s Leasl, ST 03 ilo WS

- S.00

o Ko 6.\‘..: ,o).n JJ, zso.>$, )90.53 3, Lg.s)b.v uudd?
Der Sinn von m‘u ist unklar. Y3 bedeutet iiberall ,Kno-
chen® Gen. 49, 14. Prov. 117, 22. 25 18. Job 40, 18. Bad’
¢’ 9, 13 in ibertr. Bed. wie oxy. Als Verbum findet sich
die Wurzel neben unserer Stelle nur noch 2 mal. Nu.
24, 8. Ez. 23, 34. Nu. 24 8 : D OPDYY, im anderen
Glied entspricht prjn, demnach bedeutet 07 hier (Kno-
chen) zerbrechen. Ez. 23, 34 mn Mwn NN giebt keinen
Sinn, deshalb ist die Stelle verderbt und darf von uns nicht

Zeitschrift f. d. alttest. Wiss. Jahrgang 10. 1890. 14
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verwertet werden (vgl. Cornill z. St.). Ssef. 3,3 findet sich
die erste Verbalform, wenn der Text in Ordnung ist. Da
das Kal ebensowohl wie Pi‘al zur Denomination verwandt
wird, konnte in unserem Verse vom Knochenzerbrechen
der Wolfe geredet sein. Ist diese Auffassung richtig, so
mufs &5 gestrichen werden; es kénnte aus einem Ansatz
zu 1p:‘7 entstanden sein; ich schlage somit die Ueber-
setzung vor : ,zerkauten Knochen bis zum Morgen.* Die

hier angenommene Bedeutung der Prip. 5 ist durch Ex.
34, 25. Job 4, 20 hinreichend gesichert. LXX Arab. ovy

vmeldimovro = Hieron. non relinquebant; Syr. <widas lo
Trg. 1= 85. Zu diesen beiden Bedeutungen des War-
tens oder Zuriicklassens kann man von D91 aus nicht ge-
langen; dies hat schon J. D. Michaelis Supplementa
355 richtig erkannt. G esenius Thesaurus 302 hat wie-
der der Ueberlieferung das Wort gesprochen und alle Aus-
leger sind ihm gefolgt. Will man den traditionellen Sinn
der Stelle festhalten, so mufs man auf die Wurzel 1) =

w -

5> = ;.v\zuriickgehen, cf. bes. Payne Smith 767, 11—
14. Diese Auskunft mochte ich ebenfalls zur Erwigung
anheimgeben. — Ob unter N die miindliche priesterliche
Weisung oder ein schriftlich fixirtes Gesetz zu verstehen
ist, kann aus dem Wortlaut heraus nicht entschieden wer-
den. Die Parallele mit vIp Yom legt nur die Vermutung
nahe, dafs man sich diese Tora von wesentlich rituellem
Inhalte zu denken hat. 4b findet sich fast wortlich (\ovn
WP 55MM pn) bei Ez. 22, 26.  Die Phrase 1m0 own
kommt sonst nirgends mehr im A. T. vor. D12 kann
sehr wohl fem. (plur.) von =n3 treulos sein, da diese Bil-
dung im Hebr. fiir Abstracta sehr gebriuchlich ist. Mog-
licherweise liegt aber eine Nominalbildung mit angehing-
tem @it vor, M7)3 oder M2, die allerdings ebenso wie
die masoretisch iiberlieferte . Agy. wire.

v.b: ,Jahve ist gerecht in ihrer Mitte, er thut nichts
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Verkehrtes; jeden Morgen lehrt er sein Recht, keinen
Tag bleibt er (es?) aus.* — Die hier befolgte Worttrennung
widerstreitet den Accenten und den modernen Ueber-
setzungen; dafs dieselben im Irrtum sind, ist nicht schwer
zu erweisen. MRY A" soll heifsen ,ans Licht stellen® (Ewald,
Hitzig). Dieser Sprachgebrauch ist jedoch nirgends zu
belegen ; der Ort, wohin etwas gestellt wird, wird bei JnJ,
abgesehen von Y, NN, 988 durch den Accusativ, hiufiger
durch 3 und durch 5% eingefiihrt. Nach Analogie von Stellen
wie Jes. b1, 4 xR ony IS wowim (vgl. 49, 6), 60, 19.
20 o5y 5 M 9> M kann man nur zu dem Gedanken
kommen, dafs er das Recht zu einem Lichte macht (MWY),
wozu Prov. 62, 3 W TN 78D 9 9 zu vergleichen wire.
Der Streit iiber den Sinn von MNRY jn) wird gegenstands-
los, sobald man sich iiberzeugt, dafs das Versglied von
9p23 bis MXS eine unverhiltnifsmifsige Linge besitzt; in
der That ist schon in den Worten bis jm* ein befriedigen-
der Gedanke vorhanden, wie unsere Uebersetzung zeigt.
Dann steht MRS mit 9p22 in Parallelismus ; die Anwendung
zweier verschiedener Prépositionen kann angesichts von
Stellen wie Job 24, 14, wo sich W5 und 71593 entspre-
chen, nicht befremden.

Gegen den Versschlufs habe ich mehr als ein Be-
denken. Da das Verhalten Jahves offenbar dem-
jenigen der Grofsen und des Volkes entgegengesetzt
wird, von denen 1—3 ausfiibrlich gesprochen wurde, so
haben die Worte n@/a %y yo 85  keinen rechten Sinn
mehr. Hitte der Verfasser Jahve und den ,Verkehrten“
gegeniiberstellen wollen, so wiirde er eine gleichmilsiger
gebaute Periode geschaffen haben. — Der Schluls unseres
Verses dagegen fillt aus dem schonen Parallelismus vollig
heraus. Er ist demnach wohl als Glosse zu streichen.
LXX hat ihn in doppelter Wiedergabe (zomi mpml doaet
xplua avrod &g pag) xal ovx Eyve adudiav dv amarricet
(MRY2) xai 0vx elg weixog aduxiav 6 év diagp9opd (N3).

14 %
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Field notirt hierzu folgende Varianten : Cod. 23, 8 &ig
— anawrrjoee sub aster. Cod. 23 &ic peig sub aster. Haec
desunt in Codd. ILI. XII. 26. 49 aliis et Syrohexapl. K5
9923 RS ist aber schlechterdings nicht zu entbehren. Des-
halb hat diese Variante keinen kritischen Wert. Die Ent-
stehung der Liicke liegt klar zu Tage, sobald man sich
die hebriische Vorlage des griechischen Textes reconstruirt :
das Auge des Copisten ist einfach von [NRD els gdg auf
RO[) xal ovx elg veixog abgeirrt. Die Dublette muls dem-
nach bereits in der Vorlage der LXX vorhanden gewesen
sein.

Im Folgenden (v. 6—13) spricht Jahve von sich wie-
der in der ersten Person.

v. 6. ,Ich habe Vilker ausgerottet, vernichtet sind
ihre Stiitzen, ich habe ihr Flachland verwiistet, dals es
Niemand durchzieht, ihre Stidte sind zerstort, dafs keiner
darin wohnt.“ — P3P eig. ywviar wird hier weder ,Strafsen-
ecken (Hitz.) noch ,Zinnen“ (Ew.) bedeuten, sondern,
da etwas zu OW) Passendes dastehen mufs, soviel wie
oyn D Bad' o 14, 38, Trg. xop w, Jes. 19, 13; wir
reden von Siulen, Stiitzen des Staates. Ebensowenig wird
DIIm ,Stralsen® sein, da schwer zu begreifen ist, wie diese
vor den ,Stidten® stehen sollen. T bedeutet hier ,das
flache Land“ wie Job 18, 17. 5, 10. Prov. 8, 28. Der-
selbe Bedeutungsiibergang findet sich bei dem aram. };=,
dem gewdhnlichen Aequivalente fiir M7 im Targum. —
178), hebr. M43, heilst y,nachstellen® und ist soviel wie =3 :
Ex. 21, 13. Bad' o 24, 12; da dies an unserer Stelle
keinen Sinn giebt , mufs man Y783 fiir das Passiv von ij,,
dem im Aramiischen iiblichen Verbum fiir ,verwiisten,
halten; hier liegt selbstverstindlich Entlehnung vor. Han
2N RY R : moglich, dafs ‘N "N urspriinglich ist, und
dafs ') ‘21 von jemand herriihrt, der die Concinnitit mit
W 92 vermilste; andernfalls ist ‘) ‘NP zweites Glied
des dann von YY) an zu rechnenden Kinaverses.
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Unser Vers erhilt ein ganz anderes Gesicht, wenn
man fiir O™ mit LXX vregppavovs = DW) liest; er be-
trifft dann nicht mehr die Heiden, sondern die Judier.
Hierzu pafst im Folgenden gut =D 'pn, eine Phrase,
die auf eine bereits geschehene Heimsuchung des Volks
anzuspielen scheint (vgl. Jer. 2, 30).

7. Jahve forderte das siindige Volk, indem er auf
jene Gewaltthaten verwies, auf, in sich zu gehen, aber es
half nichts. ,Ich sprach : ,,fiirchte mich doch, nimm
Ziichtigung an!“4, dals ihre Wohnung nicht ausgerottet
werde , trotzdem haben sie eifrig Bosheit geiibt. — yp
steht nur hier von Menschen, sonst von wilden Tieren, aber
auch von der Wohnung Gottes. Das folgende nIpp wix 53
M5y kann nur Apposition zu PNpYn NN sein, aber ich
finde dieselbe schwerfillig und iiberfliissig und betrachte
sie deshalb als Glosse. Diese hat dann in LXX die Variante
¢ opdadudy avtiis = MYV verursacht, die aber keinen
befriedigenden Sinn ergiebt. Ist die Katastrophe des judii-
schen Staates nach LXX bereits v. 6 abgehandelt, so ist
die Lesart {iWn falsch, aber mit der griechischen Variante
ist auch so nichts anzufangen.

8. ,Deshalb wartet auf mich, Ausspruch Jahves, auf
den Tag, an dem ich als Zeuge auftrete, denn mein Ratschlufs
ist, Volker zu schaaren, Reiche zu sammeln, um die ganze
Glut meines Zornes iiber sie auszugielsen, denn durch das
Feuer meiner Eifersucht wird das ganze Land verzehrt
werden.“ Y5 ist sehr verschieden gedeutet worden. LXX
Syr. Arab. &lc paprigor = Y5 ; Trg. 1:1_&!) (zur Bildung
vgl. Nold ek e, Mand. Gramm. § 184 Ende); Hieronym.
in futurum, wofiir er sich auf seinen jiidischen Lehrer be-
ruft; er transscribirt Laed (a. a. O. 714), was genau dem
masoretischen TyY entspricht, da Patach nach dem Quetsch-
laute ¥ sehr hell klingen mufs. Kimhi ad praedam (J.H.
Michaelis Biblia H. 1720). Fir ‘BDP') lies mit LXX
ot elodésacdar =3Py Ewald ,zum Angriff“.— oy ov:
Von der Auferstehung des Heilandes kann hier natiirlich
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ebenso wenig die Rede sein, wie unter M5 perversorum
dogmatum principes (Hieron. a. a. O.) zu verstehen sind.
Der einzig mdgliche Gedanke ist vielmehr der, dafs Jahve
in dem Rechtsstreite mit seinem Volk als Zeuge (V)
auftreten will, vgl. Mi. 1, 2.

Der Verlauf des Kampfes ist jedoch nicht sehr klar.
Die Auffassung hingt im Wesentlichen von der Bezie-
hung des Suffixes in D%y ab. Ewald und Hitzig
verstehen es von dem Nichstliegenden, den Heiden. Nun
ist aber v. 7 gesagt, dafs sich Juda durch das Schicksal
der heidnischen Reiche nicht hat warnen lassen; v. 8
schliefst mit 125 an : deshalb ist in dem Folgenden nicht
ein Strafgericht iiber die Heiden, sondern iiber die Judder
zu erwarten, worauf auch pINN=52 528P zu zielen scheint.
Die Heiden ziehen in grofsen Schaaren nach dem heiligen
Lande zum Kampfe, vgl. Zach. 14, 1. J. H. Michaelis
hat von diesem Sachverhalt eine Ahnung gehabt, aber
seine Meinung ,impios primum Judaeos, deinde etiam in
gentes antichristianas® ist eine exegetische Unmdglichkeit.
Wird omby auf die Heiden bezogen, so mufs der Zusam-
menhang mit dem Vorhergehenden aufgegeben werden.
Dies ist aber nicht notwendig, wenn in v. 6 nach LXX
bereits der Untergang des juddischen Staates erwidhnt war.
Welche von diesen verschiedenen Auffassungen den Vor-
zug verdient, ist an dieser Stelle noch nicht zu entscheiden.

v. 9. 10. ,Alsdann werde ich den Vilkern eine reine
Lippe schaffen, dafs alle den Namen Jahves anrufen, ihm
Schulter an Schulter dienen. Von jenseits der Stréme von

Kusch . . ........ werden sie meinen Tribut bringen.“
‘N 5BN iibersetzen Ewald und Hitzig: ich wende den
Volkern .. zu. Das ist irrefithrend; denn <9£n heilst

immer ,umkehren, hier ,verwandeln“; diese Niiance ist
jedoch im Deutschen nicht gut wiederzugeben. Dmp 5N
kann demnich nur dativischen Sinn haben, wihrend
es in den beiden anderen von der Masora Dikduke
hatte amim ed. Baer-Strack S. 70, 24 f. notirten Fillen
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local ist, wenn nicht geradezu DwY5 herzustellen ist,
vgl. Bag' o’ 10, 9. — w=n2 MY : "0y kann nur von
ny hergeleitet werden, welches noch Ez. 8 11 zu belegen
ist. Bei Ez. DIWPN 13V DY versteben es LXX, Arab.,

Syr., Trg., Hieron. als Rauch, Duft; hierin wire dxe altere
Form des aram. l;d> zu sehen. Cornill z. St. hilt eine
Verschreibung aus 0y fiir moglich, wofiir der Umstand
spricht, dafs 0y als Verbum im A. T. iiberall ,beten®
heifst. Y in dem eben gezeigten Sinn wiirde gut zu
MY, besser YiM)p passen, wenn es ein Verbum regens
besifse. Nach einer andesen, durch Hieronym., Gesen,,

Thesaur. 1085, Hitzig vertretenen Meinung heilst \'mp
hier ,meine Anbeter.* Adherbal, was Gesenius hierzu
vergleicht, hat natiirlich mit 90 nichts zu thun, son-
dern entspricht 5yanR, vgl. Corp. Inscr. Sem. 157,
216, 234, 268, 351, 372, 399%s. Jene Auffassung von Mpy
ist grammatisch moglich, wenn sie auch sonst nicht be-
zeugt ist. Mit den beiden folgenden Worten ist aber gar
nichts anzufangen. Ewalds ,die Tochter Put® (©Ww)
scheitert an der Unmoglichkeit v gleichzeitig zum
Pridikat des implicirten Subjects in 10a und von N2 in
10b zu machen. ,filii dispersorum meorum* giebt keinen
Sinn, da nicht von den in der Zerstreuung befindlichen
Juden, sondern von fremden Vilkern geredet wird. LXX
év dieomaguévorg pov = PRWONI, d. h. die Heiden pilgern
mit den Diasporajuden zur heiligen Stadt. Nun lesen Codd.
II1I. XII. 26. 49. 106. 130. 153. 198. 233. 239. 311. Syro-
hexapl. die Worte gar nicht. Hierdurch wird wahrschein-
lich gemacht, dafs in " N3 ™Y eine Glosse zu sehen
ist. Aber wie ist dieselbe zu verstehen? Ich vermute,
dafs diese Worte aus 131937 "N verschrieben sind und von
einem Manne herrithren, der unter dem Subject von pomay
zerstreute Juden verstand. Dafs diese Phrase halb arama-
isch und halb hebriisch ist, braucht bei einem Glossem
nicht allzusehr zu befremden. So ergiebt der Vers zwar
einen klaren Gedanken; aber man vermifst vor N2 un-
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willktirlich ein Verbum der Bedeutung ,kommen“ als Pri-
dikat des ersten Versgliedes. Jahn, Eichhorn, De-
litzsch a. a. O. bebaupten eine Entlehnung des 10. Verses
aus Jes. 18, 1. Was hieran richtig ist, wird aus dem
zweiten Teil dieses Aufsatzes deutlich werden.

Was den Zusammenhang des 9. und 10. Verses mit
v. 8 anbelangt, so ist Folgendes zu bemerken. Bezieht
man ONOY v. 8 auf die Heiden, so sagen v. 9. 10, dafs
dieselben Jahvediener werden, nachdem ihnen Gott seine
gewaltige Macht offenbart hat; hierdurch ergibe sich ein
mit Zach. 14, 12 ff. iibereinstimmender Gedanke. Bezieht
man dagegen DY auf die Judier, so ist die Meinung
des Profeten die, dafs die Heiden, nachdem sie ein Werk-
zeug in der Hand Gottes gegen sein Volk gewesen sind,
unmittelbar zu der Erkenntnils der Wahrheit kommen ;
diese Meinung hat im A. T. keine Analogie.

11—13. ,An jenem Tage wirst du dich vor keiner
deiner Thaten mehr schimen, die du an mir verbrochen
hast; denn da werde ich deine stolzen Prahler aus deiner
Mitte entfernen und du wirst auf meinem heiligen Berge
nicht mehr hochmiitig auftreten, und ich werde in deiner
Mitte ein demiitiges und bescheidenes Volk zuriicklassen
und sie werden zu dem Namen Jahves ihre Zuflucht neh-
men. Der Rest Israels thut nichts Verdrehtes und redet
nicht Liige, und keine triigerische Zunge findet sich in
seinem Munde; sie weiden und lagern, ohne dals sie je-
mand verscheucht.“

W Oyws WNR v. 11 kann, genau genommen, nicht
heilsen ,die du an mir verbrochen®, da Y&p eig. abfallen,
dann sich versiindigen, kein accusativisches Object regieren
kann. 98 steht hier vielmehr absolut, wie Gen. 3, 11.
43, 217. 45, 6, ,in Bezug auf welche (vgl Kautzsch,
Gramm.?® § 138, 1, zweiter Absatz, p. 430). Die Worte
=W Moy finden sich auch Jes. 13, 3, doch halte ich es
fiir absolut unmdéglich, zu entscheiden, in welchem Ver-
hiltnifs beide Stellen zu einander stehen. Der Sinn von
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5 2y ergiebt sich aus dem Vorhergehenden, zu dem die
beiden Adjective in Gegensatz stehen. Das Gregenteil von
MY MY ist aber VY demiitig und 59 ist Synonym dazu,
vgl. auch Lagarde in den Nachrichten v. d. k. Gesellsch.
d. Wiss. Gotting. 1881, S. 404 ff. Der Umfang von 12b
M oW oM ist im Verhiltnifs zu 12a sehr kurz; mog-
licherweise ist etwas ausgefallen. =m0 LXX xai ovx
¥otar 0 dxgoBdy avrovs. avrovg ist Zusatz des Ueber-
setzers, da die stehende Phrase (Lev. 26, 6. Deut. 28, 26.
Job 11, 19. Jes. 17, 2. Jer. 7, 33. 30, 10. 46, 27. Ez.
34, 28. 39, 26. Mich. 4, 4. Nah. 2, 12) nirgends ein Ob-
ject bei sich hat. — Ewald, Proph.? II 28 weils genau,
dafs dem Verfasser von v. 12 Jes. 11, 9 vorschwebt.

Hatten wir oben zu v. 8 vermutet, dals in diesem Zu-
sammenhange von einem Kampfe gegen Judia die Rede
sein miisse, so wird diese Vermutung durch v. 12 aufs
schonste bestiatigt. =mNI WOY T3P0 DR ist so zu ver-
stehen, dafs die Gottlosen in der Schlacht gegen die an-
stiirmenden Heiden fallen; dann wird der Rest eine Ge-
meinschaft der Heiligen. Deshalb ist o5y v. 8 offenbar
auf die Heiden zu beziehen.

v. 14. 15. ,Jubele, Tochter Zion, jauchze Israel, sei
fréhlich und frohlocke mit ganzem Herzen, Tochter Jeru-
salem ! Jahve hat deine Strafen beseitigt, dich von deinen
Feinden befreit; der Konig Israels, Jahve, ist in deiner
Mitte, Ungliick wirst du nicht mehr sehen.*

58] 9dyarep Iepovealnu ist aus dem Schlufs ein-
geflossen. 2% 523] ¥§ 045 t7jc xapdiag Gov : 3 ist gegen
& vorzuziehen, da 1 bei 15y und seinen Synonymen in
dem geforderten Sinn nicht zu belegen ist. Die Urspriing-
lichkeit des Suffixes steht dahin. — 39 wird, nach dem
Vorgange von Syr. Targ. Hieron., von G esen. Thesaur.
1108, Ewald und Hitzig an unserer Stelle mit ,hinweg-
riumen® iibersetzt. In allen anderen (7) Stellen bedeutet
es aber das Gegenteil, eine Sache in ibren fritheren Zu-
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stand zwriickbringen und nur so im Aram. w5, wlsf (Ca-

stellus 713). So gut die Wurzel diese beiden Bedeu-
tungsentwickelungen zulifst, so ist doch angesichts der
Singularitit der einen, die Variante des griechischen Textes
Aedvtpotal o #x yspog EySedw Gov = 1 D vielleicht
im Rechte. Obwohl die besten Codd. "WYIP lesen, wie
auch Baer hergestellt hat (vgl. dessen Ausga'be, p- 80), so
ist doch mit LXX W90 owy vorzuziehen ; vergleiche noch
zu 2, 11. '

Die beiden Verse verhalten sich zu dem Vorhergehen-
den (11—13) nicht wie eine logische Fortsetzung der Ge-
danken, sondern wie eine Parallele. Hitzig vermutet
daher, dafs der ganze Abschnitt v. 14—20 um geraume
Zeit spiter als der vorhergehende abgefafst sei. Diese
Meinung hat manches fiir sich. Im anderen, literarhistori-
schen Teile dieses Aufsatzes wird ausfiithrlich darauf zu-
riickzukommen sein.

16. 171). ,An jenem Tage wird man zu Jerusalem
sprechen : ,fiirchte dich nicht Zion! deine Hinde mdogen
nicht schlaff werden! Jahve dein Gott in deiner Mitte
(vgl. v. 15) ist ein Held, der rettet, er wird sich wonnig-
lich iiber dich freuen . .. ... in seiner Liebe, er wird
jubelnd iiber dich frohlocken.* — v. 15 ist "¢ gegen die
Accente zum Vorhergehenden zu ziehen, wenn man nicht
in p¥5 dndern will. Mit ¢ ist nichts anzufangen.
Weder ,er schweigt in seiner Liebe“ (Keil), noch ,er
verjingt sich in seiner Liebe* (Ewald), noch yer thut
Neuesin seiner Liebe* (Hitzig nach LXX Ar. Syr.
xowest) giebt einen ertriglichen Sinn. Buhl a. a. O.

) An IIT 16 ff. lehnt sich der herrliche Hymnus ,dies irae, dies
illa¥ an, den Daniel (Thesaur. Hymnol. II, 112) uno omnium consensu
sacrae poeseos summum decus ecclesiae latinae xeiuzjdcov pretiosissi-
mum nennt, Vgl Realencycl. Prot. Theol* XVII s. v. Er ist hochst
wahrscheinlich von Thomas von Celano.
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p. 183 iibersetzt ,er erneuert seine Liebe, indem er @am

nach Ewald § 282d mit 3 construirt sein lifst; das ist

nicht unmoglich. Vielleicht n3anN2 M er freut sich
in seiner Liebe?

v. 18. 19a. Hier ist kein Wort mit Sicherheit zu
iibersetzen :

M. T. nigy 230 :19IN MHY DRD NI 720 DODR TYIBN N
TaYD-O NN '

LXX dg 2v nuépa fogtijc. 8 xal cvwagw Tovg cvrreToLN-
uévovg cov: oval tic Elafev dn’ avtiy oveldiouov.
i00v &yed moud v ol Evexev Gov

Arab. cwagw] ovwager. Evexev 6ov| Evexer pod

Syr.  cea Q&Q&o? <.k..’l w21 ,3&]; ]’b,é oaas)y yul
u:myf vaabnyéo o .\omka.h K] ,_’ﬂ: o ],.m.:- VEVANN

Trg. 5 Pmdp N T DPFIR TIW WO P2 PIAYD N 7
P R N 19 2D PIEnm PHapd P powva W
TIYYD 53 DY NI

Hieron. nugas quae a lege recesserunt congregabo, quia ex
te erant, ut non ultra habeas super eis opprobrium.
Ecce ego interficiam omnes qui afflixerunt te.

"W von 1M, particip. Nif‘al von iy, fiir MW (vgl
Kautzsch Gramm.?® § 69, 2. 4) der status constructus steht
wegen der Verbindung mit dem folgenden praepositionalen
Ausdruck. Hitzig (nach Gesen. Thesaur. 563) iibersetzt
pdie fern von der Festversammlung Betriibten. 1) be-
triibt ist allerdings durch Thren. 1, 4, die angenommene
Bedeutung von =Tywb ziemlich durch Nu. 15, 24 7ayn 2y
gesichert, doch scheint mir diese Verbindung beispiellos
gedringt zu sein. Ewald ,betriibt wegen des Festes, das
ich aufgehoben® ist zu gezwungen, aufserdem ist ADN in
diesem Sinne nicht nachweisbar. LXX, Ar. Syr. (Trg.?)
lesen fiir BN M) : IPID (resp. OMD) DD und ziehen die
Worte als Schlufs zum 17. Verse; das ist beachtenswert.
Des Hieronymus ,nugas® bezeugt nur den M.T., aber
diese Uebersetzung ist durch die Art, wie er sie begriindet,
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ein interessantes Stiick barbarischer Sprachvergleichung!).
Man konnte ') auch zu 1)1 (von M) entfernen (ver-
gleiche Ba¢ g 20, 13), syr. ..&of Payne Smith
1544 stellen, und den Anfang von v. 18 iibersetzen :
ydie von der Festversammlung Entfernten versammele
ich.# Dann steht aber (™) 7w in der Luft; der abso-
lute Gebrauch desselben im Sinne von ,welche von dir“
(Ewald), ,welche deines Geschlechts (Hitzig) ist un-
erweislich. Hitzig beruft sich dafiir auf Ezra 2,59. Jes.
58, 12. y 68, 27; aber Ezra 2, 59 pafst gar nicht hierher
(ban ©own), Jes. 58, 12 vy NI, LXX xai olxodounj-
dovrai Gov, in der Parallelstelle 61, 4 fehlt pD; @ 68, 27,
dieser Psalm darf fir die Grammatik nur mit Vorsicht be-
nutzt werden. LXX (xal 6vvagw) T0vg 6urTeToiupévovs 6ov
giebt einen Sinn; da wir aber eben B " als Object zu
‘MODN betrachtet haben, miilsten wir 720 = cvvreToiuus-
vovg Gov als Apposition dazu ansehen. Im anderen Falle
kann man sich genau LXX anschliefsen. Eine dritte
Méglichkeit hat Buhl a. a. O. 183 entdeckt jn®n PDOOR
sich entferne deinen Makel.“

11870 D").TV DRED 1. Wie die Worte dastehen, sind
sie nicht zu iibersetzen. Ewalds »du Land woriiber man
Hohn erhebt® ist ebenso verwerflich wie Hitzigs jauf
welchem lastet Schmach.“ LXX (= Arab.) bhatte in der
Vorlage me 0 a"?,y Ni) *p Wn ,wehe, wer hat Schmach auf
dich gela.deﬁi“ Diese Lesart ist allen anderen weit vor-
zuziehen. Der Wechsel der Person braucht nicht zu be-
fremden (vgl. S. 193 oben). Fiir die Verbindung Nmpam &)
ist 9 15,3 zu vergleichen. Hieron. las nRiyn. Der glatte
Text des Syrers scheint mir nicht urspriinglich zu sein,
da die Varianten sich nicht aus ihm erkliren lassen.

) bei Vallarsi a. a. 0. 730 : 1d quod diximus nugas, sciamus
in Hebraeo ipsum latinum esse sermonem et propterea a nobis, ita ut
in Hebraeo erat, positum : ut nosse possimus linguam Hebraicam om-
nium linguarum esse matricem, quod non est huius temporis disserere.
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Typ-b3-ny Ny MW giebt keinen Sinn, denn ,ich
thue mit deinen Dringern* (Ewald, Hitz.) ist doch zu
schaal. Wenn man mit dem griechischen Text anders ab-
teilend Y05 AR liest, so ist MY ertriglicher, weil es
dann gleich im Folgenden M 'pywhin erklirt wird. Trg.
giebt Ny durch Xw3 Iy Wiedel:, Hier. durch interficiam.
Etwas dem Aehnliches wird erwartet, wenn yy» richtig
ist. JIch halte es jedoch fiir wahrscheinlicher, dafs hier
urspriinglich nicht von Feinden, sondern von armen und
gedriickten Volksgenossen die Rede war, also von qy».
Ein sicheres Resultat will sich mir aus dleser Kritik der
Varianten nicht ergeben.

19b hat wieder einen besseren Text: ,und ich werde
das Hinkende retten und das Verstofsene sammeln und sie
auf der ganzen Erde zum Lobe und zum Ruhme machen.4
oy, welches in LXX als xal aloywwdroovrar den An-
fang von v. 20 bildet, ist richtig erklirende Glosse zu dem
Suffix von o). Nold eke, Gotting. gel. Anz. 1871,
896 schligt vor, das O von DDA zu streichen, so dafls
onw2 Object w1rd; die Meinung Philippis a. a. O. 37,
der Dnw'2 als Apposition zu PINT ansieht, weist er mit
Recht zuriick. Ewalds ,und die deren Schande durch
die ganze Erde geht zu lob und ruhme machen“ wire
nur zu rechtfertigen, wenn DPY2 ?1&:1"7:: unmittelbar
hinter oMo stiinde. ,in allen Lindern ihrer Schmach®
(Hitzig) ist grammatisch unméglich, trotzdem Ewald
Gramm.” § 290d, p. 733 noch 13 Belege dafiir angiebt.

19bl findet sich fast wortlich Mi. 4, 6 1y53n PopN
MY3APR PN, jedoch ist es nicht moglich, itber das Ver-
hiltnifs der beiden Stellen etwas Sicheres zu wissen, wenn
auch Ewald a.a. 0. 28, de Wette a.a. O. 334, Reufs
a. a. O dies sehr zuversichtlich behaupten.

v. 19 redet ebenfalls wie v. 18 von der Sammlung der
zerstreuten Juden.

v. 20 ist zu v. 19 lediglich eine Variation, nicht nur
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der Gedanken, sondern auch des Wortlautes. ,In jener Zeit
lasse ich euch kommen und in jener Zeit sammle ich euch,
denn ich mache euch zum Ruhm wund Lobe unter allen
Vilkern der Erde, wenn ich euer Schicksal wende.* — 20 a2
miifste, concinn gestaltet, lauten : papR 877 Ny py3
'33p ist unbedingt falsch; &v @ xapd orav elodébopat
mufs heifst '$3p N3, so auch Buhl a. a. 0. 184. NoN]
xaddic moujom = MR ist moglich; dies stiinde so zu
33p in demselben Verhiltnifs wie Pyzhn v. 19 zu YIPR.
DM ist einfacher Schreibfehler fir DOMIW 1).

B. Der Ideenkreis und der Verfasser.
Kap. 1

Die Untersuchung hat von der Ueberschrift des Buches
I 1 auszugehen; nach dieser rithrt dasselbe von einem
unter der Regierung des JoSijjahfi ben Amén lebenden,
aber sonst nicht weiter bekannten Ssefanji ben KGsi her.
Da in dem Buche sonst keine Ueberschrift mehr vor-
kommt, so scheint die Meinung zu sein, dals in demselben
eine zusammenhingende Rede zu erblicken ist. Die
in den Ueberschriften niedergelegte jiidische Tradition
ist aufserordentlich wertvoll und in den meisten Fillen
auch zuverlissig (vgl. auch Smend ZATW. 1884 224

) Was die Etymologie der Phrase fy\ag} W (cf. 2, 7) anlangt, so
habe ich ZATW. 1888, 200 Note 1 ausgefiihrt, dals die Ewald’sche
Erklirang ,eine Wendung wenden® immer noch die geringeren Schwie-
rigkeiten bietet. Barth hat mir dagegen brieflich eingewandt, die
Schwierigkeit, dafs 2§ in allen Idiomen und auch im Hebr. (natiir-
lich auf(serhalb der hierhergehdrigen Verbindungen) intransitiv sei, bleibe
fiir thn uniiberwindlich. Nun ist aber Barths u\a selbst im Ar. im-
mer intransitiv (,sich sammeln*). Die von mir a. a. O. verlangte
Schreibung )23t kann ich jetzt nicht mehr so zuversichtlich vertei-
digen; o/ konnte auch auf eine mit =y3f gleichbedeutende Neben-
form |nw (wie =¥ und |q¥) zuriickgehen und von jeher MYJYF ge-
lautet haben. ’
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unter ,. . ... “ von Reuls?), aber diese Wertschitzung

darf die Forschung nicht davon entbinden, jene immer
und immer wieder auf ihre Glaubwiirdigkeit zu priifen.
Und diese hingt davon ab, ob die Schriften nach ihrem
Inhalte aus der Zeit heraus, in die sie durch die Titel ge-
setzt werden, zu begreifen sind.

Das erste Kapitel unseres Buches hebt sich scharf von
dem Uebrigen ab. Es ist trefflich disponirt. Voran steht
der Gedanke, dafs Jahve alles, Mensch wie Tier, wegraffen
wird. 2. 3. Hierauf wendet sich der Profet an die ver-
schiedenen Klassen der judiischen, bezw. jerusalemischen
Bevolkerung : 1) an die Gotzendiener 4—6. 2) an die
Grofsen, welche fremdlindischen Luxus treiben und die
Gewaltthat und Betrug iiben 8. 9. 3) an die reichen
Krimer 11. 4) an die Gleichgiiltigen, die Jahve einen
guten Mann sein lassen. 12. 13. Hieran schliefst sich eine
prichtige Schilderung des Tages Jahves 14—16, die
durch den Gedanken fortgesetzt wird, dafs keine Reich-
tiimer der Erde den Menschen davor erretten konnen.

Diese Vorwiirfe des Profeten gegen sein Volk sind fast
alle derart allgemein, dafls sie zu einer Zeitbestimmung nicht
verwandt werden konnen. Nur der Passus iiber die kulti-
schen Vergehen enthilt greifbares Detail, das sich durch
Vermittelung von ein paarStellen aus der geschichtlichen und
sonstigen profetischen Literatur zu einer gewissen Epoche
der israelitischen Geschichte in Beziehung setzen lifst.

Drei Kulte werden I 4—6-angegriffen, derjenige des
Baal, des Heeres des Himmels und des Melek.

Was Syan @, oder wie mit LXX za ovduara Tig
Bial zu lesen ist Span ow (bezw. Do) bedeutet, ist
nicht ohne Weiteres deutlich; denn 5y3 ist nicht Eigen-
name, sondern Appellativ, mit dem die allerverschieden-
sten Numina angeredet wurden. Im A.T. sind uns von
diesen noch eine ganze Reihe in Ortsnamen iiberliefert,
vgl. die Zusammenstellung bei Stade, ZATW. 1886, 303,
wo 73 5y3 Jos. 11, 17 Balayad nachzutragen ist. Fiir das
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Phonikische und Aramiische gilt derselbe Sprachgebrauch,
wie die Namen 1325 5y3, Baal Marcod (vgl.Stade a. a. O.)
und auch n Sya C. J. 8. 123. 138. 147. 180. 181. 182.
183 (?). 184. 185 bis zum Schlusse, omY '3 86, 6, 198 2

I Sid. 18, xombya C. J. S. 4, opwbya 139. 379, y=uis

P.Smith 564 = «Xes Beladhori 112. 117 u. 6., ob semi-
tisch ?) bezeugen. Sogar im Arabischen hat sich in dem

Gebrauch von )y = (she = DjauharT suiu ¥ sl g 3
J.fn;gt sle ¥ (vgl. Beladhori ed. de G oeje, Glossar 16) eine

Spur von diesem Sachverhalte bewahrt.

So tritt uns auch in der Geschichte des Volkes Israel
das Wort 5y2 in mehrfachem Sinne entgegen : 1) als
Name Jahves, 2) als Name einer phonikischen Gottheit,
3) als Collectivbezeichnung der Gottesbilder des volkstiim-
lichen Kultus. '

Dafs Sya in den Zeiten Sauls und Davids Appel-
lativ fiir Jahve war, bezeugen die Namen von Leuten
aus ihrer Familie und Umgebung, die ohne Zweifel Jahve-
verehrer waren: byawie I Paral. 8, 33. 9, 39, der Bud
o 14, 49 w» LXX Ieorov = YN genannt wird, vgl
Wellhausen, Text d. Bb. Samuelis 95; 5yamn I Par. 9, 40
nwiaon, oya I Par. 12, 5, ybya I Par. 14, 7, prbya.
Aus Hos. 2, 18 ist zu ersehen, dafs dieser Gebrauch noch
um die Mitte des achten Jahrhunderts herrschte. Spiter
geriet der Name 5p3 in Mifscredit, da auch eine phoni-
kische Gottheit, die zu Zeiten in Israel Verehrung genolfs,
denselben besafs. Der Kult des Baal war aber lange nicht
in dem Mafse verbreitet, wie man sich gewdhnlich vorstellt,
vielmehr ist er nur in einer einzigen Epoche der Konigs-
zeit sicher bezeugt. Ah’db ben ‘Omrf ist es, der in Folge
seiner Vermihlung mit Izebel (LXX Iefafei) bat Etbaal
(LXX IsdeBacd, Flav. Joseph. contra Ap. 1, 18.
Archaeolog. 8, 3, 2 Ithobaal), des Konigs der Sidonier,
dem Baal Tempel und Altar in seiner Residenz Samarien
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errichtete. Die Entscheidung der Frage, ob dies der oben
erwihnte 198 5y (C. L 8. I Sid. 18) oder der =% 5y war,
hingt von dem Verhiltnifs des Josephus Archaeol. 8, 3,
2 und contra Apion. 1, 18 erwihnten Ithobaal von Tyrus
zu jenem Etbaal ab (vgl. 52w Sy3 n. prop. fem. C. L. S.
158). Wenn Manasse spiter des Baalkultes beschuldigt
wird, so kann daran so viel geschichtlich sein, dafs gewisse
kleine Kreise ihn privatim gepflegt haben; eine officielle
Einfiihrung von Seiten des Staates ist undenkbar. Es ist
nicht unwahrscheinlich, dafs noch zu Zeiten Josias solche
privaten Baalkultgenossenschaften bestanden haben, da wir
aus Ssef. 1,11 wissen, dals in Jerusalem viele phonikische
Kaufleute ansissig waren und ein bestimmtes Quartier be-
safsen (vgl. auch W. R. Smith, Prophets 364).

Dafs aber der Begriff 5yan ow sich nicht auf jene
Kulte beschrinkt, geht daraus hervor, dafs eine Teilnahme
des ganzen Volkes vorausgesetzt wird. Deshalb ist es hier
als Collectivbezeichnung der Gotterbilder des volkstiim-
lichen Kultes, Jabves wie anderer Numina, zu verstehen.
Bei Jeremia ben Hilkia, einem Zeitgenossen des Ssefanji,
ist dieser Sprachgebrauch allgemein herrschend. Hier sei
nur auf die schlagendste Stelle, Jer. 11, 13 verwiesen, wo
es heifst: Du hast soviel Stidte wie Gétter, Juda, soviel
Strafsen Jerusalem hat, habt ihr Altire gesetzt 5y2a5 =wopd.
Graf, Commentar 25 zu 2, 8 hat die anderen Stellen zu-
sammengetragen und Stade hat dieselben ZATW. 1886,
302 ff. scharfsinnig erortert.

Das Einzelne, was der Profet an dem Jahvekultus
seiner Zeit auszusetzen hatte, ertahren wir zwar nicht ge-
nauer, aber es steht zu vermuten, dafs dasselbe sich mit
dem im 18. Jahre des Josia verwirklichten Reformprogramm
im Allgemeinen gedeckt hat. Hiernach wurden nicht nur
simmtliche Opferstitten der fremden Gotter sowie die-
jenigen Jahves aufserhalb des Tempels abgeschafft, sondern

Zeitschrift f. d. alttest Wiss. Jabrgang. 10. 1890. 15
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auch dieser selbst von ansté(sigen Gregenstinden wie der
Aschere und den Qedeschen befreit.

Mit 5ya ist nun 35n d. i 79n identisch; dies geht
aus der Stelle Jer. 32, 35 klar hervor: und sie bauten die
Hohen des Baal im Thal ben-Hinnom, um ihre Séhne und
ihre Tochter dem Melekh darzubringen (d. h. zu verbrennen
7, 31); moglicherweise gehort der phonikische Gottesname
Sya25n Corp. Inscr. Sem. 147. 194. 380 auch hierher. Dieser
75n hat natiirlich mit dem Milkom der Ammoniter nichts
als den Namen gemein, indem Milkom nur dialektische
Nebenform von Melekh ist; dafs sie zwei verschiedene
Gotter waren, geht deutlich aus dem Umstande hervor,
dafs nach Bad ¢’ 23, 13 Milkom auf dem Oelberg, Melekh
im Thale Hinnom seine Kultstitte hatte (vgl. Baethgen,
Beitrige zur semitischen Religionsgeschichte, 1888, S. 15).
Denn Bag' 7' 11, 7 ist fiir oy 23 ypw 1909 nach LXX xal
T Bactdel avtdy T3 zu lesen. Die Verehrung Jahves
als Melekh (Jer. 7, 31. Ez. 20, 26. 23, 36 ff.) im Thal der
bene Hinnom, oder im Zaphet (LXX Tagped gegen M. T.
nEM, das natirlich nickt zu MR speien geste‘ t werden
darf, vgl. 790 und TP, MAYY und DIAYY, 52 und pYa)
war aulserordentlich beliebt. Der Schlufs von Ssef. I 5 ist
sicher auf diese zu beziehen, da wir von einer Verehrung
des ammonitischen Nationalgottes in Israel nichts wissen.
Wenn Salomon einen Milkomaltar gebaut hat, so war dieser
nach der ausdriicklichen Angabe Bac 7' 11, 7 nur zur Be-
nutzung fiir seine ammonitische Frau bestimmt. Der
Melekhkult dagegen bestand bis zur josianischen Reform
und ward erst von dieser beseitigt (Bag’ d° 23, 10).

Noch deutlicher verrit das erste Kapitel des Ssefanji
die josianische Zeit durch die Polemik gegen die Verehrung
des Heeres des Himmels. So viel wir wissen, datirt die Ein-
filhrung derselben von Manasse, welcher dem ganzen Heere
des Himmels im Tempelhofe Altire erbaute (Bag” d" 21, 3.
5). Das genaue Detail erfahren wir ebenfalls wieder aus
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Bad' & 23; danach gehdrten zu dem Dwwn N28 die Sonne,
der Mond und die Sternbilder (N1 LXX wafovowd)
v. b; der Sonne waren am Tempeleingange (v. 11 LXX
dv 77 el6odw) bei der Halle des Eunuchen Netanmelekh
Wagen und Rosse- aufgestellt v. 11; die Altire fiir diesen
Kult befanden sich nicht nur in dem Tempelhofe, sondern
auch auf dem Dache des Stllers des Ahaz v. 12. Dalfs
schon Ahaz diesen Kult geiibt hat, braucht hieraus noch
nicht mit Notwendigkeit gefolgert zu werden. Ein solcher
Schlufs vertriige sich zwar mit Bag’' ¢’ 16, 1—b, aber die
alte Quelle v. 6 ff. weils nur von der Verebrung Jahves (vgl.
Stade, Gesch. 1597 ff.). Jedenfalls war die politische Lage
der Einfihrung assyrischen Gotterdienstes #ulserst giinstig.
Nach Ssefanji war derselbe viel mehr eingerissen (j,auf
den Dichern“) als jene geschichtliche Quelle ahnen lifst.
— Und wir diirfen darin keine Uebertreibung sehen. Aus
Jerem. 8, 2. 19, 13 geht hervor, dals auf wielen Dichern
den Gestirnen Trankopfer ausgegossen wurden. 44, 17
bestehen die nach Aegypten ausgewanderten Judier darauf,
den Gestirnen in derselben Weise zu libiren, wie sie selbst
und ihre Viter, ihre Konige und Beamte es in den Stidten
Judas und den Strafsen Jerusalems gethan hatten.

So haben wir in Ssef. 1 ein wertvolles schriftstelleri-
sches Produkt aus jener grolsen geistigen Bewegung des
siebenten Jahrhunderts, die mit der Promulgation des
Deuteronomiums ein vorliufiges Ende erreichte.

Wenn der Profet v. 7 ausruft : ,Stille vor dem Herrn
Jahve, denn nahe ist der Tag Jahves, Jahve hat ein Opfer
gerichtet, seine Giste geweiht“, so kann gar kein Zweifel
sein, dals er eine Kriegsgefahr vor Augen hatte, die sein
Land in nichster Nihe heimzusuchen drohte. Seit C. F.
Cramer, Scythische Denkmiler in Palidstina 1777 (schon
frither v. d. Hardt, Job 134 nach Reufs, Geschichte
der heil. Schriften A. T.s), hat man dieselbe mit
der Invasion der Skythen in Vorderasien gleichgesetzt

' 15*
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(Hitzig, Ewald). Diese Annahme ist jedoch keines-
wegs iiber alle Zweifel erhaben. — Wir wissen allerdings
aus Herodot 1, 105, dafs die Skythen Asien iiber-
zogen, sich von da nach Aegypten wandten und dafs es
Psammetich durch Geschenke und Bitten gelang, sie zur
Umkehr zu bewegen; wir konnen dieses Ereignifs jedoch
nicht datiren, da wir auflser Herodot keine anderen selbst-
stindigen Quellen dariiber besitzen. So ist zumal bei der
langen Regierungsdauer Psammetichs (663—610, vgl. Ed.
Meyer, Gesch. d. Alterth. 601) der willkiirlichen Combi-
nation Thiir und Thor gedfinet. Eine ungefihre Zeitbestim-
mung wire moglich, wenn feststiinde, dals die eben er-
wihnten Skythen mit denjenigen identisch sind, welche
Kyaxares bei der ersten Belagerung Nineve’s iiberfielen
(Herod. I 103). Aber nicht nur das ist unsicher, sondern
auch das Datum jener Belagerung. Wenn man die Regie-
rung des Kyaxares in die Zeit von 624—585 (Meyer
S. 555) legt, und die Skythen von Medien nach Kleinasien
ziehen lifst, dann kann ihr Einbruch nach Palistina-Syrien
nicht gut vor der josianischen Reform stattgefunden haben;
ja dieselben konnen in diesem Fall iiberhaupt noch nicht
in den Gesichtskreis des Profeten getreten sein, da Ssef. I
aus biblisch-theologischen Griinden schwerlich hinter das
Jahr 630 gesetzt werden darf. Nach Justin, welcher der
Herrschaft der Skythen nur 8 Jahre (gegen 28 Jahre des
Herodot I 106) bis zur Eroberung Nineves zuweist, konnen
sie sogar schwerlich vor 615 nach Syrien gekommen sein,
vgl. tiberhaupt A. v. Gutschmid, Art. Scythia, Encyecl.
Britannica Vol. 21, 577. Ich bin hier erfreulicherweise
unabhingig mit Reuls zusammengetroffen, der Gesch. d.
heil. Schr. A. Ts., 344 sich also auslifst : ,Ob aber die
sehr allgemein gehaltene Weissagung, von Strafgerichten
Gottes, durch fremde Gewalt vollzogen, gerade. auf jene
skythischen Einfille zu beziehen sei, wie oftmals vermutet
worden, kann doch nicht mit Entschiedenheit behauptet
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werden. Schon frither haben sich Straufs, Vat. Zeph.
p. XVIII—XXIII und Delitzsch (Der Proph. Hab.
S. XVII f.) gegen die Erklirung von Ssefanja’s Prophetie
aus dem skythischen Einfall ausgesprochen. Kiirzlich hat
ihr Kuenen, Onderzoek, 2. A. S. 399 wieder das Wort
geredet.

Bei diesem Sachverhalte halte ich es fiir viel wahr-
scheinlicher, dafs Ssefanji nicht an die Skythen, sondern
an eine Expedition der Aegypter dachte. Herodot er-
zdhlt IT 157 Papunreyog 0t 2Bacidcvoe Alyvmrov téoceoa
xal mevTgxovra ¥tsa, TOV Ta £vog Jéovta Toumovra ALm-
ToV Tijg Svplng ueyalyy mOAW TQOGRATNUEVOS EmOALOQXEL,
&g o etde. Dies wird eine Episode aus einem gréfseren
Feldzuge sein (beachte die 29 Jahre!), den Psammetich
gegen die assyrischen Vasallenstaaten in Syrien unternahm,
um den Heeren des Grofskonigs den Marsch nach Aegypten
zu erschweren. Da diese Unternehmungen den Kimpfen
Assurbanipals gegen die Nomadenstimme an der Grenze
Edoms und der Einnahme der phonikischen Stiddte Akko
und Ushu, die um 640 fallen (vgl. Meyer a. a. O. 553.
Duncker? II 395), hiochst wahrscheinlich zeitlich nach-
stehen, so konnen sie gerade in den Anfang der Regierung
Josia’s gesetzt werden. Sie werden unserem Profeten die
Veranlassung gegeben haben, den Tag Jahves in unmittel-
barer Nihe zu erklicken.

Die vorliegende Rede ist nicht nur trefflich disponirt,
sondern auch durchaus selbstindig und originell concipirt.
Freilich haben sich die verschiedensten Gelehrten bemiiht,
unserem Profeten diesen Ruhm zu schmilern, indem sie
ihm nachzuweisen suchen, dals er aus Leseerinnerungen
schreibe ; iiber die Hilfte des ersten Kapitels ist auf diese
Weise entstanden, wenn man die Meinungen der Ausleger
addirt. Wie sie im Einzelnen urteilen, erhellt aus der fol-
genden Zusammenstellung, in der die Lehnstellen hinter
dem Doppelpunkt stehen. v. 2: Hos. 4,3 (Ewald); v. 4:
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Am. 2, 14 (Ewald); v. 12 : Nah. 3, 8; v. 13 : Am. 5, 11
(de Wette, Einleitung 7, Reufls, Gesch. d. H. Schr. A. T.’s
446); v.14: Joel 2,11, vielleicht aus Jes. 33, 7 (Hitzig*);
v.15: Joel 2, 2 (Hitzig, Reuls); v.16: Am. 2, 2 (Ewald);
v. 17: Joel 1, 15, Jes. 34, 6, Hab. 2, 20 (Keil, Commentar
1866, Delitzsch, Realencyecl. Prot. Theol.? fiigt noch Jes. 13,
3 hinzu); v. 18 : Jes. 10, 23. 28, 22 (?); de Wette, Reuls;
v. 19 : Mich. 4, 6 (Ewald). Das ist nun alles unerweis-
lich. Schon aus dem colossalen Dissensus erhellt, wie will-
kiirlich diese Meinungen sind. Und welche niedere Vor-
stellung von der profetischen Schriftstellerei liegt ihnen zu

Grunde! (vgl. S. 184, 188, 193, 204, 205, 209).

Kapitel 11.

Da das zweite Kapitel sich ohne besondere Ueber-
schrift an das erste anschliefst, so liegt dem die Meinung
zu Grunde, dafs beide eine zusammenhingende Rede bil-
den. Diese Meinung ist jedoch irrig, weil c. I ein streng
in sich abgeschlossenes Ganze mit trefflicher Disposition und
einem herrlichen Schlusse bildet.

Aber auch c. IT selbst ist nicht einheitlich, sondern zer-
fillt in zwei Teile, v. 1—4 und v.5—15. Diese Scheidung
ist aus einem zweifachen Grunde aufrecht zu erhalten.
Einmal wendet sich v. 1—4 offenbar an die Judier, v. 5 ff.
dagegen an fremde Vélker ; zweitens wird v. 4 das Schick-
sal der grofsen Stidte Philistia’s zur Exemplification ver-
wandt, wihrend v. 5 ff. sich ganz speciell mit jenem Lande
beschiiftigen, ohne auf ihr jetziges Antecedens Riicksicht
zu nehmen.

Was nun die Gedanken von v. 1—4 anbetrifft, so ist
vor allen Dingen von v. 1, 2a abzusehen, da diese Verse
durchaus unverstindlich sind. Aus 2b ,bevor der Tag
der Zornglut Jahves iiber euch kommt“ ist nur zu vermuten,
dafs in v. 1 ein den Worten ,suchet Gerechtigkeit, suchet
Demut“ des dritten Verses analoger Gedanke gestanden

-4



Ssefanj4. 219

haben wird. Wenn das Volk diesem Ruf zur Bufse nicht
folgt, dann wird es ebenso sicher wie die grofsen philistéi-
schen Stadtfiirstentiimer dem TUntergang entgegeneilen
(v. 4).

Vergleichen wir diese Ideen mit denjenigen des ersten
Kapitels, so ist an zwei Punkten eine nicht unerhebliche
Differenz zu constatiren, an dem Gottesbegriff und an dem
Frommigkeitsideal.

Kapitel I bedroht das abgéttische und unpatriotische
Volk mit dem Tage Jahves, der es bedingungslos heim-
suchen wird. Die beiden ersten Verse des zweiten Kapitels
verkiindigen allerdings auch das Eintreten des Tages
Jahves unter allen Umstéinden, aber dieser Tag wird nicht
allen verhingnifsvoll werden, sondern nur denen, die trotz
aller Warnungen bei ihrer Gottlosigkeit beharren. An
religioser Tiefe sind die beiden Verse dem ersten Kapitel
weit iiberlegen. Sie lassen sich vielmehr den Worten an
die Seite stellen, mit denen Jeremia einst eine Festver-
sammlung im Tempelhofe anredete : ,Wenn ihr eure
Wege und eure Thaten bessert, wenn ihr unparteiisch
Recht sprecht, Beisassen, Wittwen und Waisen nicht be-
driickt und kein unschuldiges Blut vergiefst und nicht
anderen Gottern nachgeht, so will ich euch an diesem
Orte wohnen lassen, in dem Lande, welches ich eueren
Vitern fiir allezeit gegeben habe“ (VII 5. 6).

Trotz dieser Discrepanz brauchten die Verse noch
nicht Ssefanji abgesprochen zu werden: Sie konnten ja
aus einer anderen Zeit als das erste Kapitel herriithren;
die Nihe der Kriegsgefahr (c. I) konnte dem Profeten die
Bufspredigt problematisch erscheinen lassen.

Von grofserer Tragweite scheint der zweite Punkt, die
Verschiedenheit des Frommigkeitsideals, zu sein. Dasselbe
wird zwar im ersten Kapitel nicht positiv gezeichnet, lifst
sich jedoch aus den Vorwiirfen, welche der Profet gegen
das Volk erhebt, mit ziemlicher Sicherheit erschliefsen.
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Es besteht danach in dem Fernhalten von fremdem Kult
und der Beteiligung an demjenigen Jahves, in dem Be-
wahren der einfachen viterlichen Sitten (v. 4—9), sowie
in der Verwerfung von Vergewaltigung und Betrug.

Kap. II, 1 ff. sagt dagegen von kultischen Pflichten
gar nichts. Aber auch diese Differenz ist vielleicht aus
den Zeitverhiltnissen der Abfassung zu erkliren. Mog-
licherweise hingt sie mit dem Umstande zusammen, dafs
diese Verse urspriinglich keine Rede fiir sich gebildet,
sondern einem grofseren Zusammenhange angehdrt haben.

Viel wichtiger sind die positiven Forderungen, die das
" Volk erfiillen mufs, wenn es am Tage Jahves Schutz fin-
den will : ,Suchet Gerechtigkeit und suchet Demut* 11 3.

Aus P8 darf fir unsere Untersuchung kein Kapital
geschlagen werden, da es, ein rein formaler Begriff, in
verschiedenen Zelten mit dem allerverschiedensten Inhalt
ausgestattet gewesen ist!), und da sich in unserem kleinen
Abschnitte zu seiner Bestimmung kein Material bietet.

Mit MY steht es nicht ganz so schlimm. Y Demut
bedeutet nicht sowohl eine im einzelnen Fall geschehene
Unterordnung unter Gottes Willen, sondern vielmehr
dieselbe als eine das ganze Leben beherrschende Stim-
mung. — Das hierzu gehorige Adjectiv ist WY. Beide
Worte sind in der vorexilischen Literatur nicht zu be-
legen. MY findet sich aufserhalb unserer Stelle nur noch
Am. 8, 4 (parallel ar), 2, 7 (parallel o%%), Jes. 11, 4
(parallel 0¥%7), 29, 19 (parallel »ax), demnach iiberall in
der Bedeutung arm = wp, wie auch zu #ndern sein wird,
MY kommt nur in Proverbien und Psalmen vor?). Demut

1) Vgl. E. Kautzsch, Ueber die Derivate des Stammes Py im
alttestamentlichen Sprachgebrauch, Tiibingen 1881.

) Da ,der Psalter zu den Hagiographen gehort und das Gesang-
buch der Gemeinde des zweiten Tempels ist, desgleichen die Ueber-
schriften von der in der Chronik beschriebenen Gestaltung des musika-
lischen Gottesdienstes ausgehen, ist die Frage nicht die, ob es auch
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ist der rechte Weg zur Ehre, Prov. 15, 33. 18, 3 und der
Ausgangspunkt aller Frommigkeit und allen Gliicks, Prov.
22, 4. Die Folge der Demut ist Furcht Gottes, Reichtum
und Ehre und Leben. Das Demiitigen werden das Land
erben und ihre Lust haben an der Fiille des Heiles o 37,
21. Jahve hilft dem Demiitigen auf, aber den Gottlosen
wirft er zur Erde.

Wie ist dieser Sachverhalt zu erkliren? Auf Zufall
kann er nicht beruhen. Die Profeten hatten auf Schritt
und Tritt Gelegenheit dieses Ideal aufzustellen. Wie nahe
hitte dies, um ein Beispiel zn nennen, dem zweiten Jesaia
in seinen Schilderungen des Knechtes Jahves gelegen!
Dazu ziehen die Profeten allerorten gegen den Stolz und
den Hochmut zu Felde. Am. 6, 8. 13. Jes. 2, 5. 5f. 9, 8.
16, 6. 25, 11. Mal. 3, 15. 4, 1. Es wird zu vermuten
sein, dafs sie die Worte noch nicht gekannt haben.

Selbstverstindlich ist auch der alte Israelit nicht sel-
ten, freiwillig oder aus Zwang, in die Lage gekommen,
gegeniiber dem michtigen Willen Jahves sich seiner Ohn-
macht und Schwiiche bewufst zu werden. David betet Bag’
¢ 7, 18 : ,wer bin ich, Herr Jahve, und was ist mein
Haus, dafs du mich bis hierher gebracht hast ?¢ Jakob
ruft Gen. 32, 10 aus : ,. . . Jahve, . . ... ich bin nicht
wert aller der Wohlthaten und aller der Treue, die du an
deinem Diener bewiesen hat“!). Jahve lifst dem Konige

nachexilische, sondern, ob es auch vorexilische Lieder darin gibt“
(Wellhausen in Bleek* 507). Im concreten Falle ist also erst nach-
zuweisen, dafs ein einzelner Psalm vorexilisch ist. Die Proverbien sind
ebenfalls so lange fiir nachexilisch zu halten, bis das Gegenteil be-
wiesen ist. ,

1) Diese Stellen sind-iibrigens viel jiinger als gemeiniglich ange-
nommen wird. Fiir das Alter der Tefilla Davids v. 18—28 ist das
monotheistische Glaubensbekenntnifs 95 DMIOR PR V. 22 charakte-
ristisch. Gen. 32, 10 gehort nicht zu J, dem es Kautzsch-Socin,
allerdings zweifelnd, zuschreiben, wie schon Bé6hmer und Wellhau-
sen gesehen haben.
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Ahab durch Elia sagen: weil du dich vor mir gedemiitigt
hast (1323), will ich das Ungliick nicht in deinen Tagen
bringen (Bas' ¥ 21, 29).

In dieses Gefiihl der Abhingigkeit muls sich jedoch
der alte Israelit immer erst ad hoc versetzen. Es scheint
mir zwar unbeweisbar, was de LLagarde, Nachrichten v.
d. K. Ges. d. Wiss. Gottingen 1881 Nr. 15 (S. 405) be-
hauptet, dals von allen semitischen Stimmen der MY nie-
mand von Hause aus ferner stand als die Israeliten und
Phénizier, aber darin hat er vollkommen Recht, dafs die
M2y eine der charakteristischsten Eigenschaften Israels war.
— Erst im Lauf der Geschichte ist es My geworden; erst
in spiter Zeit wird das Wort WY geprigt worden sein.

Dafiir dafs eine dhnliche Forderung in vorexilischer
Zeit gestellt worden sei, kenne ich nur eine einzige Stelle,
Mich. 6,8: ,es ist dir gesagt (LXX), Mensch, was gut ist
und was Jahve von dir fordert, Recht iiben, Frommigkeit
lieben und demiitig wandeln (0125 ¥3871) 1) vor deinem Gott.

Sicherheit konnte allerdings nur dariiber erlangt werden,
dafs MY und VY aulser unserer Stelle nur in nachexilischen
Schriften zu finden sei. Wiéhrend nun im Allgemeinen
lexikalisch-statistische Beobachtungen im A. T. wegen
seines geringen Umfangs und der Einseitigkeit der betr.
Literatur von geringem Belange sind, ist diejenige unseres
Falles von ganz besonderem Gewichte, indem es ein nake-
liegender religivser Terminus ist, der in der ausschliefslich
religivsen, bezw. religios interessirten Literatur einer ge-
wissen Zeit nicht vorkommt. Wir sind deshalb zu der

1) Ich glaube, dafs 38" aus pyofm (L ey PI3) verschrieben

ist, da die Wurzel 33y, die sonst nur noch einmal im A.T. vorkommt
(Prov. 11, 2), nicht hebriisch, sondern aramdisch ist, aramiische Lehn-
worter aber in dlterer Zeit fiir derartige Materien nicht nachweisbar sind.
Diese Aenderung wird jedoch unnotig, wenn sich Stade’s Ansicht,
dafs Micha 6 spiter Herkunft sei (vgl. Stade, Gesch. I, 634, Anm. 2;
Theol. Literaturzeit. 1887, Sp. 375) bestitigen sollte.
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Vermutung berechtigt, dals Ssef. 2, 3 nachexilischer Her-
kunft ist. Und dieses Urteil wire auf die Perikope v. 1—4
auszudehnen, da diese Verse, soweit die Beschaffenheit des
Textes ein Urteil zulifst, zu einander gehéren.

Von dem iibrigen Teil des Kapitels empfiehlt es sich,
v. 5—10 besonders zu behandeln, da dieselben die Israel
zunichst wohnenden Stimme betreffen.

Der Inhalt von v.5—10 ist kurz folgender: Philistia
wird verwiistet werden, so dafs kein Mensch mehr dort
wohnt. Das einst dicht bevilkerte Land wird in Viehtriften
verwandelt. Auf diesen weidet dann der Rest Judas seine
Heerden, wenn Jahve seiner gedenkt und sein Schicksal
wendet. Motive fiir diese Heimsuchung giebt der Profet
nicht an. In dem Ausspruch tiber Moad und Ammon da-
gegen werden solche ausdriicklich genannt. Diese beiden
Stimme haben das Volk Jahves verkiknt (v. 8) — ein Ge-
danke, der am Schlusse noch einmal mit Emphase hervor-
gehoben (v. 10) wird — deshalb sollen sie wie Sodom und
Gommorrha werden. Der Rest des Volkes Jahves wird
sie auspliindern und zu Sclaven machen (so richtig Hitzig
mit Verweisung auf Jes. 14, 2. 61, ).

Es ist bereits oben darauf hingewiesen worden, dafs
unsere Perikope mit dem Vorhergehenden nicht zusammen-
hingt. Trotzdem ist an sich die Moglichkeit vorhanden,
dafs sie von Ssefanji herrithrt, vorausgesetzt, dafls ihre
Gedanken aus der Zeit dieses Profeten zu verstehen sind.

Nun keifst es v. 10, dafs der Rest des Volkes Jahves
Moab und Ammon pliindern, v. 7, dafls der Rest des Hauses
Juda in den eroberten philistiischen Gebieten seine Heer-
den weiden wird. Was unter diesem Rest zu verstehen
ist, wird klar, wenn wir am Schlufs von v. 7 lesen : ,wenn
Jahve ihr Gott sich ihrer annimmt und ihr Schicksal wen-
det. Das Volk ist sonach zur Zeit der Abfassung unseres
Abschnittes von einem Schicksal betroffen gewesen. Hier-
unter kann nichts Anderes verstanden werden als die
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Eroberung der heiligen Stadt und die Deportation nach
Babylonien (Bas' & 25). nvaw) 2w v. 7 ist der Terminus
fur die Zuriickfithrung der Gola. Demgemifs ist auch 1I
5—10 Ssefanjs abzusprechen.

So leicht es war, das tempus a quo der Abfassung zu
bestimmen, so schwierig ist es, in Anbetracht des diirftigen
Gedankengehaltes, dieser Perikope in der exilischen Lite-
ratur eine genauere Stelle anzuweisen. Zu diesem Behufe
sind diejenigen Stellen, welche sich ex officio mit heidni-
Vilkern beschiftigen, zu vergleichen. Billigerweise wird
mit dem éltesten der exilischen Profeten, mit Ezechiel, zu
beginnen sein.

Von dessen Buche kommen fiir unseren Zweck die
Kapitel 25—32, vorziiglich 25, 1—8 iiber Ammon, v. 8—11
itber Moab, v. 15—17 iiber Philistia in Betracht.

Nach Ezechiel soll das Gebiet Ammons (25, 4) und
Moabs (25, 10) nicht von den Israeliten, sondern von den -
Wiistenséhnen (D7) 33) besetzt werden. Philistda soll zer-
treten und vernichtet werden, weil es rachgierig gehandelt
hat. Wenn Jahve Israel aus den Volkern, in welche es
versprengt ist, sammelt, so wird er sich vor den Augen
der Heiden an ihnen als den Heiligen erweisen und Israel
soll dann 4n seinem Lande, welches Jahve seinem Knechte
Jakob gegeben hat, wohnen (28, 28). In Ezechiels messi-
anischem Zukunftsstaate hat das Ostjordanland gar keine
Stelle, indem der Jordan die Ostliche Grenze des Erb-
besitzes der zwolf Stimme bildet (47, 13. 18). Nur Phili-
stia und Phonizien (47, 20) wird von ihm in Anspruch
genommen, indem er als die Westgrenze des heiligen Landes
von der Miindung des Baches Aegyptens bis ,gerade gegen-
iiber von da, wo es nach Hamat geht* das grofse Meer
bestimmt.

Ebenso wird zufolge Obad. 1—9 Edom fiir die an
seinem Bruder Jakob begangene Vergewaltigung nicht von
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Israel, sondern von seinen eigenen Bundesgenossen ange-
griffen?).

An Ezechiels Erwartung der Besiedelung von Philistda
durch die aus der Zerstreuung Heimkehrenden scheint die
Reflexion der Spdteren eingesetzt zu haben und von da zu
der Ueberzeugung gekommen zu sein, dafs auch die anderen

1) Nach der Ueberschrift enthilt das kleine Buch nur eine Rede
gegen Edom. Dadurch wird von vornherein 19—21 als Anhang
erwiesen, wozu der emphatische Schlufs v. 18 gut stimmt. 1—18 ist
sicher exilisch, v. 11 setzt deutlich die Zerstérung Jerusalems voraus.
Aber es ist keine einheitliche Conception, 1—11, 12—14 heben sich
von einander ab; v. 15 scheint besser an v. 10 anzuschliefsen. v. 15 ff.
widerspricht den Versen 1—9 aufserdem noch in der oben im Text
angegebenen Weise. Trotz alledem scheint mir die Composition des
Abschnittes 1—18 das Werk eines Mannes zu sein; unter demselben ist
jedoch kein Profet vorzustellen, sondern vielmehr ein Theologe, der
profetische Literatur gelehrt benutzte. \

Der Anhang 19—21 ist ebenfalls nicht einheitlich. — Nach v. 19
besiedeln sie, d. h. nach v. 18 das Haus Jakob und das Haus Josef,
den Negeb, die Shefeld, Samarien, Benjamin (LXX xal Beviauwr xal)
und Gilead; nach dem M. T. wird Gilead von Benjamin eingenommen
werden. Leider ist der Anfang von 20 verderbt, so dafs nicht ausge-
macht werden kann, wer das Land der Kanander (y rav Xavavalov)
einnehmen soll. Im Gegensatz zu v. 19 werden die Stidte des Negeb
von der Gola Jerusalems in Sepharad (= Cparda der Behistuninschrift
= Sardes, war ja Kleinasien in der spiiteren Zeit ein Hauptsitz der
jidischen Diaspora, vgl. W. R. Smith, Encycl. Brit. XVII (1884), 703)
erobert. v. 21 wendet sich wieder zum har ‘Esav zuriick.

Dieser kleinste der kleinen Profeten steckt auch im einzelnen voll
exegetischer Schwierigkeiten. v.5 1. /pm). v. 7 13 NNaN PR palst
nicht hierher, und wird irgendwie aus v. 8 eingedrungen sein. -!Dn‘)
lifst sich ebenfalls kein rechter Sinn abgewinnen; es konnte aus
'm')(;y) entstandene D{ttograﬁe sein; was dann von 7c iibrig bleibt,
ist jedoch im Verhiltnifs zu 7a. 7b zu kurz. ')rgpn stort in v. 9
(M. T.), aber auch in 10 (LXX) neben ppmp; dieses wird Glosse zu
dem &, Aey. ‘519’7 sein. PP VY DN wird durch den Schlufs
oND IMND AN O3 desavouirt, kann jedoch, nur mit der Aenderung
DY, gut als Parallele zu ‘75Pr_‘) (deée Ty opayny) gezogen werden.
Wy DR und QRSP sind Zusitze zu 33y bezw. mhowi
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heidnischen Reiche in der Nihe Israels von diesem besetzt
werden miifsten.

So ist Jesata 11, 11— 16 die Hoffnung ausgesprochen,
dafs Juda und Epbraim nach ihrer Heimfithrung ,meer-
wirts auf die Schulter der Philister fliegen, dafs Edom
und Moab ihre Beute, Ammon ibnen unterthan werden.

Obad. 17 ff. ergreifen, im Gegensatz zu dem in das
jetzige Buch Obadia verarbeiteten Abschnitte 1—9, die
Juden selbst das Schwert, um ihre Feinde zu vertreiben
und nehmen dann den Negeb und die Shefeld in Besitz.

Von hier aus nimmt Deuterojesata die Teilnahme
nicht nur der Linder, sondern auch der Vilker der Heiden
— natiirlich der als bekehrt gedachten — am messianischen
Reiche in Aussicht. Jes. 56, 1—8 (nachexilisch, vgl. v. 8
PRI MY pagw ). 60. 66.

Auf Grund dieser Vergleichung wird mit grofser
‘Wahrscheinlichkeit vermutet werden diirfen, dafs Ssef. 11
5—10 in die Zeit vor Deuterojesaia, aber hinter Ezechiel
gehort.

Gegen diese Combination kionnte eingewandt werden,
dals schon in alter Zeit derartige Erwartungen aufgetaucht
seien. Es heifst nimlich 4dm. 9, 11. 12: ,An jenem Tage
will ich die zerfallenen Hiitten!) Davids aufrichten, ihre
Risse ausbessern (0'87® 773, oppos. ™73 po v 80, 13),
ich will seine Triimmer aufrichten und sie wie in der
Vorzeit Tagen bauen, damit sie den Rest Edoms und aller
der Violker erben, iiber die mein Name genannt wird.“

Diese Verse passen aber schlechterdings nicht in
den Zusammenhang herein. Am. 9, 1 ff. ist eine Rede
gegen das Nordreich Israel. Jahve tilgt das siindige Reich
von der Erde und schwenkt es unter den Volkern umher

*) G. Hoffmann, ZATW. 1883, 125 will wegen JP4ND 5B,
DI9D lesen. Ein Femininsuffix des Plurals hat in allen Fillen das

Préijﬁdiz der Urspriinglichkeit.
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wie in einem Siebe. Die Siinder sollen durchs Schwert
sterben (8—11). Wihrend nun von der Wiederher-
stellung Israels die Rede sein sollte, horen wir wider alles
Erwarten von der Wiederaufrichtung Juda’s. Von Israel
handeln erst wieder v. 14. 15. Aus diesem Grund sind
zum mindesten v. 11. 12. 13 aus dem Texte des IX. Capitels
auszuscheiden.

Dieses Resultat ist jedoch fiir unsere Untersuchung
von untergeordneter Bedeutung, weil damit noch nichts
iitber die Frage entschieden ist, ob die Perikope 11. 12
nur ein an falsche Stelle geratenes Fragment einer Rede
des Profeten Amos, oder aber ein spiterer Einschub von
fremder Hand ist. — v. 11. 12 setzen die Zerstérung des
juddischen Staates voraus. Von einer Reflexion auf Juda
findet sich aber sonst im Buche Amos keine Spur. Denn
II 4. 5 sprechen nur von einer Zerstorung der Paliste -
Jerusalems. Aufserdem hat Duhm (Theol. d. Proph. 119)
wahrscheinlich gemacht, dafs dieser Abschnitt spiterer Her-
kunft ist. In VI 1, der einzigen Stelle, in der bei Amos
noch von Juda geredet wird, ist es mir sicher, dafs in P8
eine Textverderbnils vorliegt da das ganze Kapitel (vgl
besonders v. 12) nur auf das Nordreich Bezug nimmt.

Somit passen die Verse 11. 12 nicht nur in den Zu-
sammenhang nicht hinein, sondern sie konnen auch mit den
im Buche Amos sich findenden biblisch-theologischen Ideen
picht in Beziehung gesetzt werden. Sie sind demgemifs
als spiterer Einschub anzusprechen und. ebenso wie Hos.
1, 7.2, 1-3. 3, 5 ™1 0\ (vgl. Wellhausen, Proleg.?
442) zu beurteilen. :

Die Reihe der Ausspriiche gegen heidnische Volker
wird erst v. 12 fortgesetzt, v. 11 aber durch den allge-
meinen Gedanken unterbrochen, dafs Jahve iiber alle
Gotter ‘der Erde Auszehrung bringt und dafs alle Linder
sich vor ihm biicken. Eine solche Reflexion ist nur am
Schlusse einer Perikope ertriglich. Deshalb wird ent-
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weder v. 11 oder v. 12 ff. dem urspriinglichen Zusammen-
hange fremd sein. Zur Entscheidung kann diese Alter-
native erst dann gebracht werden, wenn der Rest des
Kapitels untersucht ist.

Vorliufig ist nur auszumachen, ob die Gedanken des
11. Verses zu dem Abschnitte v. 5—10 passen. Wenn es
heifst, dals Jahve unter die heidnischen Gotter Auszeh-
rung bringt, so scheint mir das vorauszusetzen, dals den-
selben reale Existenz zugeschrieben wird. Diese Anschau-
ung ist ja natiirlich alt, aber sie ist auch in jiingerem
Schrifttume nachzuweisen. Allerdings haben Baudissin
und Kuenen die Behauptung aufgestellt, dals ,die Einzig-
keit Jahves und — was die Kehrseite davon ist — die
vollige Nichtigkeit der anderen Gétter in Deuteronomium
und von Jeremia ausdriicklich gelehrt wird (Kuenen,
Volksrel. und Weltreligion 316). Meines Erachtens kann
aus diesen Quellen dieser Schlufs nicht gezogen werden
da dieselben sich die Frage : sind die Gotter der Heiden
Realititen oder nicht? gar nicht gestellt haben. Nur das
erhellt aus denselben, dafls ihnen jede religiose Bedeutung
abgesprochen wird, wie Stade, Gesch. d. V. Israel II, 32
Anm. 1, richtig beobachtet hat.

Der Gedanke, dafs alle Volker sich vor Jahve biicken,
mag damit die Verehrung Jahves oder ganz allgemein die
Besiegung der Heiden durch das Volk Gottes gemeint
sein, hat in vorexilischen Schriften keine Analogieen. Wir
haben oben gesehen, dals noch Ezechiel nicht einmal die
Bestrafung der heidnischen Volkerschaften Syriens durch
die Juden geschehen lifst, geschweige denn ihre Bekehrung
zum Dienste Jahves erwartet. Dieser Gedanke weist viel-
mehr in die Nihe des zweiten Jesaia, von dessen messia-
nischem Zukunftsbilde er ein wesentliches Stiick ist (49, 7.
56, 1—8. 66, 18 ff. cf. Zach. 2, 15. 14, 16).

Da auf Grund unserer Analyse 11 a exilisch sein kann,
11b exilisch sein muls, so gehort der ganze Vers in die-
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selbe Zeit, der auch v. 5—10 zugewiesen worden sind.
Derselbe wird als Schlufs dieser Perikope angesehen wer-
~den miissen.

Die paar Worte iiber Kusk (v.12) lassen kein sicheres
Urteil zu. W. R. Smith, Encyclopaedia Britannica, Vol.
24 s. v. Zephania, nimmt #3 als Bezeichnung Aegyptens,
da Psammetich eigentlich der Erbe der grofsen &thiopischen
Dynastie gewesen sei. Diese Combination ist moglich. In
diesem Fall wiirde das Orakel gut in die Zeit Ssefanji’s
passen. Der geringe Umfang dieses Orakels wird wohl
kaum urspriinglich sein.

v. 13—15 handeln von Assur und besonders von dessen
Hauptstadt Nineve. Die Schwierigkeiten, welche die Conse-
cutio temporum dieser Verse bereitet, sind bereits oben (S. 191.
193) erértert worden. Trotzdem ist besonders durch v. 14
sicher, dafs wir keine Schilderung vergangener Thatsachen,
sondern eine Weissagung vor uns haben. Nineve soll von
Grund aus zerstoért werden, so dafs nur noch Wiistentiere
in seinen Ruinen hausen. Der Beduine wird nicht in ihrer
Nihe zelten, sondern eilig voriiberziehen, einen Fluch iiber
die schuldbeladene Stadt der Vorzeit auf den Lippen.

Bekanntlich schlossen um das Jahr 608 Nabopolassar
von Babylon und der Mederfiirst Hoakhshatra gegen Assur
eine Coalition. Ueber die Einzelheiten der hieran an-
schliefsenden Kimpfe ist nichts Sicheres mehr iiberliefert.
Zumal das Datum der Eroberung Nineve’s ist unbekannt.
Nur soviel ist klar, dafs sie nach 608 (Bad' " 22, 29) und
vor 60D, das Todesjahr Nabopolassars, fallen mufs. Diese
Bestimmung geniigt:aber, um die Abfassung unserer Peri-
kope in der Zeit Ssefanjis zu sichern. Und es ist kein
Grund vorhanden, sie. nicht auch von der Person dieses
Profeten herzuleiten.: - Eichhorn, Einleitung IV 4 417
und Theiner (die 12 kl. Proph. Leipzig 1828 bei Reufs,
Gesch. d. heil. Schriften A. T.s § 281, 3. Abs.) sind ent-
schieden im Unrecht, wenn sie dieselbe fiir unecht halten.

Zeitschrift f. d. alttest. Wiss. Jahrgang 10. 1890. 16
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Ueber v. 11 ist unser Urteil noch in der Schwebe.
Es ist aber durch die Analyse von v. 12 ff. deutlich ge-
worden, dafs er mit diesen nicht verbunden werden kann.
Seine Verkniipfung mit dem Vorhergehenden kann sonach
urspriinglich sein.

Kapatel 111.

Wehe, ruft der Profet aus, die gewalttitige Stadt
horte nicht auf Jahve und nahte sich nicht ihrem Gotte;
ihre Grofsen sind briillende Léwen, ihre Richter Nacht-
wolfe, ihre Profeten Liigner, ihre Priester erteilten frevele
Weisung. Trotzdem ist Jahve in ihrer Mitte gerecht, und
giebt tiglich sein Recht. Er vernichtete heidnische Natio-
nen und dachte, die Stadt wiirde sich warnen lassen, aber
sie liefsen von ihrem schlechten Wandel nich ab. (v. 7.)
Deshalb soll man warten, bis sich Jahve erhebt, um die
Vilker zu sammeln und seinen Grimm iiber sie auszu-
gielsen. Dann erhalten diese Vélker eine reine Lippe und
dienen Jahve Schulter an Schulter. Aus weiter Ferre
bringen sie ihm Tribut. In jener Zeit werden die Siinder
aus Israels Mitte ausgerottet; iibrig bleiben nur die
Demiitigen und Untertdnigen, die ihre Zuflucht zu Gotte
nehmen. Dieser heilige Rest wird in Frieden wohnen, und
niemand kann ihn verscheuchen (v. 8—14).

Es ist bereits in dem ersten Teile dieser Arbeit auf
die Schwierigkeiten hingewiesen worden, v. 8 an das Vorauf-
gehende anzuschlielsen. Bis v. 7 ist ausgefiihrt, dafs sich
Juda durch nichts warnen liels, keine Ziichtigung annahm.
Man erwartet deshalb mit Recht, hinter 195 v. 8 von
der Bestrafung Judas zu horen. Statt dessen ist nur von
einem Gericht itber die Heiden die Rede. Bezieht man
oYY auf die Judier, so erhilt man den Gedanken, dafls
die Heiden sich zu Jahve bekehren, unmittelbar nachdem
dieser sie als Werkzeug gegen sein Volk gebraucht hat.
Diese Auffassung scheint mir jedoch sehr unwahrscheinlich,
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nicht sowohl weil sie keine Analogieen hat, als vielmehr
wegen der grammatischen Schwierigkeit, D5y nicht auf
das Zunichstliegende, auf 0" zu beziehen. Die Strafe der
Judder wird in diesem Falle erst v.11 erwihnt: ,dann
entferne ich deine stolzen Prahler aus deiner Mitte. Die
Worte : ,wartet auf mich, Ausspruch Jahves, bis zu dem
Tage, an dem ich als Zeuge auftrete“ bilden die General-
einleitung zu 8b—13.

Das messianische Zukunftsbild des vorliegenden Ab-
schnittes gestaltet sich hiernach folgendermafsen : Zur
Strafe fiir die Gottlosigkeit seines Volks sammelt Jahve
die heidnischen Nationen gegen Juda (v. 8). Die Ueber-
miitigen werden in diesem Kampfe umkommen und nur
die Demiitigen und Bescheidenen werden gerettet (11. 12).
Jahve giebt auch den Heiden eine reine Lippe, um seinen
Namen anzurufen. Ob diese Bekehrung der Heiden noch
vor derjenigen des heiligen Volkes eintritt, wie es nach
dem Wortlaute (v. 9. 11) scheinen konnte, und wie Bleek,
Einleitung* 434 annimmt, oder ob diese eigentiimliche und
sonst nirgends zu belegende Folge der Ereignisse, sei es
mit der stilistischen Eigenart des Verfassers zusammen-
hingt, sei es damit, dafs er sich iiberhaupt keine klaren
Vorstellungen gebildet hat, lasse ich dahingestellt.

Um die Entstehungszeit dieses Zukunftsbildes festzu-
stellen, mufs dasselbe mit dhnlichen Gedanken der profeti-
schen Literatur verglichen werden. Die Erwartung einer
Sammlung heidnischer Volker zum Kampfe gegen Jeru-
salem tritt als Bestandteil der messianischen Hoffnung
zum ersten male am Anfang des Exiles bei Ezechiel ben
Buzi auf.

Diese Erwartung hat zur Grundvoraussetzung, dafs Israel
wieder aus dem Exil zuriickgebracht ist und ein einiges
Volk bildet (37, 21. 22). Wie schon diese Zuriickfithrung
nicht in erster Linie um Israels willen, sondern um Jahves
und seines heiligen Namens willen (36, 22) bewerkstelligt

16*
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werden soll, so fithrt Jahve auch die heidnischen Schaaren
Gogs nur deshalb gegen Jerusalem, damit er sich grofs
und heilig erzeige und verherrliche, und damit die Vélker
erfabren, dafs er Jahve ist (38, 23). Dies geschieht da-
durch, dafs Jahve durch Pest und Blut und wegschwem-
menden Platzregen und Hagelsteine, durch Feuer und
Schwefel (38, 22) an Gog das Gericht vollzieht und keinen
entrinnen lifst (39, 16). Alsdann werden die iibrigen
Heiden zu der Ansicht kommen, dafs die Exilirung nicht
eine Folge der Machtlosigkeit Jahves gegeniiber den Got-
tern der Babylonier war, sondern eine von ibm eigens um
der Verschuldung des Volkes willen herbeigefithrte Kata-
strophe (39, 22. 23). Diese Ideen hingen mit der Theo-
logie des Propheten so eng zusammen, dafs sie seiner ver-
standesmifsigen Reflexion auch ihre Entstehung verdanken
werden.

Aehnliche Zukunftsbilder werden von Micka 4, 11 ff,
Joel IV und Zacharja XII entworfen. Sie alle stimmen
darin iiberein, dafs Jahve die Heiden um Jerusalem sam-
melt und sie dann vernichtet.

Deuterojesaia’s Darstellung unterscheidet sich von den
eben genannten in zwei Hauptpunkten. Er weifs von einer
Vernichtung der Heiden nichts, sondern verheifst nur ihre
Bekehrung zu Jahve. Jahve versammelt auf dem heiligen
Berge alle Fremdlinge, die sich ihm anschliefsen wollen und
alle Verschnittenen, die seine Sabbate halten; sein Haus
wird ein Bethaus fiir alle Vélker genannt (46, 3—7). Vol-
ker kommen, um den Glanz Jerusalems zu schauen (60, 3).
Des Meeres Reichtum und die Schitze der Vélker werden
ihm zugefiihrt, auf Dromedarn von Midian, Epha und Saba,
wie auf Tarsisschiffen (v. 6. 9). Jahve steckt den Heiden
ein Panier auf, dafs sie die unter ihnen zerstreut lebenden
Juden zu ihren Briidern nach Jerusalem bringen (49, 22.
66, 20). Blofs diejenigen Vilker und Reiche werden unter-
gehen, welche Jahve nicht dienen wollen (60, 12. 66. 24).
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Das ezechielische und das deuterojesajanische Zukunfts-
bild finden sich — nur mit unbedeuntenden Modificationen
— in eigentiimlicher Weise vermischt in Zach. 14. Hier-
nach ziehen die Heiden gegen Jerusalem zum Kampfe,
Jerusalem wird eingenommen und gepliindert ; darauf erst
erscheint Jahve und richtet eine grofse Niederlage unter
ihnen an. Diejenigen, welche iibrig bleiben, kehren in
ihre Heimat zuriick, kommen aber Jahr um Jahr nach
Jerusalem, um Sukkot zu feiern. In Juda und Jerusalem
wird dann jeder Kessel heilig sein.

Was nun die messianische Erwartung von Ssef. III,
8—14 angeht, so finden sich alle dort vorkommenden Ziige
auch in Zach. 14. Es diirfte deshalb statthaft erscheinen,
die bei Ssefanji offenbar vorhandenen Liicken nach Zach.
14 zu erginzen. ‘

Somit wire anzunehmen, dafs die Heiden Ssef. 3, 8
sich gegen Jerusalem zusammenschaaren, aber von Jahve
— entweder nachdem die Stadt von ihnen erobert ist oder
bereits wihrend der Belagerung — zuriickgeschlagen wer-
den; wer sein Leben aus dem Kampfe davontrigt, wird
ein Diener Jahves; die Ueberlebenden ziehen in ihre Hei-
mat zuriick, aber sie huldigen Jahve mit Geschenken.
Auch Israel geht geliutert aus jener Katastrophe hervor,
es wird keine Bosheit mehr veriitben und seine Zunge
keinen Trug mehr reden.

Dafs Ssefanji die Perikope 8—14 nicht geschrieben
haben kann, ist unzweifelhaft. Denn wir haben ge-
sehen, dafs ihre theologischen Gedanken das Exil zur
Voraussetzung haben, ja in ibrer eigentiimlichen Art erst
am Ende desselben zu erwarten sind. — Das zuletzt ver-
glichene Stiick, Zach. 14, gehort sogar in nachexilische
Zeit (Stade, ZATW. 1881, 1 ff,, 1882, 162 ff. 275 ff.).

In die nachexilische Zeit wird man auch herabgehen
miissen, wenn v. 8—14 mit v. 1—7 zusammen gehoren.
Denn in v.1—7 wird doch offenbar das Bestehen der Stadt
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vorausgesetzt. Besonders v. 1 und v. 5 scheinen mir kaum
eine andere Auffassung zuzulassen.

Man kénnte indessen, namentlich in Anbetracht der
Schwierigkeit der Verbindung von v. 7 und v. 8, auf die
schon mehrmals hingewiesen werden mufste, versucht sein,
die Abschnitte v. 1—7 und 8—14 fiir verschiedener Her-
kunft zu halten, und speciell den ersteren in die Zeit des
ersten Kapitels zu versetzen.

Es ist in der That nicht zu leugnen, dafs die Gedanken
der fraglichen Perikope, v. 1—7, im Grofsen und Ganzen
ssefanjanisch sein kénnten. Doch scheint mir im Einzelnen
manches eine spitere Zeit zu empfehlen.

Hierhin rechne ich z. B., dafs Jahve v. b gerecht
(p™Y) genannt wird. Weder Jeremia — Jer. 12, 1 ist
secundidr — noch FEzechiel, bei dem doch ,der Gerechte“
eine so grofse Rolle spielt, legen Jahve diese Eigenschaft
bei. Dies thut zum ersten Male Deuterojesaia 45, 21. 64, 2.
42, 21. Von hier an findet sich P13 von Gott gebraucht,
hiufiger, Thren. 1, 18. Deut. 32, 4. Ezra 9, 15. Neh. 2,
8. 33. Bad’ 7' 24, 18. 11 Paral. 12,6. o 7, 10. 12. 11, 5.
7. 119, 37. 129, 4. 145, 17. Ex. 9, 27 (J??). p7g von
Gott: p 35, 28. 119, 7. 62. 106. 138. 164. 142. 144. o 35,
24. 50, 6. 97, 6. 7, 18, Dan. 9, T.

Es ist weiter der Beachtung wert, dafs 1% ,sie sind
zerstort — ein anderer Sinn ist ausgeschlossen — Lehn-
wort aus dem Aramdiischen ist. Derartige Entlehnungen
sind aber in #lterer Zeit nicht zu belegen.

In keinem Fall darf man sich auf 770 yovn 3, 4 be-
rufen. Baudissin (Gesch. d. alttestamentl. Priestertums,
212) versteht unter 710 schriftliche Satzungen, obwohl er
das ganze Kapitel vor die Kultusreform des Josia setzt. Ich
halte dagegen eine solche Auffassung sogar unter der An-
nahme nachexilischer Abfassung mindestens fiir nicht notig.
Das Deuteronomium ist zwar 621 als Reichsgesetz promulgirt
worden, aber das Gotteswort blieb noch lange zu lebendig,
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als dafs man sich auf die Auctoritit einer geschriebenen
Tora hitte berufen kénnen. Wie N 1wvn Ezech. 22,
26 zu verstehen sei, zeigen 7, 26 und 44, 23 ,und sie wer-
den Weissagung beim Profeten suchen und nicht finden,
und Zora entschwindet den Priestern und Rat den Aelte-
sten. Und sie (die Priester) sollen mein Volk lehren (Y7%)
zwischen Heiligem und Profanem scheiden, und den Unter-
schied zwischen Rein und Unrein sollen sie ihnen kund-
thun.“

Auch noch nack dem Exile ist die Tora ein miind-
liches Lehren der Priester. ,Fragt doch die Priester um
Tora“, ruft Haggai 2, 11. Nach Maleach. 2, 7 ,bewahren
die Lippen des Priesters Erkenntnifs, und man holt Tora
aus seinem Munde.“ Die Priester seiner Zeit haben an-

dererseits durch (ihre) Tora viele zum Straucheln gebracht
2, 8. Vgl. Wellhausen, Proleg.2 Cap. X.

-Es ist demnach kein zwingender Grund vorhanden
v. 1—7 und 8—14 von einander zu trennen. Sie gehoren
zusammen, wie bereits frither angenommen worden ist.

Es wire nun noch ausfindig zu machen, in welchem
Verhiltnils v. 74—20 zu dem Vorhergehenden steht. Ihr
Inhalt ist folgender. Die Tochter Zion soll jubeln, Jeru-
salem moge frohlocken; denn Jahve beseitigt ihre Strafen
und ihre Feinde; der Konig Israels (14. 15), der rettende
Held (17), weilt in ihrer Mitte und freut sich wonniglich
itber seine Stadt. Er sammelt die von der Festversamm-
lung Entfernten, er sammelt das Versprengte (19); er
macht sie zum Preise und Ruhme auf der ganzen Erde,
wenn er vor ihren Augen ihr Schicksal wendet (20).

Es ist klar, dafs hier nicht geradezu eine Fortsetzung
der Gedanken des Vorhergehenden, sondern vielmehr eine
weitere Ausmalung der messianischen Zeit vorliegt. Wir
horen hier nochmals, dafs die Feinde der Gemeinde be-
seitigt werden sollen ; aber auf welche Weise das geschehen
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soll, steht nicht da. Eigenttimlich ist die Vorstellung, dafs
Jahve als rettender Held auf Zion thronen werde.

Die wichtigste Stelle der Perikope ist v. 18, in dem
es heilst, dafs die von der Festversammlung Entfernten
gesammelt werden sollen. Es wird demnach implicite zwi-
schen solchen geschieden, die an der Festversammlung
teilnehmen und anderen, welche dieses Gliickes entbehren
miissen. Die angedeuteten Verhiltnisse weisen mit aller
zu wiinschenden Deutlichkeit in die nachexilische Zeit.
Dies Resultat ist wegen 7y selbst dann festzuhalten,
wenn ‘)N als falsche Lesart ausgewiesen werden sollte.
Aufserdem scheinen mir die Worte ,das Hinkende und
Versprengte“ (v. 19) nicht das Volk als Ganzes im Auge
zu haben, sondern nur einen gewissen kleinen Teil, der
in der Fremde ist, im Gegensatz zum anderen, der im
beiligen Lande wohnt. Wird ja v. 14 das Bestehen der
Stadt und v. 18 das Vorhandensein des mo‘®d voraus-
gesetzt. M 2w v. 20 ist dann nicht von der Zuriick-
filhrung der Gola zu verstehen, sondern von der Ver-
einigung der Diasporajuden. Ewald bemerkt a. a. O. zu
v. 14—17 richtig, dals ,dies alles sehr mannichfach Jes.
40—66 wieder schallt“; aber er hat die Consequenzen
dieser Erkenntnifs nicht gezogen. Stade (Geschichte des
Volkes Israel I, 645 Anm.) weist die Hoffnung, dafs sich-
die Heiden zu Jahve bekehren, und dieser als Konig und
Heiland auf Sion throne, in jiingere Zeit. Kuenen
Onderzoek , tweede uitgave II 398) hilt v. 14—20 ,voor
een jonger naschrift, waarschijnlijk afkomstig uit de eerste
jaren van den na-exilischen tijd.“

In unserer Perikope sind einige Worter vorhanden,
die in vorexilischer Zeit nicht vorzukommen scheinen. Das
kann allerdings — namentlich in Anbetracht des geringen
Umfanges der uns iiberlieferten Litteratur — Zufall sein.
Die folgenden lexicalischen Beobachtungen setze ich des-
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halb nicht, um etwas aus ihnen zu beweisen, sondern nur
der Vollstindigkeit wegen hierher.

1) = S8 b v. 15, Das Pridikat Konig wird
in der ilteren Litteratur Jahve #dufserst selten — und nur
gelegentlich, nie in der Anrede beigelegt, so Jes. 6, D,
wihrend Jesaia sonst itberall My Rh sagt (1, 24. 3, 1.
10, 16. 10, 33. 19,4). Der Gedanke vom Konigtume Jah-
ves setzt den Untergang des Staates und des politischen
Konigs voraus. So finden wir denselben erst im Exile
hiufiger : Jes. 40, 21. 44, 6. 43, 15. 52, 7. Der nach-
exilischen Zeit ist er ganz vertraut geworden, Zach. 14, 9,
Dan. 43, 4, die Psalmen bringen ihn in allen méglichen
Variationen, @ 5, 3. 10, 16. 29, 10. 44, 5. 47, 3. 7. 9.
68, 25. T4, 12. 84, 4. 89, 19. 98, 6. 145, 1. 48, 3. 24,
7—10. 93, 1. 97, 1. 103, 19. 146, 10. 149, 10. 22, 28 {.
86, 9 f. 96, 10. 99, 1. 102, 23. 145, 11 (vgl. Stade,
ZATW. 1882, 171). Ist Jahve Konig, so sind seine Prie-
ster ganz folgerichtig v M (Jes. 43, 28). ¥235n spielt
in der Liturgie der Synagoge noch heute eine Hauptrolle.
Vergleiche auch Qur’an 20, 113. 23, 117. 59, 23. 114, 2.
62, 1. 43, 71. 1, 3. 3, 2b. ‘

2) n'gn;a Preis, Ruhm v. 20 findet sich aufserdem an
folgenden Stellen : Exod. 15, 11 : Jiilicher hat recht
gesehen, dafls das Lied Exod. 15 ,keinen Anspruch auf
ein hoheres Alter als das mittlere der Psalmen® besitzt
(Jahrbb. prot. Theol. 1882 (VIII), p. 126). — Deut. 26,
19 : ist wielleicht redactioneller Zusatz. — Jer. 49, 25.
33, 9. 48, 2. 51, 41. 17, 14 stehen in ganz secundiren
Zusammenhingen. Deut. 10, 24. Deuterojesaia 11mal,
Neh. 2mal, Paral. 2mal, Hab. 3 mal, Psalmen 30 mal.

3) won v. 14, why v. 11, nrdy IT 15.  Aufserdem
kommt 15y an folgenden Stellen vor : Jes. 23, 7. 12 (die
Zeit dieses Orakels ist mir ungewifs). Ba¢ 8 1, 20. —
Jerem. 15, 17 (v. 10—18 nachexilischer Einschub). Hab.
3, 14 (cap. III ist ein nachexilisches Gebet).. Jer. 11, 15
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0 ¢ LXX % rodrows dirpevéy = ¥omn.  Jer. 50, 11
51, 39 (nicht von Jeremia). Jes. b, 14 13 15 LXX xai
oi Aowuol avtii, beide Lesarten passen nicht, die Stelle ist
verderbt. Jes. 24, 8 : capp. 24—27 nachexilisch, vgl
Smend, ZATW. 1884, 161—224. Jes. 13, 3 (c. 13 exi-
lisch). Jes. 22, 2 mrbYy 1 p om. LXX; Jes. 32, 13
ey ™ ey Pab-by LXX  xal ix mdong olxicg
£0QQo0vYY apdjcerar: ol mAovsia. Der Text ist schwer-
lich intact. Man erwartet am Schlufs einen [byn DO %
entsprechenden Gedanken. — Prov. 13, 9. o 68, 8. 60, 8.
108, 8. 95, 12. 28, 7. 149, 5. 94, 3.

Die Nebenform r5y findet sich weit seltener : Bad o
2, 1 (Psalm der Hanna). Prov. 11, 10. 28, 12. I Paral.
16, 32. o 9, 3. 25, 2. 68, 4. 5, 12. Hab. 3, 13.

Es ist zur Evidenz erwiesen worden, dals die Perikope
v. 14—20 in die nachexilische Zeit gehort, der schon frither
Cap. III 1—14 zugeschrieben war. Die Inhaltsangabe hat
gezeigt, dals sich die Gedanken von v. 14 ff. mit dem
Vorhergehenden verbinden lassen. Es ist also kein
zwingender Grund vorhanden, den Schlufs als secundiren
Anhang zu betrachten, wie Hitzig (kleine Proph. 3. Aufl.
1863, p. 300) und Kuenen, Onderzoek?, thun. Die Mog-
lichkeit dieser Annahme ist zuzugeben. Aber wir haben
schon bei der Untersuchung von III, 1—13 gesehen, dals
in Bezug auf streng logische, geordnete Disposition des
Stoffes keine grofsen Anforderungen an den Verfasser ge-
stellt werden diirfen.

Durch vorstehende Untersuchung glaube ich gezeigt
zu haben, dafls dem in der Zeit Josia’s lebenden Ssefanja
nur das erste Kapitel und II 12—15 zugeschrieben werden
kann, wihrend II 5—12 in das Exil, Kap. III in die nach-
exilische Zeit zu setzen sind. In Bezug auf 1I 1—4 kam
die Untersuchung nicht iiber ein gewisses Schwanken
hinaus 1).

1) Stade, Geschichte des Volkes Israel I, 644 A. 3 verweist mit
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Diese Resultate diirfen nicht befremden. Denn eine
grofse Reihe profetischer Biicher unseres Kanons bieten
hierfiir Analogieen. Das Buch Micha besteht aus Stiicken
verschiedener Herkunft. Dals Zach. 9—14 und Jes. 40—
66 nicht von den Minnern herrithren, welchen sie die
Tradition zuschreibt, ist allgemein anerkannt. Von Jes.
1—40, Jeremia sind mit secundiren Stiicken durchsetzt.
Es bricht sich immer mehr die Erkenntnils Bahn, dafs der
Kanon der Profeten im Ganzen und im Einzelnen ebenso
eine Geschichte gehabt hat wie der Hexateuch und die
historischen Biicher (vgl. Stade, Geschichte des Volkes
Israel II, S. 2056—212).

Was den Kanon der Profeten anlangt, so werden die
disparatesten Perikopen hiufig so zusammengeraten sein,
dafs. einmal neben benannten auch anonyme Schriften im
Umlauf waren, und dafs die letzteren im Laufe der Zeiten
auf mechanischem Wege -— indem in den Sammlungen
anonyme Stiicke demjenigen Profeten zugeschrieben wur-
den, hinter dessen Werk sie in der Handschrift standen.
Im Buche Jesaia und Jeremia ist aufserordentlich hiufig
zu beobachten, dafs die Gruppirung der Reden durch Stich-
worte veranlafst ist (vgl. Cornill, ZATW. 1884 (1V),
S. 83—105).

So werden die drei Kapitel des Buches Ssefanja des-
halb zusammengestellt worden sein, weil sie alle vom oY
M handeln. IT 5—11 scheint deshalb an II 1—4 ange-
hingt, weil der Schlufs der einen und der Anfang der an-
deren Perikope von demselben Gegenstand, den Philistern
handeln. Cap. III 1 und II 15 (Schlufs) sind vielleicht
wegen des Stichwortes Twn II 15. TI1 1 zusammengeraten.

Am schwersten zu erkennen sind die tendenzidsen,

Bestimmtheit nur Cap. 3 in nachexilische Zeit, in Cap. 2 gibt nach
ihm nur ,einzelnes zu Bedenken Veranlassung, namentlich v. 1—3.
v. 11.4
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von theologischen Gesichtspunkten ausgehenden Eingriffe.
Sie haben es wesentlich mitverschuldet, dafs man so lange
in den Anschauungen der Profeten keine wesentlichen
Differenzen entdeckte. Im Buche Ssefanjd haben sich von
solcher Redaction keine Spuren gezeigt.

Die Thatsache, dafs die drei Kapitel des Buches Sse-
fanji vom M Ov handeln, ist fiir das Verstindnils des-
selben hinderlich gewesen. K. Fr. Keil wird dadurch zu
der Annahme bestimmt, dafs ,das Buch Zephania nicht
zwei oder drei prophetische Reden, sondern die Quintessenz
der miindlichen Verkiindigung des Profeten in eine lingere,
mit der Drohung des Gerichts beginnende (c. I), zur Bufs-
vermahnung fortschreitende (II—IIT 8) und mit der Ver-
heifsung des dem Reste nach dem Gerichte erblithenden
Heils schliefsende Weissagung (III 9—20) zusammen-
falst, die sich in drei Abschnitte gliedert. E. Reuls
und W. Smith, Encyclop. Britann. Vol. XV, sprechen
sich dhnlich aus.

In diesem Aufsatze glaube ich aber den Beweis er-
bracht zu haben, dals die Gedanken, welche von der her-
kommlichen Auslequng etnem gemeinsamen Verfasser unter-
gelegt und zur Stiitze der Einheit des Buches beniitzt werden,
nichts sind als die Motive, welche die Redaction ge-
leitet haben.




