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Die Siindenvergebung bei Irensus.

Von Prof. Dr. Hugo Koch in Braunsberg.

In der letzten Zeit ist auf katholischer Seite von dem Dogmatiker

G. Esser®in Bonn und dem inzwischen heimgegangenen Kirchenhistoriker
F.X.Funk? in Tiibingen iiber Tertullians Stellung zur Bulle und die Trag-
weite des Kallistschen Indulgenzediktes gestritten worden. Jener glaubt
dem Afrikaner einen Gesinnungswechsel in der Bubfrage nachweisen zu
konnen, insofern dieser in seiner spiteren montanistischen Schrift De pu-
dicitia als Neuerung bekidmpfte, was er selbst in der Schrift De paeni-
tentia aus seiner katholischen Zeit anerkannt habe — eine Bufle der
Unzuchtssiinder mit kirchlicher Rekonziliation. Diese habe es also in
Karthago und Rom, wie iibcrhaupt in den groferen Kirchen des Abend-
landes schon damals gegeben, und das Edikt Kallists habe nicht eine
neue Praxis eingefiihrt, sondern nur einer schon bestehenden, aber nicht
allgemein anerkannten zum siegreichen Durchbruch verholfen. Dem
gegeniiber hilt Funk in eingehender Auseinandersetzung an seiner frither
schon begriindeten und auch in seinen ,Kirchengeschichtlichen Abhand-
lungen und Untersuchungen” I (1897) 155—181 vertretenen Auffassung
fest, wonach Tertullian in De paenitentia zwar eine kirchliche Bulie mit
Aussicht auf gottliche Verzeihung, aber keine kirchliche Rekon-
ziliation der Unzuchtssiinder, wie iiberhaupt der Kapital-
siinder, kennt. ' .
© Wie mein verewigter Lehrer, so habe ich mich ebenfalls in meinen
Studien - wiederholt mit der altchristlichen BuBdisziplin befallt und im
vorliegenden Falle seine Anschauung durch die Schrift Tertullians De
baptismo bestiitigt gefunden, wie er selbst in der Theol. Qu.-Schr. 1906,

1 Die Bubschriften Tertullians De paenitentia und De pudicitia und das Indulgenz-
edikt des Papstes Kallistes, ein Beitrag zur Geschichte der BulMdisziplin 1905 (Bonner
Programm).

2 Das Indulgenzedikt des DPapstes Kallistus, Tibg. Theol. Quartalschrift 1906,
341—568.

nt
2



30 Hugo Koch, Die Siindenvergebung bei Irenius.

554f. zustimmend crwiihnt. Auch der franzésische Kirchenhistoriker
Batiffol, der in scinen Jitudes d'Histoire ct de Théologic positive, IIT¢
édition 1904, 45—222 cine vorziigliche Darstellung der ,,Origines de la
pénitence” gibt, stimmt im Bulletin de littérature ecclésiastique, publié
par I'Institut catholique de Toulouse 1906, 239—48 Funks Ausfithrungen
gegen Esser zu. Dagegen ist der Innsbrucker Dogmatiker Stufler S. J.
vollauf iiberzeugt, dall den Kapitalsiindern von jeher in der Kirche ein-
malige Bulle mit Wiederaufnahme offengestanden sei (Ztschr. f. kath.
Theol. 1906, 322 und 324 1907, 228 A. 1; 372ff, 433ff, 577f; 1908, 1ff),
und Esser hdlt (Katholik 1907, 11, 184(f 297 ff) seine Anschauung gegen
Batiffol und Funk aufrecht.

Auf protestantischer Seite ist man sich iiber diese Frage ebenso-
wenig klar und einig geworden als auf katholischer. So fabt, um nur
die neuesten Stimmen hier anzufiihren, Harnack® das Vorgehen der
romischen Gemeinde als Neuerung, die dann von anderen Gemeinden
angenommen worden sei, wihrend Loofs? in Tertullians Schrift De
paenitentia die Wiederaufnahme der Biiber in die Kirche vorausgesetzt,
und demgemif die Indulgenz Kallists der bereits herrschenden Anschau-
ung oder der bereits bestehenden Praxis durchaus entsprechend findet.

Auf Stuflers emsige Bemiihungen, den Kirchenhistorilern mit dog-
matischem Rotstift die Hefte zu korrigieren, und auf seine eigentiimlichen
patristischen Beweisfiihrungen gedenke ich andern Orts niher einzugehen.
Hier mochte ich nur einen Punkt herausgreifen. In der Zeitschr. f. kath.
Theol. 1907, 614 schreibt er: ,Auffallend ist es allerdings, daB im dritten
Jabrhundert zwei Schismen sich gebildet haben, die zur BuBdisziplin der
katholischen Kirche eine oppositionelle Stellung einnehmen: das Schisma
des Hippolyt gegen Kallistus und das des Novatian gegen Kornelius.
‘Aber es mub mit Recht Befremden erregen, wenn katholische Historiker
daraus den Schlub ziehen, dab ]edesmal die Kirche die Neuerung
eingefiihrt, das Schisma dagegen die alte Lehre beibehalten
habe. Soll denn die urspriingliche kirchliche Lehre gerade immer bei
den Haretikern und Schismatikern zu suchen sein?* Und: S. 617 ldbt -
er den von Tertullian in seinem Beweisgang in De pudicitia so stark

* Die Mission und Ausbreitung des Christentums 2. A, 1906. 1, 184.

2 Leitfaden zum Studium der Dogmengeschichte 4. A. 1906 S. 207. Es handelt
sich um De paenit. c. 10: An melius' est damnatum latere quam palam absolvi? Vgl
Funks Bemerkung zu dieser Stelle, Th. Qu.-Schr. 1906, 550f. Rolffs (Das Indulgenzedikt
des romischen Bischofs Kallist 1893, 40) findet in De paenit. c. 8 eine Wiederaufnahme,
aber als Ausnahme, Preuschen schlieft (Tertullians ‘Schriften De paenitentia und De
pudicitia mit Ricksicht auf die Bullisziplin 1890, 14) mit einem non liquet.
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betonten Vorwurf, Kallist habe aus dem bisherigen Dreibund unvergeb-
barer Kapitalsinden unkonsequent allein die Unzucht herausgebrochen,
einfach auf Unwahrheit beruhen. Einer solchen Methode gegeniiber
wird es gut sein, einmal einen Mann von unbestrittener Orthodoxie und
Kirchlichkeit zu verhdren, den Bischof von Lyon. Bei den Erorte-
rungen iiber die altkirchliche Buldisziplin wurden, zwar einige Stellen
aus Irendus bereits beriicksichtigt, aber nur gelegentlich, . ohne daf
man seine Stellung zur Bubfrage im Zusammenhang seiner Gedanken
ins Auge gefalt hitte. Nun sagt der Bischof von Lyon iiber VerstoBung
oder Wiederaufnahme schwerer Siinder direkt freilich gar nichts und
auch iiber BuBe und Siindenvergebung im allgemeinen nur wenig. Aber
dieses Wenige 1iBt immerhin seine prinzipielle Anschauung durchblicken.

Man hat zum Beweise dafiir, daB Irenius eine Bube mit kirchlicher
Rekonziliation kenne, auf einige Stellen verwiesen, wo er von der Bub-
leistung verschiedener von Hiretikern verfibrter Frauen redet.® So
erzdhlt er Adv. haer. I, 6,3 (ed. Stieren I, 74) von den Valentinianern:
Kai of ptv abtdv Adbpa Tac didackopévac br’ adtdv THV didayiv Tadmv
yuvaikac da@Oeipovav, we moldkic Y’ dviwv advtdv ¢EamornBeicu,
tnata é¢mctpéyacar yuvaikec €fc THV éxkAnciav 100 Oeol clv
™) Moumi) mAdvy kai ToUto ¢ZwmMoloyicavTo- of d¢ kTA. Man muf die
Méglichkeit, dab diese Frauen wieder ganz in die Kirche aufgenommen
worden seien, zugeben. Abfall zu Hiresie oder Schisma erscheint
nirgends in der Reihe der dauemnden Ausschlub begriindenden Kapital-
sinden, wie denn auch der Verfasser des kleinen Labyrinthes oder der
Streitschrift gegen Artemon (bei Eusebius H. E. V, 28) von der Bulie
und Wiederaufnahme des Konfessors Natalis, der sich zum Bischof der
Monarchianer batte weihen lassen, berichtet.? Bei den von den Gno-

* So schon der Franziskaner Feuardent in seinen Anmerkungen zu Irenius (bei
Stieren 1I, 646 sq), ferner der Oratorianer Morin in seinem 1651 erschienenen Commen-
tarius historicus de disciplina in administratione sacramenti poenitentiae 11, 10,8 (Vene-
diger Ausgabe von 1702 S. 66), und der Mauriner Massuet in seiner Dissertatio I1I
de Irenaei doctrina, art. VII Nr. 74 und 75 (bei Stieren II, 306 sqq), neuestens Loofs,
Leitfaden zum Studium der Dogmengesch. 4 A. 1906 S. 206.

2 Vgl Funk, Kirchengesch. Abh. u. Unters. 1, 166f. Wie nachsichtig man gegen
revige Haretiker sein konnte, zeigt der Bericht des Irendus iiber den Gnostiker Cerdo,
Adv. haer. 11, 4, 3 (Stieren 1, 439): Képbwv . .. elc Tv exxhnciav é\Owv xai ¢Eopolo-
YoUpevoc, obtwe bietéhece, moté udv AubpodidackaAdv, moté d¢ mdAlv éEopodo-
ToUpmevoc, mote dé éherxduevac €@’ oic &didacke kaxwe kai &@icTauEvoOC ThC TWV
4deApWv cuvodlac. Es ist freilich eine irrige Annahme, da8 er nach dem ersten Bul-
bekenntnis gleich in die kirchliche Gemeinschalt aufg worden sei, von Stuflers
Deutung, dab die Avufnah nach erneut Abfall wiederholt worden sei (Zeitschr, f.
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stikern verfiihrten Frauen kamen allerdings zu den dogmatischen noch
sittliche Verirrungen, Aber dicse standen mit jenen in innigstem Zu-
sammenhang, waren die Betdtigung libertinistischer, aus dem ganzen
Syslem sich ergebender Grundsitze: Td capkikd Toic capkixoic Grodidocat
(I, 6, 3), & mavrdc TpbmOU delv Td 1iic cvluriuc peherdv pucrhpiov (I, 6, 4).
Indes redet lrendus ausdriicklich nur von der Bekehrung und dem Be-
kenntnis, nicht von der vollen Wicderaufnahme der gefallenen Frauen.

So heift es auch I, 13, 5 (Stieren [, 152) von den durch den Gnostiker
Markus betérten Frauen: abton woAhdxic émictpéwyacar elc v ekkAnciav
100 Oeo0 ¢Ewpoloricuvro, kai kuth TO clpa fxpadcdu O adrol,
ki ¢pwTikdc wAvy adtdv Te@ihnkévar, und von der Frau eines Diakons:
Emetra petd mOANOD KdTOU TV ddeApV EmcTpewdvTwy, adth 1oV dnavrae
Xxpévov &Eonoloyoupévn dietéhece, mevBolca kui Bpnvolca ¢’ #
radev Umd 100 pdrov dagdopd. Avus dem zweiten Teil der Stelle geht
hetvor, dab &opoloveicOm bei Irendus, wie exomologesis bei Tertullian
De paenit. c. 9, nicht allein das Bekenntnis, sondern die ganze Bub-
leistung bezeichnet. Wie lange die Bule der Diakonsfrau wihrte, ist
nicht recht klar. Denn tdv éravra xpévov kann bedeuten ,die ganze
ihr festgesetzte Zeit”, oder ,die ganze Zeit“ = lebenslinglich. Und hat
auch die zweite Deutung die gréBere Wahrscheinlichkeit fiir sich, so
bleibt sofort wieder dahingestellt, ob diese lebenslingliche Bufie der
Frau von der Kirche diktiert wurde ohne Aussicht auf kirchliche Rekon-
ziliation (oder héchstens unmittelbar vor dem Tode), oder ob sie die
BuBe auch nach erfolgter Rekonziliation freiwillig noch fortsetzte. Alle
diese Moglichkeiten bleiben an sich offen. Wurden die Frauen wieder
in die Kirchengemeinschaft aufgenommen, so konnte als strafmildernd
nicht blob der Zusammenhang ihrer Fehltritte mit der gnostischen Lehre,
sondern auch der Umstand angesehen werden, dal} sie eben den Liebes-
tranken und Zauberkiinsten des Magiers erlegen waren.*

kath. Th. 1907, 440f), ganz zu schweigen. Die Kirche war kein Taubenschlag, wo man
nach Belicben aus und ein fliegen konnte. Die Worte des Irenius verraten vielmehr
ziemlich deutlich, dal Cerdo iiber die E: logese nie hinausk sondern noch vor der
volligen Aufnahme wieder seine Lehre verbreitete, um dann wieder zur Bube zu kommen
und schlieBlich, der Irrlebre iuberfihrt, ganz abzufallen. Aber immerhin hatte er die
durch Riickfall unterbrochene Bule fortsetzen diirfen.

t Es ist wiederholt, so auch von Gartmeier (Die Beichtpflicht 1go5 S. 81), der
Finger darauf gelegt worden, dali diese Frauen selbst die verborgensten Umstinde, wie
ihre leidenschaftliche Liebe zu Markus, geoffenbart hitten. Allein Irendus figt diesen -
Umstand lediglich zum Beweis der iderstehlichen Wirl keit der Zaubermittel des
Gnostikers bei (811 @iltpa kai aydyipa mwpoc 1o xai Tolc cuacy abtdv evuppitev
éunorel olroc & Mdpkoc). Die Frauen in I, 6, 3 sindigten lediglich aus gnostischem
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Endlich heilit es I, 13,7 (Stieren I, 158) von den weiblichen Opfern
der Marcosier: aitivec kexavtnplacuévar v cuveidnav of pev kai eic
@avepdyv €ZopoloyoUvrar, al d¢ ducwmolpevon ToUTO, HCUXA dé Twe
tavrdc dmnAmikvior tAc Zwfic To0 Be0D, Evian pdv eic TO mavrehdc
dméctncav, Evim d¢ tmopgotepiZouct, kai TO Tiic mopopiac wemdvlac,
pite EEw piive E;_w oUcat. Irendus teilt hier die verirrten Frauen in
zwei Klassen: solche, die 6ffentliche Bulle leisten und solche, die sich
davor schimen und verzweifeln. Von diesen letzteren fallen die einen
ganz vom Christentum ab, wihrend die andern schwanken und so nach
dem Sprichwort ,,weder draus noch drin sind“. Das ¥w nétigt keines-
wegs, wie Loofs glaubt, zur Annahme einer kirchlichen Rekonziliation,
sondern kann sich auch, wie Funk (Theol. Qu.-Chr. 1906, 551 A. 1)
bemerkt, auf die Bubleistung bezichen. Eine sprichwértliche Redensart
darf in der Anwendung nicht gepreBt werden,* wenn man von ihr auch
groBere SinngemiBheit verlangen kann als von den Spruchhiufungen
Sancho Pansas.

Auller diesen Stellen wurde noch auf adv. haer. IV, 40, 1 verwiesen:
Efc kai adtdoc 6 marip, 6 Tolc uev yAixopévoic adrol Tiic kowvwviac kol
wpocpévoucty adtod TH Omotayd, Te map’ adTd Aromoakdc dyadd: T
ot dpxny® Tic dmocraciac dfoAw xai Tolc cuvamoctdcy adT® TO aldviov
nip Nromakde, eic 8 meuedicecOm Epn 6 xiproc Touc elc TA dpicTepd
daxprdévrac. Kai to0td éctiv 10 elpnuévov Umod To0 mpopriTou* éyw Oedc
xai ZnlwtAc, mowwv eipRvny kol ktiZwv koxd© émi uiv TOoUC pMeTAVO-
odvrtac kai ¢merpé@ovrac mpdc adTov mordyv eipfivny kai @ihiav,
kai &vwav cuvnBéuevoct émi ¢ ToUc i} petavoodvrac kai Qelrovrac
alto0 TO @Wc mip aiviov xai éEwTepov ckdToC HTolpokwe: dmvd écti
xakd Toic éumecobav eic adrd (Stieren I, 706). Die Beweiskraft dieser
Stelle fiir eine kirchliche Rekonziliation der Kapitalsiinder hat schon
Funk abgewiesen, da sie zu allgemein laute und einfach mit Bezugnahme
auf Jes. 45,6f. von der Bekehrung zu Gott und dem so gewonnenen
Frieden rede (Abh. u. Unters. I, 167). Irendus verteidigt gegeniiber
dem Dualismus der Gnostiker den christlichen Monismus: derselbe Gott
teilt Lohn und Strafe aus, Lohn den Guten, Strafe den Bosen. Das ist
der einfache Sinn. Schwebt ihm je ein kirchliches Gnadenmittel vor, so

Prinzip, wie Frau von Warens in R Bek tnissen, die andern I, 13, 5 aber
auch in leidenschaftlicher, ihnen angezaubsrter Liebe. Irenius zweifelt an dem Zauber
keinen Augenblick. So energisch er den Gnostizismus bekimpft — diesem dunkeln
Erbstick des Hellenismus steht sein Geist doch offen.

1 Massuet bemerkt zur Stelle einfach: Proverbium de iis dictum, qui ancipitis ac
incerti animi haesit: quid potissi eligant (bei Stieren I, 158 note).
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ist cs nicht die Bube, sondern die Taufe. Die Menschen, die ,Bule tun
und sich zu Gott bekehren®, sind mit denen, die ,nach seiner Gemein-
schaft strcben und im Gehorsam verharren®, identisch, wie ,die nicht
Bulbbe Tuenden und sein Licht Flichenden* und ,die zur Linken Ge-
stellten®, die zum Fiirsten des Abfalls und zu den mit ihm abgefallenen
Engeln ins ewige Feuer wandern, dieselben sind. Das primire Sakra-
ment der Bulle und Bekehrung und der Siindennachlassung ist, wie aus
der heiligen Schrift, dem Hirten des Hermas, Tertullian, Cyprian klar
hervorgeht, die Taufe. Von diesem Gesichtspunkte aus kénnte man in
dieser Stelle sogar das Gegenteil von einer kirchlichen Rekonziliation
finden, da nur den im Gehorsam Beharrenden (und demnach die Tauf-
gnade Bewahrenden) das Heil zugesprochen erscheint. Doch sei darauf
keinerlei Gewicht gelegt. Es geniigt die Konstatierung, dab aus der
Stelle keine kirchliche Wiederaufnahme der Kapitalsiinder erschlossen
werden kann,

Dasselbe gilt von der groBenteils gleichlautenden Stelle III, 23, 3
(Stieren I, 548): Hoc idem autem et Dominus in Evangelio his, qui a
sinistris inveniuntur, ait: Abite maledicti in ignem aeternum, quem prae-
paravit Pater meus diabolo et angelis ejus; significans, quoniam non
hemini principaliter praeparatus est aeternus ignis, sed ei qui seduxit et
offendere fecit hominem, et, inquam, qui princeps apostasiae est, principi
abscessionis, et his angelis qui apostatae facti -sunt cum eo; quem qui-
dem juste percipient etiam hi qui, similiter ut illi sine poenitentia et
sine regressu (= P PeTavooUvTec undt EmcTpéQovTec) in malitiae perse-
werant operibus.

Es fillt einigermaflen auf, mit welchem Nachdruck Irenius betont,
dab nur Gott Siinden nachlasse. Adv. haer. V, 17, 1 setzt er aus-
einander, dal derselbe Gott, gegen den die Menschen durch Gesetzes-
iibertretung gefehlt hitten, durch Vermittlung des Sohnes gnidig ge-
stimmt, die gegen ihn begangenen Siinden verziehen habe. Quomodo
autem vere remissa sunt peccata, nisi ille ipse, in quem peccavimus,
donavit remissionem, per viscera misericordiae Dei nostri; in quibus
visitavit nos per Filium suum? (Stieren I, 763). Und nachdem von
Matth. 9,6 die Rede war, heilt es vom Heiland V, 17, 3: Peccata igitur
remittens, hominem quidem curavit, semetipsum autem manifeste ostendit
quis” esset. SZ enzne nemo potest remittere peccata, nisi solus Deus, re-
mittcbat autem haec Dominus et curabat homines: manifestum, quoniam
ipse erat verbum Dei, Filius hominis factus, a Patre potestatem remissi-
onis peccatorum accipiens, quoniam homo et quoniam Deus: ut quomodo
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homo compassus est nobis, tanquam Deus misereatur nostri et remittat
nobis debita nostra, quae factori nostro debemus Deo (Stieren I, 769).
Solch exklusive Sprache ist einer kirchlichen Siindenvergebung und
Wiederaufnahme nicht gerade giinstig, wenn auch anderseits zu beachten
ist, dal Irenius in seinem dortigen Beweisgang keine Veranlassung hatte,
auf die kirchliche Losegewalt Bezug zu nehmen. Soviel ist sicher, daly
der Gedankengang “der Stelle auf keine wiederholte Siindennachlassung
hinauslduft, sondern auf die durch den Erlgsungstod Christi einmal ob-
jektiv vollzogene Siindentilgung, die David (Ps. 31, 1f) vorausgesetzt
habe: eam, quae per adventum ejus est, remissionem praemonstrans, per
quam delevit chirographum debiti nostri, et affixit illud cruci, uti quemad-
modum per lignum facti sumus_debitores Deo, per lignum accipiamus
nostri debiti remissionem. .

Damit kommen wir auf eine Stelle, die uns die Gedanken des
Kirchenvaters deutlich verrdt, und von der man sich wundern mub, daff
sie fiir unsere Frage nirgends angezogen wurde, Adv. haer. IV, 27
(Stieren I, 643ff). Nachdem er vorher die Fehltritte der Patriarchen
und Propheten beriihrt hat, fiilhrt er aus: dem Worte eines Presbyters
zufolge diirfen wir diese Alten darob nicht tadeln, es geniigt vielmehr
ihre Zurechtweisung in der Schrift. Als David gesiindigt hatte, kam
der Prophet Nathan, hielt ihm seine Siinde vor und bewog ihn zur Reue
und BuBe. Darauf dichtete David den Bufipsalm (psalmum exhomo-
logeseos) in Erwartung der Ankunft des Herrn, qui abluit et emundat
eum hominem qui peccato fuerat abstrictus. Auch Salomo wird wegen
seiner Liebe zu fremdlindischen Weibern von der Schrift hinldnglich
ausgescholten, damit sich kein Fleisch vor dem Herrn riihme (IV, 27,1).

Darum ist der Herr in die Unterwelt hinabgestiegen, um auch dort
seine Ankunft zu verkiinden, remissione peccatorum exsistente his qui
credunt in eum. Es glaubten an ihn aber alle, die auf ihn hofften, die
seine Ankunft vorherverkiindigten und seinen Anordnungen dienten, die
_Gerechten und Propheten und Patriarchen. Ihnen hat er geradeso wie
uns die Siinden nachgelassen, und wir diirfen ihnen also, wenn anders
wir die Gnade’ Gottes nicht verachten wollen, ihre Siinden nicht an-
rechnen. Denn wie jene uns unsere Verfehlungen nicht anrechneten,
die wir vor Christi Erscheinung begingen, so wire es auch von uns
ungerecht, denen, die vor de# Ankunft Christi siindigten, das anzurechnen.*

t ,,Nos* hth bei Irendus bald eine weitere, bald eine engere Bedeutung. Hier
sind damit, wie Grabe (bei Stieren I, 651 not. 3) richtig angibt, die Heiden vor und
nach der Ankunft Christi oder vor und nach ihrer Bekehrung gemeint. ,Priusquam
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Denn alle entbehren des Ruhmes vor Gott (R6m. 3, 23); es werden aber,
nicht aus sich sclbst, sondern durch die Ankunft des Herrn, gerecht-
fertigt dic nach scinem Lichte streben. Der Altviter Taten aber sind
zu unserer Warnung aufgezcichnet, fiirs erste, damit wir wiibten, dab
unser und ibr Gott cin und derselbc ist, dem Siinden auch hervor-
ragender Menschen mibfallen, sadann, damit wir uns vor allem Bdsen
hiiteten. Si enim hi qui praccesserunt nos in charismatibus veteres,
propter quos nondum Filius Dei passus erat, delinquentes in aliquo, et
concupiscentiae carnis servientes tali affecti sunt ignominia; guid passuri
sunt qui nunc sunt, qui contemserunt adventum Domini et deservierunt
voluptatibus suis? Et illis quidem curatio et remissio peccatorum mors
Domini fuit; propler cos wvero, qui nunc peccant, Christus non jam mo-
rietur, jam enim mors non dominabitur ejus; sed wveniet Filius in glovia
Patris, exquirens ab actoribus et dispensatoribus suis pecuniam, quam eis
credidit, cum usuris, et quibus plurimum dedit, plurimum ab eis exiget.
Non debemus ergo, inquit ille senior, superbi esse, neque reprehendere
veteres; sed ipsi timere, we forte post agnitionem Clristi agentes aliquid,
quod non placeat Deo, remissionen: ultya non liabeamus delictorum, sed
excludamur a regno ¢jus. Et ideo Paulum dixisse (Rom. 11,21, 17):
,Si enim naturalibus ramis non pepercit, ne forte nec tibi parcat, qui
quum esses oleaster, insertus es in pinguedinem olivae, et socius factus
es pinguedinis ejus“ (IV, 27, 2).

Also die Alten haben durch den Tod Chnstx Verzeihung der Siinden
erlangt. Wer aber jetzt, nachdem er durch Jesu Tod Siindennach-
lassung erlangt und die Erlosung an sich erfahren hat, siindigt, hat von
Jesu Tod nichts mehr zu hoffen, da Jesus nicht nochmals fiir ihn sterben
kann, sondern nur sein Gericht zu fiirchten. Wir sollen darum jene
Alten nicht tadeln, vielmehr fiir uns selber fiirchten, wir kénnten, nach-
dem wir Christus erkannt haben, in eine Siinde fallen und dann keine
S.indennachlassung mehr erlangen, sondern vom Reiche Gottes aus-
geschlossen werden. So Irenius im Anschlub an seinen ,Presbyter.:

toh

Christus in nobis manifestaretur b t zwar dchst die Erscheinung des Herrn
aul Eden (vgl. ITT, 18,7: qui dicunt eum putative manifestatum, der gnostische Doke-
tismus), schlieft aber auch die Offenbarung Christi in der Heidenwelt d. h. ihre Be-
kehrung ein.

* Irendus beriihrt sich mit der Strenge des Hebraerbriefes 6,4 ff: 'AdUvartov ydp,
ToUc dmak puTwOévTac, Yeucauévouc T Tiic dwpedc THC ¢moupaviou kai petéxouc yevn-
6évrac mvedpatoc &yfov kai kakdv yeucapévouc Oeod pApa duvduerc Te pélhovroc
albvoc, xai wapamecévrac, mdAty dvakarviZewv eic petrdvolav, dvacrav-
podvrac éautoic Tév uldv 100 60D xal mapaderypariZovrac xTA.
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Hier ist nach dem klaren Wortlaut fiir eine nach der Taufe be-
gangene (Kapital)siinde die géttliche Verzeihung wenn nicht ausgeschlossen,
so doch stark in Frage gestellt. Von einer kirchlichen Rekon-
ziliation kann bei solcher Anschauung keine Rede sein. Denn
die durch den protestantischen Theologen Steitz (Das rémische Bub-
sakrament 1854, 48f) und den altkatholischen Theologen G6tz (Die Bub-
lehre Cyprians 1895, '44fi) vertretene Auffassung, daB die Rekonziliation
im Altertum nur dic Wiedererlangung der kirchlichen Gemeinschaft be-
deute und zur gottlichen Verzeihung in keiner Beziehung stehe, stellt, wie
auch Karl Miiller (Ztschr. f. KG. 16 (1896) 187ff. Theol. Litztg. 1897,
463fT) betont, den geschichtlichen Tatbestand geradezu auf den Kopf.
Die kirchliche Rekonziliation setzt die gottliche Verzeihung voraus und
schliebt sie ein, ist Erklirung und Zuwendung der géttlichen Siinden-
nachlassung. Die ilteste Kirche versagte ihre Gemeinschaft, selbst wo
sie dem Siinder bei lebenslinglicher BuBe gottliche Verzeihung in Aus-
sicht stellte. Wo, wie hier bei Irenius, sogar die Gnade Gottes veraeint
oder wenigstens stark in Irage gestellt wird, kann von einer Wieder-
aufnahme in die kirchliche Gemeinschaft vollends keine Rede sein.

Wie ernst es unserm Kirchenvater ist, und welche Siinden er im
Auge hat, zeigt der Fortgang seiner Erdrterung. IV, 27, 3: Similiter et
plebis praevaricationes vides descriptas esse, non propter illos, qui tunc
transgrediebantur, sed in correptionem nostram, et ut sciremus unum
et eundem Deum, in quem illi delinquebant, ez 7 gueme nunc delinguunt
quidam ex his qui credidissc dicuntur (folgt 1 Cor. 10, Iff). IV, 27,4:
Quemadmodum ibi in pluribus eorum, qui peccaverunt, non bene sensit
Deus, sic et hic ,vocati multi, pauci vero electi: quemadmodum ibi z-
Justi et idololatrae et fornicatores witam perdiderunt, sic et hic, et Do-
mino quidem praedicante, in ignem aeternum mitti tales, et apostolo
dicente (I Cor. 6, 9f). Et quoniam non ad eos, qui extra sunt, hoc dicit,
sed ad nos, ne projiciamur extra regnuit Dei, tale aliquid operantes,
intulit (I Cor. 6,11). Et quemadmodum illic condemnabantur et projicie-
bantur hi, qui male operabantur et reliquos exterminabant, similiter et
hic oculus quogue* effoditur scandalizans .et pes et manus, ne reliquum
corpus pariter pereat (Matth. 18. 8f; es folgen I Cor. 5, 11. Ephes. 5,61,
I Cor. 5,6. Rém. 1,18. Luk. 18,7f. II Thess. 1,6ff). IV, 28, 1: Quum
ergo hic et illic eadem sit in" vindicando Deo justitia Dei; et illic qui-
dem typice et temporaliter et mediocrius, hic vero werc ef semper et
austerius; ignis enim aeternus et quae a caelo revelabitur ira Dei a facie
Domini nostri . ... majorem poenam praestat iis qui incidunt in eam.
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1V, 28,2: Sic et poena eorum, qui non credunt Verbo Dei ct contem-
nunt cjus adventum et coxvertuntur relfrorsum, adampliata est, non
solum temporalis, sed ¢t actcrna facta .. .. adjudicans eos qui adjudi-
cantur, id est cos, qui obliviscuntur Deum et sunt blasphemi et fraus-
gressores ejus verbi.

Das 'sind Sitze, die einen dauernden Ausschlub der Kapitalsiinder
aus der Kirchengemcinschaft erkennen lassen. In ihrem Lichte erhilt
auch die oben erwihnte Exklusivitit, womit Irendus die géttliche Siinden-
nachlassung hervorhebt, ihren vollen Sinn: die Kirche hilt die Siinder
zwar zur Bube an, enthiilt sich aber eines Urteils iiber sie und stellt
dieses Gott anheim. Irendus aweifelt stark an ihrem Heil.

In dieselbe kirchliche Umwelt, dieselbe Hohenluft gesteigerter Sitt-
lichkeit und innerer Reinheit versetzt uns die begeisterte Schilderung
des Irendus in seiner neuentdeckten Schrift ,Zum Erweise der aposto-
lischen Verkiindigung” c. 95 u. 96: ,Wir haben den Herrn des Gesetzes,
den Sohn Gottes, empfangen. Und durch den Glauben an ihn lernen
wir Gott von ganzem Herzen lieben und den Nichsten wie uns selbst.
Die Liebe zu Gott aber ist ferne von aller Siinde und die Liebe zum
Nichsten figt dem Nichsten kein Ubel zu. Darum haben wir auch
kein Gesetz zum Erzieher nétig; siche, wir sprechen mit dem Vater und
stehen ihm von Angesicht zu Angesicht gegeniiber, Kinder geworden
an Bosheit und erstarkt in Gerechtigkeit und Wohlanstindigkeit. Denn
das Gesetz wird nicht mehr sagen: ,Dusollst nicht ehebrechen®
dem, dem nicht einmal mehr eine Liisternheit zu dem Weibe
des Fremden (in den Sinn) kommt; und nicht ,Du sollst nicht
téten* dem, der jeden Zorn und jede Feindseligkeit von sich
entfernt hat; und nicht ,Du sollst nicht Verlangen tragen nach deines
Nichsten Hof noch nach seinem Ochsen oder seinem Lsel‘ denen, die
sich um die irdischen Dinge gar nicht kiimmern, sondern-himmlische
Friichte sammeln; und nicht ,Auge um Auge, und Zahn um Zahn‘ dem-
jenigen, der niemanden fiir seinen Feind, sondern alle fiir seine Nichsten
hilt; deshalb kann er nicht einmal seine Hand zur Rache aysstrecken.“*

Der Bischof von Lyon ist ein Mann von anerkannter Rechtgliubig-
keit und strenger Kirchlichkeit. Aus seinen Worten spricht noch einmal
— kurz bevor es erstmals offiziell herabgestimmt wurde — das Hochgefiihl
einer Kirche, die eine Gemeinschaft von Heiligen bilden will und mit

* In armenischer Version entdeckt, h gegeben und ins Deutsche iibersetzt von

Karapet Ter-Mekerttschian und Erwand Ter-Minassiantz, Texte u. Untersuch. XXXI, 1.
1907, S. 49f. . .
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diesem Grundsatze vollen Ernst macht, die darum keinen Unreinen in
ihrer Mitte duldet und keinen schwer Gefallenen wieder ganz aufnimmt.
Mit der Wende des zweiten Jahrhunders erlahmte die Schwungkraft, ver-
blafite das Ideal, und die menschliche Schwiche der in die Kirche ein-
stromenden Menge machte sich geltend. Bald verkiindete Kallist sein
»Ego et moechiae et fornicationis delicta poenitentia functis dimitto*
(Tert. de pudic. 1), und half damit der Kirche iiber eine Krisis hiniiber.
Das zihe Festhalten am urchristlichen Ideal wurde jetat eine Marotte
von Schwirmern und Sektierern, die den \Vandel der Zeiten und das
gute Recht geschichtlicher Entwicklung verkannten, der Montanisten,
Novatianer, Donatisten. Die Kirche aber gewann mit der Reduzierung
ihrer sittlichen Anforderungen und mit der Zunahme ihrer Nachsicht
gegen die menschliche Schwiche an Popularitit und Anziehungskraft.
Sie wurde Weltkirche und wollte an den weltfliichtigen Enthusiasmus
der Anfinge, ihren eigenen goldenen Jugendtraum, fortan nicht mehr
erinnert werden. Es stand nicht lange an, bis man bei der bekannten
Neigung, die eigene Praxis in die apostolische Zeit zuriickzuverlegen,
mit iberraschender Zuversicht behauptete, die einmalige Wiederaufnahme
schwerer Siinder sei in dor Kirche immer iiblich gewesen. DaB sich
aber gegen das Edikt des Papstes Kallist Opposition erhob, und nament-
lich ein heiBbliitiger Eiferer wie Tertullian die schirfsten Téne dagegen
anschlug, darf nicht Wunder nehmen. Es bedeutete eben eine Milderung
und Neuerung, einen Abstrich vom urchristlichen Ideal. Vor Tisch las
man anders — wie in Karthago, so auch in Lyon, wo der strenge
Kirchenmann Irendus den Hirtenstab fiihrte.

Noch eine Bemerkung iiber die Tragweite der irendischen Anschau-
ung sei hier beigefiigt. Vor kurzem hat P. A. Kirsch in einem Aufsatz
iiber ,Die Behandlung der crimina capitalia in der morgenldndischen
Kirche im Unterschied -zur abendlindischen® (Archiv f. kath. Kirchen-
recht 84 [1904] 263—282) den Nachweis zu filhren gesucht, dab die
orientalische Kirche, im Unterschied von der abendlindischen, von Anfang
an simtlichen Kapitalsiindern einmalige Bule und Wiederaufnahme ge-
wihrt habe.? :

So beachtenswert seine Argumentation ist, so bleiben doch schwere

' Ich wundere mich, dal Funk weder in d.eli neuesten Auflage seiner Kirchen-
geschichte 1907, 59, noch sonst irgendwo Notiz davon genommen hat. Die Abhandlung
scheint ihm ebenso entgangen zu sein, wie seinem Gegner Stufler, der sie in seinem
Aufsatz iiber ,Die Siind gebung bei Origenes* (Ztschr. f. kath, Theol. 1907, 193—228)

nicht erwahnt, obwohl Kirsch auch die Stellung des Alexandriners zur Bulfrage beriick-
sichtigt.
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Bedenken ibrig, von denen hier nur eines seinen Platz hat. Irenius hat
seine Anschauung von der Wirkung der Todsiinden sicher nicht erst
im Abendland gcwonnen, sondern schon aus sciner Heimat Kleinasien
mitgebracht,  Wir kénnten das behaupten, wenn cr es auch nicht aus-
driicklich sagte. [Er beruft sich aber tatsdchlich auf ,einen Presbyter
der es von denen gehdrt hatte, die die Apostel noch gesehen und ven
ihnen gelernt hatten® (adv. haer. 1V, 27,1. Stieren I, 648), also auf
scine kleinasiatische Schule. Daraus ergibt sich jedenfalls soviel, dab
die Bubfrage in der &ltesten orientalischen Kirche nicht die einheitliche
Losung fand, die Kirsch annimmt. Man wird also zum mindesten mit
verschiedenen Strémungen und verschiedener Praxis rechnen miissen.



