Die Beschreibung der venezianischen Inseln bei
Konstantin Porphyrogennetos.

Der BesiedlungsprozeB der venezianischen Inseln ist mit dem Ende
des 7. Jahrhunderts als in der Hauptsache vollendet anzusehen. Es
waren nur innere Krifteverschiebungen und schlieBlich eine voriiber-
gehende Einwirkung von auBen, die noch ein volles Jahrhundert spiter
zur Errichtung eines neuen Bistums und eines politischen Zentrums
auf der bis dahin minder bedeutenden Inselgruppe von Rialto gefiihrt
haben: der langandauernde Streit der Stidte Heracliana und Jesolo,
die Eroberung des Seelandes durch Konig Pipin im Jahre 810. Un-
gefihr aus diesen Zeiten liegt die #lteste offizielle Aufzéihlung der ein-
zelnen venezianischen Inseln vor — im Pactum Kaiser Lothars mit
Venedig vom 22. Februar 840. In das 8. oder gar 7. Jahrhundert
reichen keinerlei derartige Aufzeichnungen zuriick. Das Pactum Lothars
und ihm folgend die Pacta Karls III vom 11. Januar 880 und Berengars
vom 7. Mai 888 fiihren, von Rialto, Olivolo und Murano ausgehend,
erst die nach Siiden, dann die nach Norden gelegenen Inseln auf und
schlieBen mit Cavarzere ab.!) Beschreibungen der Inseln sind, soweit

1) Pactum 840 (MG. LL. Capit. I n. 233 s. 130—136 Reg. Imp. I n. 1067 [1038])
und Pactum 880 (MG. ebenda n. 236 s. 138—141): . .. cum . . . populo Veneticorum
id est cum habitatoribus Rivoalto, castro Olivoli, Amorianas, Madamauco, Albiola,
Cluia, Brundulo, Fossiones, Lauretum, Torcelo, Amianas, Buriano, Civitate nova,
Fines, Equilo, Caprulas, Gradus, Caput Argeles; im Pactum 888 (MG. ebenda
n. 238 s. 143—147) ist die Liste anders gefaBt, aber inhaltlich gleich. Das ‘Com-
manences’ in c. 24 der Pacta 840 und 880 soll doch wohl nichts anderes als
Ammianenses (montecassinensisches A fiir Co verlesen?) bedeuten, wie ja auch in
c. 24 des Pactums 888 Commanences weggefallen und an seine Stelle Ammianenses
gesetzt ist. Im Pactum K. Ottos I vom 2. Dezember 967 (MG. DO. I n. 350 s. 480—483)
ist die Liste durch Bibbiones erweitert, um Cluia, Brundulo, Fossiones und Fines
verringert; im Pactum K. Ottos II vom 7. Juni 983 (DO. II n. 300 s. 352— 356) lautet
die Fassung — nicht mehr nach Ortsnamen, sondern nach den Bewohnern —:
Rivoaltenses, Metamaucenses, Clugienses, Caputargelenses, Brundulienses, Laure-
tenses, Amurianenses, Torcellenses, Amianenses, Burianenses, Equilienses, Capru-
lienses, Finenses, Civitatinenses, Gradenses et cuncta generalitas populi Veneciae;
es fehlen also wieder gegeniiber den ersten drei Pakten Olivolo, Albiola und
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wir sehen konnen, vor dem 10. Jahrhundert nicht entstanden; solche
sind enthalten in dem Chronicon Venetum (teilweise), in der Chronik
des Diakons Johannes und in der Schrift ‘de administrando imperio’
des Kaisers Konstantin Porphyrogennetos. Das erstgenannte bringt an
verschiedenen Stellen gelegentliche Angaben iiber die von Grado bis
Jesolo hinziehenden und die den Inseln von Torcello vorgelagerten
Lidi; eine irgendwie erschopfende Beschreibung der Lagunensiedlungen
ist nicht beabsichtigt.!) Johannes Diaconus fiihrt gleich zu Beginn
seiner Chronik zwolf Hauptsiedlungen in der Reihenfolge von Grado
nach Chioggia herab auf, beschreibt Grado, Caorle, Heracliana,
Torcello, Rialto und Malamocco genauer, Jesolo und Chioggia minore
beildufig, beschrinkt sich darauf, Bibiones, Murano, Poveglia und
Chioggia maggiore bloB zu erwihnen, unl schlieBt seine Beschrei-

Fossone; im Pactum Kaiser Heinrichs IV von 1095 (MG. Constit. I n. 72 s.
121—124) ist die aus dem Pactum 983 wiederholte Liste durch ein nach Laure-
tenses eingeschobenes Pistrinenses (Pelestrina), im Pactum K. Heinrichs V vom
22. Mai 1111 (MG. Constit. I n. 102 s. 1562—156) noch durch ein vor Pistrinenses
gestelltet Babienses (Bebbe in der Gegend von Brondolo, nicht etwa identisch
mit Bibbiones), Maioribenses (nach Amurianenses) und Constanciacenses (nach
Burianenses) erweitert, wihrend das Pactum Lothars III vom 3. Oktober 1136
(MG. Constit. I n. 119 s. 171—175) wieder dem Pactum Heinrichs IV gleichlautet,
was auch von den folgenden Pakten K. Friedrichs I, K. Heinrichs VI, K. Ottos IV
und K. Friedrichs II gilt.

1) MG. SS. XIV 7—9, 15, 16 und 89. Die Angaben sind anléBlich der
Schilderung der hier auf den Patriarchen Elias von Grado (572—586?) konzen-
trierten Organisation der venezianischen Kirche gegeben: Von Grado bis Caorle
sind angefiihrt (15, 39): litus sci Petri = S. Piero d'Orto nahe bei Grado; litus
S. Iuliani = S. Giuliano (an den hier genannten Barbanus erinnert noch Barbana
ndrdlich von Grado), litus Anfore = Anfora nahe der dsterr.-ital. Grenze, Budes =
porto Buso unmittelbar an der Grenze, Budes = Porto S. Andrea, Lugnanum =
Porto Lignano (beide letzteren die Vorbindung der Lagune von Marano mit dem
Meere), Taliamentum = Porto del Tagliamento, Biacinum = Bevazzana am
Tagliamento oder porto (lido) die Baseleghe (basiliche) zwischen der Tagliamento-
und Livenzamiindung, Pupiliola wohl unmittelbar nordl. von Caorle. — S. 16 sind
nach Fines (Fine) die Lidi von Caorle bis Jesolo, Linguentie = lido di Caorle,
Romatine = lidi von Altanea und Revedoli zwischen der Livenza- und Piavemiin-
dung und Pineti = lido di Costellazzo, aufgefiihrt. — Endlich 8. 7—9 und
Chron. Gradense ed. Monticolo in Fonti per la storia d'ltalia SS. sec. X—XI,
Chronache Veneziane antichissime I. Roma 1890, 24—31 die Lidi von Torcello:
litus mercedis = lido 8. Erasmo, 1. album (minus) = lido Piccolo nérdl. vom
lido Cavallino, 1. debovis, bovis, maius = lido Cavallino, Vigniolas =
Vignole und endlich ein Inselchen mit einer Johanneskirche. Wertlos fiir die
Zeit, die sie schildern will, das 6. Jahrh., ist diese Beschreibung von héchstem
Interesse fiir die Zustinde, namentl. der venez. Kircke, in der Zeit ihrer Abfassung,
dem 10. Jahrh. Vgl. Filiasi, Memorie de' Veneti primi e secondi. Venedig
1796—1798. VI 1, 38 .
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bung mit der Nennung von Cavarzere und dem Hinweise auf zahlreiche
andere ‘insulae habitabiles’.!) Etwa gleichzeitig, vielleicht spiter als die
wohl dem frithen 10. Jahrhundert entstammenden Angaben des Chronicon
Venetum und zweifellos frither als die kaum vor dem Jahre 1000 ent-
standene Beschreibung des Johannes Diaconus, ist die von Kaiser Kon-
stantin Porphyrogennetos (+ 959) seiner oben genannten Schrift ein-
verleibte, bisher zu wenig geschétzte Inselbeschreibung anzusetzen.?)
Der Kaiser beginnt mit einer Schilderung von Rialto; mitten im
Meere, das den Ort in einem Umkreis von 6 Meilen rings umgibt und
in welches 27 Fliisse sich ergieBen, haben die Venezianer (Bevérixor)
vor allem andern (v modéroig) ein festes Kastell erbaut, in dem noch
heute der Doge (6 dovE Bevering) seinen Sitz hat.®) Diese unklare
Angabe wird ein wenig spiter von Konstantinos selbst dahin richtig-

1) Iohannes Diaconus ed. Monticolo chron.Ven. ant.63—66: Gradus,Bibiones,
Caprulas, Eraclianam,Equilus, Torcellus, Morianas, Rivoaltus, Meta-
maucus, Pupilia, minor Clugies, Clugies maior, Caput argilis. Clugies
maior ist das heutige Chioggia; Clugies minor ist weder mit Bondolo noch mit
Sottomarina zu identifizieren, sondern wohl siidwiérts des heutigen Chioggia zu
suchen. Im Chioggiakriege 1380 wurde der Ort zerstért und nicht wieder auf-
gebaut. Vgl. Filiasi VI 2, 22—26.

2) Bonner Ausgabe S. 122—125. Die hier S. 333—335 versuchten Deutungen
sind lickenhaft und unzutreffend. Auch Filiasi, noch immer das Hauptwerk fiir
venez. Besiedlungsgeschichte und iiberreich an wertvollen Notizen, 148t uns hier
vielfach im Stiche. Das neueste zusammenfassende Buch dber &ltere venez.
Geschichte, Hodgsons ,Early history of Venice'‘ London 1901, erwihnt die Be-
schreibung 8. 25—31 in vollig ungeniigender Weise.

3) Die Form ,Venezianer* und ,venezianisch* fiir die vorliegende Zeit ist
anachronistisch, aber der Deutlichkeit halber immerhin gebraucht. Das ‘Bewvé-
texot’ des Konstantin entspricht dem ‘Venetici’ des Chronicon Venetum, des
Johannes Diaconus und der Pacta. Die ‘Beverio’ entspricht dem auch bei
Einhard, Johannes Diaconus und -in den #&lteren Urkundon ausschlieBlich oder
iiberwiegend gebrauchten Singular ‘Venetia’, neben welchem nur gelegentlich
auch der Plural ‘Venetiae’ gebraucht wird; die Karte des Lambertus filius
Ornulfi von etwa 1120 fiihrt ‘Venecia’, die fiir Konig Roger von Sicilien in den Jahren
1154—1160 angefertigte Weltkarte des Edrisi ‘Benadek’ und den "sinus Bena-
dikin’ (dibrigens auch Akilaia — Aquileja) auf, auf persischen und mohammedani-
schen Karten des 13. Jahrh. ist ‘Bendekia’ eingezeichnet (Lelewel, Géographie
du moyen 4ge s. 88—89, 92—107 c. 51. 564—64, Atlas dazu: Bl 20—23). Immer
ist wie auch hier mit Venetia oder Venetiae der Dogat (regnum, locus, districtus
Veneciae) gemeint, wihhrend die Hauptstadt Rivus altus, Rialto heiBt; kaum
vor dem 13. Jahrh., nachweislich zuerst im Cod. Vat. 5273 kommt der Name
‘Venetie’, der nun die lateinische Singularform nahezu verdringt hat, auch fiir
die Stadt in Ubung. Die Karten Marino Sanudos d. A. von 1320 und die kata-
lanische Weltkarte bringen aber schon die (italienische) Form ‘Venecia’ wieder
(Lelewel, Atlas Bl 27. 29). — S. hieriiber Monticolo im Arch. Veneto Nuovo 3,
379—386.
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gestellt, daB der erste Doge in Civitas nova (Heracliana) residiert habe
und der Sitz der Regierungsgewalt erst hernach und aus dem Grunde
nach Rialto verlegt worden sei, weil jene erste Residenz zu nahe dem
Festlande gelegen habe.

Hierauf folgt die Aufzihlung der gleichfalls durchaus befestigten,
ostlich von Rialto fast durchaus auf den Lidi gelegenen Siedlungen
(vijgor xat’ éveroddg Tod adrov) von Grado bis nach Loreo; es 1iBt
sich sehr wohl eine Gruppierung derselben vornehmen. Der Autor
beginnt mit den Lidi von Grado bis Jesolo, fihrt mit der Aufzihlung
der Lidi von Torcello fort und schlieBt mit den eigentlich veneziani-
schen Lidi von Malamocco bis Loreo; die richtige Reihenfolge ist dabei
nicht immer eingehalten. Er nennt:

xdargov Koyeddov, év ¢ xal unrodmodig é6re peyddn xel woAde Aspava
ayiov év tavry dméxewrar = Grado. prima [insularum] Gradus, que
dum constat altis menibus ecclesiarumque copiis decorata corporibus
fulta ...... totius nove Venetie caput et metropolis. Johannes 63—64.

‘Pupaieverjs = Bibiones des Johannes 64 = Biacinum des Chron.
Ven. 15 = Bevazzana am Tagliamento.")

Aovievéy = Lugnanum Chr. Ven. 15, s. S. 483 Anm. 1.

"Apavov = Ausanus Chr. Ven. 15 =porto di Baseleghe, (?), s. S. 483
Anm. 12)

Poparivé — Romatine, Romandine Chr. Ven. 16, 40 = Lido di
Altanea und Revedoli, s. S. 483 Anm. 1.

Auxevifio — Linguentie Chr. Ven. 16, 40 = Lido di Livenza, Lido
von Caorle.®)

1) Mit Sicherheit ist die Lage dieses Bibiones nicht zu bestimmen; Filiasi
VI 59 und Wiistenfeld (Venetorum historia ab antiquissimis temporibus, Gottinger
Diss. 1846 S. 12) wollen es niher bei Grado suchen. Ein loens qui dicitur Bibons
ist urkundlich bezeugt bei Cicogna VI 555 (Urkunde vom September 1198). Auch die
Frage der Identitit von Bibiones und Biacinum mdochte sich nur mit Wahrschein-
lichkeit bejahend beantworten lassen. Nach Chr. Ven. 15 liegt Biacinum, das
seinen Namen von den piscatores bibonensium trigt, im Gebiete des Lido di
Baseleghe, was wohl auf Bevazzana schlieBen lassen mochte. Jedenfalls nicht
Rialto, wie der Kommentar S. 334 und diesem folgend Hodgson 1. ¢. 29 A. 2 an-
nehmen. Die piscatores Bibonensium mdgen wohl Biber- oder Bisamfischer sein.
Der Biber ist wenigstens in &lterer Zeit am Po nachweislich und vermutlich auch
am Tagliamento vorgekommen. (Nach freundlicher Mitteilung von Prof. Dr. Krasser-
Wien.) Andrerseits war in Filiasis Zeit (Ende des 18. Jahrh.) der Ausdruck lido
Bisamo in der dortigen Gegend gebrituchlich (Filiasi VI 41).

2) Filiasi VI 41—42 erklirt schwerlich zutreffend Aoviiavéy mit S. Giuliano
und "4pavov als identisch mit Lugnanum.

3) Aus dem Umstande, daB das Verzeichnis im Einklange mit dem Chron.
Venetum ausdriicklich den Lido von Caorle als besiedelt (und befestigt?) angibt
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ITiveron Smep Aéysroan ZrodPiiog = litus Pineti Chr. Ven. 16,34—40
= Lido di Cortellazzo von der Piavemiindung bis zum Lido Cavallino.)

Nun folgen in voller Ubereinstimmung mit dem Chronicon Vene-
tum und Gradense, aber in umgekehrter Reihenfolge die Lidi von
Torcello:

Bwiode = Vigniolas Chr. Ven. 8—9. Chr. Grad. 28—30 =
Vignole.

Béeg, &v & dmdoyer vapg tod éplov dmoerdlov ITézgov = litus
debovis, boum, maius; in littus ... boum . .. ecclesiam in honore sancti
Petri (et aliam ... sancti Antonini...) edifficaverunt. Chr. Ven. 7—9.
Grad. 26—28, 30 — Lido Cavallino (Monticolo ed. Chr. Grad. 27 A. 1).%)

’HMirovdABa = litus album, minus Chr. Ven. 7, 9. Grad. 25—26, 31
= Lido Piccolo nérdlich vom Lido Cavallino (Monticolo ed. Chr. Grad.
26 A. 1)

Airovpayxépeeg = litus mercedis Chr. Ven. 7, 9. Chr. Grad
24—25, 31 = Lido Erasmo (Monticolo ed. Chr. Grad. 24 A. 1).

Diese ﬁbereinstimmung der beiden Quellen, die ja auch bei Nen-
nung der vou Grado bis Jesolo reichenden Lidi einigermaBen kenntlich
ist, kann nicht zufillig sein; ebensowenig wird man das Chronicon
Venetum als Vorlage fir Konstantinos annehmen diirfen, da er dann
die Angaben desselben doch wohl vollstindiger iibernommen haben
wiirde. Somit muB beiden Aufzeichnungen eine gemeinsame Quelle

und Caorle selbst als innere, mehr gegen das Festland zu gelegene Insel (é» rj
oreped &g 10 péoos tijs 'Itariag) vermerkt, mdchte zu schlieBen sein, daB damals
noch der diese Stadt schiitzende Lido voll bestand, wie wir ja unterrichtet siad,
daB im Laufe der folgenden Jahrhunderte Stiick um Stiick dieser Stadt an das
Meer verloren gegangen ist; daB bei Grado ein solcher Lido nicht erwihnt wird,
1iBt erkennen, daB der dortige Lido groBenteils damals schon ein Opfer des
Mecres gowordon war, wio wir denn vernehmen, daB schon im 9. Jahrh. die
Kirche S. Agata wegen Uberschwemmungen habe verlegt werden miissen (Testa-
ment Fortunats von Grado bei Marin, Storia del commercio dei Veneziani I 274).

1) Ich glaube nicht, daB die bisherige Deutung litus Romatinus — Lido di
Cortellazzo zutreffend ist. Die oben versuchte Erklirung scheint mir viel ent-
sprechender und namentlich auch mit den Angaben des Chronicon Venetum
34—40 wohl vereinbar. Die Stelle desselben S. 40 totus Linguentie ... litus ... et
totus litus Pineti et litus totus Romandine cum toto territorio Plavis beweist
noch nichts dagegen. Wohl aber scheint aus den Schilderungen der Kimpfe
zwischen Jesolo und Heraclea hervorzugehen, daB der litus Pineti nahe bei Jesolo
gelegen haben muB, was eben fiir den Lido di Cortellazzo spriche. Sicherheit
wird sich fiir diese Frage gewinnen lassen, wenn das ‘Zredéfilos’ gedeutet werden
kann. Die zutreffende Reihenfolge Linguentie Romatine Pineti in Chron. Ven. 16
ist hier ebenso in Verwirrung gebracht wie die der drei nach Grado erst-
genannten Lidi.

2) Vgl. litus Bovensis urkundlich 883 in Gloria Cod. d. Padov. I n. 7 s. 14,
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vorgelegen haben, die wir nicht kennen und auf deren Vorhandensein
hinzuweisen ich mich bescheiden muB.

Hierauf die eigentlich venezianischen Lidi:

xdorgov Bodéviov muB eine den porto di Lido deckende be-
festigte Niederlassung an der Stelle des heutigen Forts Nicolo di Lido
gewesen sein; den Namen vermag ich nicht zu deuten.

Mudavxov = Malamocco.') Johannes 65: Nona insula Metamaucus
dicitur, que non indiget aliqua urbium’ munitione, sed pulchro litore
pene ex omni parte cingitur.

‘HBéia = Albiola (verschwunden) an Stelle etwa des heutigen
S. Stefano di Porto secco am Lido di Pelestrina, der bis in das 15. Jahr-
hundert durch einen an Stelle des heutigen Porto secco durchfiihrenden
porto (porto di Albiola oder di Pastene) in zwei Teile gespalten war.2)

Houerijva = Pelestrina; ‘Pistrinenses’ pactum 1095.

Kiovyie = Chioggia. Johannes 65: Undecima minor Clugia dici-
tur, in qua monasterium sancti Michaelis scitum est. Duodecima insula
Clugies maior nuncupatur.

Bgovvdov = Brondolo.

Docady = Fossone.

Aovgirdy = Loreo.®)

Mit dem Hinweise auf das Vorhandensein noch weiterer Inseln
(Totéov Brv xal elolv Eregoun wijgor év tf) adrdv ydea Bevering) be-
schlieBt der Kaiser diese Aufzihlung und fihrt fort: Teréov 81 xel év
7j) oveped &l TO pégos tijs “Iradlng mdpyover xdotee TdV Beverixow.
Diese Fassung ist insofern unzutreffend, als von den folgend ange-
fiihrten Siedlungen nur ein Teil wirklich am Festlande liegt, sonst
aber nur die minder exponierten Inseln hinter den Lidi gemeint sind;
sagt ja die Beschreibung vorher selbst, daB das hier genannte Rialto
ringsum scchs Meilen weit vom Meere umgeben, und etwas spiiter,
daB es so weit vom FKestlande abliege, daB man gerade noch einen

1) Das alte Malamocco, von 742—810,/11 Dogenstadt, lag vermutlich auf
der dem Meere zugekehrten Seite und ist zu Beginn des 12. Jahrh., weil vom
Meere vollig zerstdrt und iliberflutet, verlassen und an der heutigen Stelle wieder
aufgebaut worden, ohne freilich irgendwie die alte Bedeutung zuriickgewinnen
zu konnen.

2) Der Ort spielt eine bedeutende Rolle in den Kiimpfen mit Kénig Pippin
im Jahre 810. S. Monticolo ed. Johannes 104 A. 1.

3) Brondolo ist eine Griindung der 8. Jahrh. Chioggia und Loreo passen
nicht wohl in den Rahmen dieser Aufziihlung. Doch ist wenigstens fiir letzteres
geltend zu machen, daB es ehedem viel niher dem Meere und fast nnmittelbar
an dem alten, der heutigen Bahnlinie entlang verlaufenden Lido lag, wiihrend
Chioggia vielleicht mit dem heutigen Sottomarina zusammengeworfen sein mag.
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Menschen zu Pferde wahrnehmen kénne (uyxddev vijg Enods 8oov BAémer
1g dévdpe inme fpetducvov). Es wird somit doch wohl nur ein lapsus
calami, nicht tatsichlich Unkenntnis des Verfassers anzunehmen sein.
Er nennt:

Kdngs = Caorle. Johannes 64: Tertia [insula] Caprulas vocitatur,
... Gregor I Reg. 9, 155: Capritana (?) Pactum 840 ff. c. 29: Caprisani.

Nebxaorgov = civitas nova, Heracliana, Melidissa. Johannes 64:
Quarta . .. insula estat, in qua dudum ab Eraclio imperatore fuerat
civitas magnopere constructa, sed vetustate consumpta, Venetici iterum
illam parvam composuerunt; postquam ... Opiterine civitas a Rothari
rege capta est, episcopus. .. hanc Eraclianam petere ibique suam sedem
confirmare voluit.?)

®wég = Fine (Fines Chr. Ven. 16), unweit Jesolo, heute ver-
schwunden.

Altxvlov = Jesolo (beim heutigen Cava Zuccherina). Johannes
64—65: Quinta insula Equilus nuncupatur. Aexulo, Exulo Chr. Ven.
33, 34, 43.

'Asipdvag = Ammiana, Chr. Ven. 7, 10, Chr. Grad. 22—23, 33—34.
Pacta: Ammianenses.

dumbgiov pépa TogrieAddv = Torcello. Johannes 65: Sexta insula
Torcellus subsistit, qui licet urbium menibus minime clarescat, tamen
aliarum insularum munitione circumscepta in medio tutissima pollet.
Vgl. Chr. Ven. 5—11, Chr. Grad. 19—36 u. a. a. O.

Das Attribut Zumdgiov uéye 1aBt erkennen, wie Torcello noch im
10. Jahrhundert das eigentliche Handelszentrum der Lagunen geblieben
und durch Rialto noch nicht dekapitalisiert worden war, wie die zwei
alten Dogenstidte Eraclea und Malamocco.

Movgdv = Murano. Johannes 65: Septima insula Muranus vocitatur.

‘Pifavrov b fouyvevetar témog Vynidratos, v & xadéfsrar & Sodk
Bevering = Rialto. Johannes 65: Octava . .. insula Rivoaltus subsistit,

1) Die alte Dogenstadt (bis 737) Heraclea oder Heracliana (Melidissa ur-
kundlich 883 s. Cipolla, Fonti della storia Veneta in Miscellanea di storia Veneta
1I 3 A. 97) ist heute vollig verschwunden. Die Griindung auf Befehl des Kaisers
Herakleios scheint richtig zu sein. DaB der urspriingliche Name Civitas Heracliana
nova gewesen (Hartmann L., Geschichte Italiens II 2, 104), ist nicht nachweislich.
Durch Biirgerkrieg und feindlichen Einfall schon im 9. Jahrh. halb zerst8rt, wurde sie
als Civitas nova neu aufgebaut, ohne daB darum der friilhere Name verschwunden
wire. 992 wird die Stadt urkundlich Heracliana genannt (Cipolla 1. ¢. 3 A. 277).
Eine amtlich angefertigte Karte von 1824 (Archiv des Minist. des Innern in Wien
11 ex Novembri 1824) fiihrt noch Eraclea und etwas siidwiirts davon Cittanuova auf
(stidwirts von Cegia und dstlich von 8. Dona). Sollte also neben der ,Neustadt
eine ,,Altstadt" fortbestanden haben?
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ad quam ad extremum licet populi ad habitandum confluerent, tamen
ditissima et sublimata omnibus manet, que non solum ecclesiarum seu
dommorum decoritate ostentatur verum etiam ducatus dignitatem atque
episcopati sedem habere et possidere videtur.

xdergov Kafeoriévefns = Cavarzere. In extremitate Venecie
castrum Caput argilis. Johannes 66.

Mit dem Hinweise auf den Bestand noch anderer Handelsplitze
und befestigter Plitze (éundoie xai xaeréAAie) schlieBt die Beschreibung ab.

In wohlverstindlicher Disposition und mit gutem Verstindnis
sind also hier die Siedlungen erst auf den Lidi von Grado bis Loreo
und hernach auf den inneren Inseln und Plitzen von Caorle bis Cavar-
zere aufgefiihrt, derart, daB erstere sich ganz plausibel in drei Gruppen
(Grado-Jesolo, Torcello, Malamocco-Loreo) scheiden lassen. Mit gutem
Grunde sind ferner die drei Hauptorte des damaligen venezianischen
Staates, die geistliche Metropole Grado, der Regierungssitz Rialto und
das Handelszentrum Torcello, hervorgehoben, wihrend sich die Be-
schreibung die Siedlungen zweiten Ranges bloB einzeln zu nennen, die
ganz kleinen dritten Ranges nur zusammenfassend zu erwdhnen be-
gniigt. Keine Siedlung von wirklichem Belange ist dabei iibersehen
worden.!) Man darf sagen, daB der Kaiser einen gut unterrichteten
Gewdhrsmann gehabt haben muB. Der unter diesen Gesichtspunkten
vorgenommenen Betrachtung war es méglich, nicht nur die zum groBeren
Teile noch nicht klargestellten oder falsch gedeuteten Einzelnamen richtig
zu erklidren, sondern auch den einen und anderen, wenn auch beschei-
denen Beitrag zur Erkenntnis altvenezianischer Topographie und Quellen-
kunde zutage zu fordern.

Wien. Dr. H. Kretschmayr.

1) Von den von Johannes aufgefiihrten Siedlungen fehlt bei Konstantinos
Poveglia, von den im Chronicon Venetum genannten die torcellanischen Inseln
Mazzorbo, Burano und Costantiaca. Diese mogen aber cbenso als zu Tovecllo
gehorig aufgefaBt worden sein, wie etwa das auch bei Johannes nicht besonders
aufgefiihrte Olivolo zu Rialto.
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