bei Hieronymus. 83

141 D si legatur sene duo significat si sane annos). p1y
als status absolutus ist zara, als st. constr. zera z. B. Jes.
14, 20 zeramrim 2P Y. In nesphe = MBW), nesepha

= 9L sind wenigstens die verschiedenen Worte aus-
emandergehalten

Eigenthiimlich ist die Spur einer Aussprache mit Nuna-
tion in nasin NW); eine eben solche der alten Femininal-
endung N in der 2. Person des Perfects in carathi st.
DN, wibrend die 2. masc. carath st. pDXIP gesprochen
W1rd Vgl. calloth st. n¥p, sarith st. oM.

Die Erhaltung vollerer Vocale beim Verbo findet statt
in iezbuleni ’Jb‘"t' rau WY, dou W, hedalu 7.

Die Aussprache des Pronominalsuffixes des 2. Mascu-
lini in 7. amaggenach 73vY, phalach §yB, dodach 77im.

Die Composition des Buches Jesaja.
Von Lie. Dr. C. H. Cornill in Marburg.

Die nachfolgenden Zeilen ervrtern ein Problem, wel-
ches in der mir zuginglichen Literatur iiber Jesaja bisher
noch nicht einmal aufgeworfen ist¥), welches aber einer
Losung dringend bedarf — die Frage : Wie ist das Buch
Jesaja in der uns jetzt vorliegenden Gestalt als Ganzes zu

¥) Die Commentare zu Jesaja und die Einleitungen ins Alte Testa-
ment geben nur die Analyse, nicht aber die Synthese, d. h. sie zer-
legen das Buch Jesaja wohl in seine einzelnen Bestandtheile und
zihlen diese auf, sagen und fragen aber nicht, wie diese einzelnen
Bestandtheile zu dem uns jetzt vorliegenden Ganzen wurden. Auch
Lagarde, welcher Symmicta I, 142, cf. auch Semitica I, 1, eine Ge-
sammtanschauung von dem Buche Jesaja als Ganzes vortrigt, lifst die
Anordnung und Reihenfolge der einzelnen Bestandtheile unerklirt.

o*



84 Cornill, die Composition

Stande gekommen? Ein jeder, der die Cap. 1—39 des
Buches Jesaja in Einem Zuge gelesen hat, wird sich des
Gefiihls nicht haben erwehren konnen, als wandle er in
einem Irrgarten, dessen bunt verschlungene Pfade zwar
im Schatten himmelanstrebender Biume und zwischen
blumenprangenden Beeten hindurch, aber regellos bald da-,
bald dorthin fiihren und stets im Kreise herum. Nichst
den mittleren Biichern des Pentateuchs ist es kein alt-
testamentliches Buch, welches, als Ganzes betrachtet, einen
so chaotischen Eindruck hervorruft, als Jes. 1—39. Warum
steht die grandiose Berufungsvision erst Cap. 6 und nicht
am Anfange der Buches, wie bei Jeremia und Ezechie] ?
Warum werden wir von der Strafpredigt gegen Samarien
9, 7 bis 10, 4 wit 10, 5 in die Zeit Sanheribs gefiihrt, wo
Samarien lingst in Triimmern liegt 10, 9 ff.? Warum
dringen sich zwischen die einander homogenen Stiicke
Cap. 1—12 und 28—33 die Weissagungen wider die Vol-
ker Cap. 13—27? Warum ist das Orakel gegen Edom
Cap. 34—35 nicht mit diesen vereinigt? Warum stehen
die beiden kurzen Reden 14, 24—27 und 14, 28—32 zwi-
schen den lingeren in ihrer unmittelbaren Umgebung ?
Warum ist das Stiick 14, 24—27 iiberhaupt an diese Stelle
gesetzt, da es doch durchaus zu 10, Hff. gehort? Und diese
Warum liefsen sich, wenn man mehr ins Einzelne gehen
wollte, noch sehr betrichtlich hdufen. Die angefiihrten
Thatsachen sind unleugbar und zu auffillig, als dafs man
nicht nach einer Erklirung fiir dieselben suchen miifste.
Es ist jetzat so ziemlich allgemein zugestanden, dals das
Buch Jesaja nicht aus Einer Hand hervorgegangen ist,
sondern sich aus einer Reihe von sehr heterogenen und zu
sehr verschiedenen Zeiten entstandenen Theilen zusammen-
setzt : wir miissen also einen Sammler oder Redactor an-
nehmen, der das Buch in die uns jetzt vorliegende Gestalt
gebracht hat. Je unnatiirlicher und unbegreiflicher uns
diese Grestalt erscheint, um so mehr miissen wir einen
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Plan und ein Princip zu ergriinden suchen, nach welchem
der Redactor gesammelt und zusammengestellt hat; denn, um
nur Eines herauszugreifen : dafs dieser Redactor, der doch
natiirlich die Biicher Jeremias und Ezechiels kannte, aus
reiner Willkiir oder Laune die Berufungsvision nicht an
den Anfang unseres Jesaja gestellt habe, wird Niemand
annehmen wollen. Ich denke im Folgenden den Nachweis
zu liefern, dafs der Redactor in der That nach festen
Principien gearbeitet hat und schicke der Untersuchung
die Resultate derselben als Thesen formulirt voraus :

1) Der Redactor hatte die Absicht, die Weissagungen
des Buches Jesaja chronologisch zu ordnen ; eine Reihe von
Stiicken, welche er chronologisch micht zu fixiren vermochte,
stellte er wie eime Art von Prolog an den Anfang seiner
Sammlung.

2) Innerhalb dieses chronologischen Rahmens ist Sach-
ordnung, und zwar metst mach ,Stichworten® durchgefiihre.

Der erste dieser beiden Sitze ist leicht zu erweisen.
6, 1 sind wir im Todesjahre des Ussia, 7, 1 in den Tagen
des Ahas, 14, 28 im Todesjahre des Ahas, 36, 1 im vier-
zehnten Jahr des Hiskia, und bei Cap. 29—33 mulste die
hiskianische Entstehungszeit auch dem blodesten Auge
klar sein. Hieraus ergiebt sich mit Deutlichkeit, dafs der
Redactor eine chronologische Anordnung beabsichtigt hat.
Diese Thatsache giebt uns auch die Erklirung, warum
Cap. 6 nicht an den Anfang des Buches gekommen ist.
Die in Cap. 1—b vereinigten Reden enthalten kein Datum,
wenn sie auch die historischen Situationen, in denen sie
entstanden und aus denen sie herausgeboren sind, deutlich
genug durchschimmern lassen. Der Redactor, der von der
vorexilischen Geschichte seines Volkes offenbar nur eine
sehr vage Vorstellung besafs, wufste diese Reden nicht in
sein chronologisches Fachwerk einzupassen und stellte sie
deshalb an den Anfang, damit sie ihm spaterhin seine
Kreise nicht storen sollten. Uebrigens hat er damit seinem
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Buche einen wabren Dienst geleistet, denn gerade diese
fiinf ersten Capitel vereinigen in sich mit die herrlichsten
Offenbarungen des jesajanischen Genius, ein strahlendes
Juwel peben dem andern, und der Eindruck von iiber-
wiiltigender Erhabenheit und imponirender Majestit, den
dieser ,konigliche* Prophet in Jedem hervorruft, beruht
nicht zum kleinsten Theile gerade auf den fiinf ersten
Capiteln.

Dafs gerade das mit 1, 2 beginnende Stiick an den
Anfang der ganzen Sammlung gestellt wurde, begreift sich
angesichts von Stellen, wie Gen. 4, 23. 49, 2. Num. 23, 18.
Deut. 32, 1. Jud. 5, 3. Jer. 2, 4. Joel 1, 2. Mich. 1, 2
leicht.

Wir gehen nun iiber zu der Anordnung im Einzelnen.
Da ist es nun ein ganz besonders giinstiger Zufall, dafs
gleich Cap. 1 aus vier verschiedenen Reden zusammen-
gesetzt und gerade hier das Princip der Anordnung mit
Hinden zu greifen ist. Dafs das erste Capitel unseres
Jesajabuches nicht eine zusammenhingende Rede sei, hat
schon der alte J. B. Koppe 1780 richtig erkannt, dessen
Worte Lagarde Sem. I, 1 anfithrt. Es sind deutlich
vier verschiedene Reden zu unterscheiden : v. 2—3, v. 49,
v. 10—17, v. 18—31. Das drastische Bild v. 3 hat nur
dann einen Sinn, wenn Israel damals ,gut im Hafer steht® ;
in v.4—9 dagegen ist die Lage eine so traurige, dals eine
weitere Steigerung des allgemeinen Ungliicks unméglich
erscheint : das Land liegt wiist, seine Stidte sind ver-
brannt, Jerusalem selbst mit genauer Noth dem Ruin
durch eine Belagerung entgangen und alles dies ist Strafe
fiir schwerste Siindenschuld und wunerhorten Abfall von
Jahve. v. 10—17 entrollen uns wieder ein ganz ver-
schiedenes Bild : die reichen Opfer und priichtigen Feste
setzen geordnete Zustinde und allgemeinen Wohlstand
voraus und das Volk ist iibereifrig im Dienste seines
Gottes, lilst es aber an der rechten Herzensstellung zu
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ihm und an der rechten praktischen Frommigkeit fehlen;
in v. 18—31 dagegen lesen wir eine Schilderung der irg-
sten Greuel und Gotzendienst wird offen und ohne Scheu
“im Lande getrieben. v. 2—3 fithren uns in die Zeit kurz
vor oder nach dem Tode des Ussia, auf jeden Fall vor
2 Reg. 15, 37, v. 4—9 in die Zeit nach der erfolglosen
Belagerung Jerusalems durch Pekach und Rezin, v. 10—17
in die zweite Hilfte der Regierung Hiskias und v. 18—31
wieder in die Zeit des Ahas. Wie kommen diese Stiicke
in diese Reihenfolge? Hier ist ganz handgreiflich nach
Stichworten geordnet. Das 'nbm1 w3 des v. 2 wird in
v. 4 aufgenommen durch DAw®d 0WZ; nach der Meinung
des Redactors sollen v. 4—9 offenbar ein Commentar zu
v. 2—3 sein und die genauere Schilderung der OW2 nach-
tragen, welche in v. 2 nur eben erwihnt waren. Nun be-
achte man vor allem das Verhiltnis von v. 9 zu v. 10.
W7 TBYY W D700 schliefst v. 9 und DD WP - - Wow
WY OY - - -« beginnt v. 10. Dals dies Nebeneinander
bei zwei Stiicken, welche ihrer Entstehungszeit nach um
mehr als ein Menschenalter auseinander liegen, ein Zufall
sein sollte, wird gewifs Niemand glauben, sondern wir
haben hier bewulste, planmifsige Zusammenordoung. Mich
hat die Beobachtung dieser Thatsache zuerst stutzig ge-
macht und mich veranlafst, zu sehen, ob das hier klar zu
Tage liegende Princip sich nicht auch anderweitig nach-
weisen liefse. Ganz dhnlich steht der Abschnitt 18—31 den
vv. 10—17 gegeniiber. Die Schlufsworte 2™ Dn wow
LYK v. 17 erscheinen in v. 23 als w58 2™ wpe» 85 DM
orbx 8 8. Die beiden Stichworte 211 8m7 v. 16
kehren zwar nicht dem Wortlaute, aber der Sache nach
in v. 18 , Weilswaschen® und v. 25 ff. ,Ldutern® wieder.
Wir sehen also, dafs die in Cap. 1 an einander gereihten
vier verschiedenen Stiicke geordnet sind nach Stichworten,
also nach dem nimlichen echt semitischen Principe, wel-
ches Franz Delitzsch in seinen nicht geniigend ge-
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wiirdigten Symbolae ad psalmos illustrandos isagogicae
1846 fiir die Lieder des Psalters nachgewiesen hat. Ich
komme zu 2, 2—4, welches mit dem Vorhergehenden durch
das Stichwort 8 und aufgerdem sachlich verbunden ist.
Von dem Thema 1, 27 hatten die vv.28—31 nur die erste
Hilfte, nimlich das 175D VOWLI behandelt, wihrend 2,
2—4 gewissermalsen das 7p782 ausfithrt, oder, wenn man
lieber will : weiterfithrt ; diese Verse konnten ganz wohl
von Jesaja selbst®) urspriinglich in einem dem unsrigen
dhnlichen Zusammenhange geschrieben sein.

*) Dafs diese Verse Jesaja eigenthiimlich und bei ihm originell
sind, wird schon deshalb sehr wahrscheinlich, weil sie einen Kern und
Stern der jesajanischen Prophetie, den Gedanken von der Unverletz-
lichkeit und der centralen Bedeutung des Zionsberges in classischer
Weise aussprechen. Wenn Stade, sein fritheres giinstiges Urtheil
iiber diese Verse formlich zuriicknehmend, in ihnen eine ,Vergréberung
des jesajanischen Gedankens von Jerusalems innerer Bedeutung“ sieht
(Zeitschr. 1, 166), so mochte ich es lieber eine naive Formulirung die-
ses Gedankens nennen und erinnere an 2, 14, wo es won Jahve selbst
heilst, er werde erhaben sein iiber alle hohen Berge und diiber alle
ragenden Hiigel. Auch die Behauptung Stade’s a. a. O. 165, dies
Stiick zeige keine Verwandtschaft mit den Ideen der Prophetie der
assyrischen Zeit, kann ich nicht zugeben und erinnere an Jes. 11, 10.
18, 7. 19, 19 u. 24—25. Auf 19, 18 berufe ich mich nicht, weil diese
Worte vielfach angezweifelt werden; wenn wir die, in LXX erhaltene
urspriingliche Lesart moitg doedéx in den Text aufnehmen und lesen
S N PR MY, so sehe ich keinen Grund ab, den Vers zu

athetiren, cf. namentlich pIs Y 7’7 NP 12 N 1, 26 Das
DM P des massoretischen Textes ist gehissige Aenderung. Aber
die anderen vier von mir angefiihrten jesajanischen Stellen sind doch
unzweifelhaft echt. Und da will es mir denn scheinen, als ob von
dem Wurzelsprofs Isais, der dasteht auf dem Zionsberge als ein Panier
fir Volker, nach welchem die Heiden fragen; von dem Aethiopien,
welches auf den Zionsberg als Ort des Namens Jahves Huldigungs-
gaben bringt; von dem Aegypten, welches Jahve einen Altar mitten
im Lande und eine {5mYyy an der Grenze errichtet; von dem mit Israel
zum Dienste Jahves vereinigten Aegypten und Assur der Schritt nicht
mehr weit ist bis zu dem Zionsberge, zu welchem alle Volker stromen,
um von dort Weisung und Wort Jahves zu holen, und das internatio-



des Buches Jesaja. 89

In 2, 5—4, 6 begegnet uns eine lingere zusammen-
hingende Rede. Gegen die Anfangsworte derselben hat

nale Friedensreich dieser Zeit ist nur die consequente Fortbildung von

- Jes. 9, 4—5. 11, 6—9. Dagegen gebe ich bereitwillig zu, dafs diese

Verse nicht von Micha stammen. Da die Michafrage gegenwirtig eine
brennende ist, sei es mir gestattet, meine Stellung zu derselben kurz
zu skizziren. Dals Cap. 4 u. 5 nicht von dem nimlichen Verf. her-
rithren, wie Cap. 1—3, sondern einer spiteren Zeit angehtren, scheint
mir von Stade iiberzeugend dargethan zu sein; dagegen in Betreff
des Stiickes 6, 1—7, 6 muls ich bei der Authentie beharren. Viel
Beifall hat die These Ewald’s gefunden, der die Cap. 6 u. 7 einem
Ungenannten aus der Zeit Manasses zuschreibt. Aber alles, was man
fiir die Zeit Manasses vorbringt, palst auch eben so gut auf die des
Ahas. Auch von Ahas wird sausdriicklich berichtet, dafs er seinen
Sohn habe durchs Feuer gehen lassen 2 Reg. 16, 3, so dafs Mich. 6, 7
auch unter Ahas gesagt sein konnte und von Ziichtigungen 6, 9 war
auch unter Ahas schon recht viel zu spiiren. Ich mufls gestehen, dafs
mir die Entstehung des Buches Micha ein unlésbares Rithsel bleibt,
wenn von Cap. 8 an nichts mehr von Micha selbst herriihrt. Um den
bei Micha allerdings besonders diister und freudlos auftretenden Pessi-
mismus nach Art der iibrigen Propheten durch eine Verheilsung zu
paralysiren, hitten die Cap. 4 u. 5 oder ein Theil derselben vollkom-
men geniigt, weshalb noch ein Stiick aus der Zeit Manasses anhingen,
welches mit Cap. 4 u. 5 in gar keinem inneren Zusammenhange steht ?
Dagegen lese man nur einmal Cap. 6 unmittelbar hinter 3, 12 : Des-
halb soll wm euretwillen Zion als Feld gepfliigt werden und Jerusalem
s0ll zu Trimmern und der Tempelberg zw Waldeshohen werden. Cap. 6.
Hirt doch, was Jahve sagt : Auf, rechte vor den Bergen, dals die Hiigel
eure Stimme hiren. Horet, Berge, das Rechten Jahves, und ihr ewigen
Grundfesten der Erde : denn einen Rechtsstreit hat Jahve mit seinem
Voll:e und einen Rechtshandel mit Israel. Mein Volk, was habe ich dir
gethan und womit dich belistigt? Antworte mir! Jahve fiihlt das Be-
diirfnifs, den harten Spruch 3, 12 zu begriinden und fiihrt in regel-
rechter Gerichtsverhandlung dem Volke seine Schuld vor. Das ange-
drohte Unheil ist unabwendbar; denn den einzigen Rettungsweg kann
und will das Volk nicht einschlagen. Das nun folgende Nachtgemilde
6, 10—17, 6 verrith die Striche des nimlichen Pinsels, der die drei
ersten Capitel entworfen und findet in diesen und den ahasischen
Reden Jesajas seine . volligen Parallelen. Auch der auf dem ersten
Anblick vielleicht befremdliche Vers 6, 16 deckt sich genau mit 1, 9.
13. Halten wir die Echtheit dieses Abschnittes fest, so hitten wir eine
sich parallellaufende Ueberarbeitung des gesammten urspriinglichen
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Lagarde, Sem. I, 7 gegriindete Bedenken vorgebracht;
mir scheint, nicht wegen 950 139, welches sich genau
ebenso 1 Sam. 9, 9 und 11, 14 findet, zu vergleichen auch
XN W2 Jer. 35, 11 und mopn wp Obad. 1, aber aus
inneren Griinden die von Lagarde vorgeschlagene Emen-
tation jener Stelle nothwendig. Doch dem sei, wie ihm
wolle : die Anfangsworte 135__31,71}‘ "2 finden sich auch in
v. 3 3py mOX 3 58 - . .- 135 und sollte das 25N v. 5
urspriinglich sein, so steht auch 7125 in v. 3, also wieder
das Princip des Stichwortes. Aufserdem entspricht dem
Gedanken von 2, 2 der in 2, 11 und 17 zweimal wieder-
kehrende; das 8w3 v. 2 findet sich in v. 12—14 noch drei-
mal, und wie in v. 2 ist auch in v. 14 von einem Erhaben-
sein itber Berge und Hiigel die Rede. Ferner ist zu be-
merken, dafs auch inhaltlich die Rede 2, 5—4, 6 dem
Cento 1, 2—2, 4 parallel lduft : erst Gericht an Zion um
seiner Siinden willen und Schilderung dieser Siinden, dann
nach vollstrecktem Gerichte Anbrechen des Heils. — Bei
Cap. b, welches wieder eine in sich zusammenhingende
und einheitliche Rede bildet, lifst sich das Princip des
Stichworts nicht durchfithren, doch sind sachliche Griinde
vorhanden, welche es an diese Stelle brachten. Es ist die
letzte der dem Redactor nicht chronologisch fixirbaren
Reden, welche er deshalb ans Ende seines aus chronologisch
nicht fixirbaren Stiicken zusammengesetzten Prologs stellte.
Aufserdem bildet die furchtbare Drohung v. 24—30, in
welche die Rede ausmiindet, eine gute Vorbereitung fiir
die Gerichtsverkiindigung in 6, 11 ff,, so dafs also in dieser
Beziehung wieder Sachordnung wahrnehmbar ist.

Buches Micha, welche hinter 2, 11 die Verse 12 u. 13, hinter 3, 12
aus den von Stade sehr einleuchtend auseinandergesetzten Griinden
die Cap. 4 u. 5 einsetzte und endlich den Schlufs des Ganzen zeitge-
mifs itiberarbeitete — denn dafs mit 7, 7 der Faden von Cap. 6 u. 7
abreifst und wieder etwas fremdartiges Neues beginnt, scheint mir un-
leugbar.
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Mit Cap. 6 kommen wir an den chronologisch geord-
neten Theil. Da Jotham nirgends ausdriicklich erwihnt
wird, ergab sich bei beabsichtigter chronologischer An-

ordnung die Reihenfolge 6. 7, 1—9, 6 von selbst. Wie kommt
* nun aber 9, 7—10, 4, eine Strafrede an Samarien, welche,
wie die Stelle 9, 11 beweist (Aram als Feind Ephraims)
vor die Zeit 2 Reg. 15, 37, also vor den Regierungsantritt
des Ahas fallen mufls, unter diese unzweifelhaft ahasischen
Reden ? Wieder nach dem Princip des Stichworts in wei-
terer Fassung des Begriffes. 8, 23 heilst es : ,Wie die
frithere Zeit Schmach brachte dem Lande Sebulon und dem
Lande Naphtali, so wird die spitere Ehren bringen dem
Strich am Meere, dem Transjordanlande, dem Lande Gali-
laea®, also lauter dem Reiche Ephraim angehorige Land-
striche und so mochte der Redactor meinen, dafs das
Orakel 9, 1—6%*) sich vorwiegend oder ausschliefslich aut
das Nordreich beziehe und deshalb fiigte er an 9, 6 die
Rede gegen Samarien 9, 7—10, 4, in der Meinung, da-
durch das 5ph pwxn ny> von 8, 23 nachtriglich zu er-
klaren.

Einen noch grofseren chronologischen Milsgriff, als
mit dem letztgenannten, hat der Redactor mit dem nun
folgenden Abschnitte 10, 5—12, 6, der ihm gewils schon
in dieser Gestalt vorlag, begangen : 10, b ff. gehoren ganz

¥} Upabhdngig von Studer, JPT, 1881, 8. 160 f. bin ich zu der
auf der flachen Hand liegenden Emendation des N'? W 9 2 ge-
kommen, nur in etwas anderer Form : statt des von Studer ange-
setzten 59 mochte ich lieber n‘.“.li'l lesen, cf. die Formen {90 mp

=33 und das Vorkommen von nssﬁ neben by, von ;Y'Y neben s

von My npeben P, von MYy neben vy, ja dies .'15’: selbst
findet sich Jes. 65, 18, cf. auch p%)) 35, 2. Nur so ist die offenbar
sehr alte Verderbnils erklirlich : ein '713,'1 neben MpR bitte, zumal
im zweiten Halbverse sich gleichfalls die Verba yrypp und Y53 ent-
sprechen, niemals zu N5 M) werden konnen, wihrend hier die Zwi-
schenstufe fb 3= (79 in alter Schrift = yb) die Corruptel zu Stande
brachte.
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handgreiflich in die Zeit des Hiskia und wiren deshalb zu
29—33 zu stellen gewesen. Auch hier ordnete er wieder
nach Stichworten : das oppnn W1 10,1 zog T W1 10,5
nach sich und aufserdem legte der den Abschnitt be-
schliefsende Kehrvers mmw) ¥ 911 10X 22 N5 es nahe, die
Rede 10, 5*), in welcher Assur als die von Jahves Hand
geschwungene Zornesruthe dargestellt wird, hier anzufiigen.
Aulserdem wird 10, 9 ff. von Samarien als einer zerstorten
gesprochen — ein weiteres Bindeglied zwischen den beiden
Abschnitten. Wie kam aber, konnte man fragen, der
Redactor iiberhaupt dazu, eine solche gegen Assur ge-
richtete Rede, welche von schlimmen Thaten Assurs gegen
Juda und Jerusalem berichtet, unter die ahasischen Orakel
zu stellen, da Assur doch erst unter seinem Nachfolger
Hiskia in feindliche Berithrung mit Juda gerieth? Der
Grund ist leicht einzusehen. In 7, 17 hatte Jesaja dem
Abas personlich assyrische Nothe fiir seinen Unglauben
angedroht; der Redactor, der in der vorexilischen Ge-
schichte seines Volkes offenbar wenig Bescheid wuflste,
konnte meinen, diese Drohung miisse sich buchstiblich
erfiillt haben, und so kam er dazu, unter die ahasischen
Reden auch unsere wider Assur, die Zornesruthe in Jahves
Hand, aufzunehmen.

Nun liegt es uns ob, das vielleicht auffallendste Rithsel
der Composition des Buches Jesaja zu losen : ndmlich die
Stellung der Sammlung von Ausspriichen wider die Vélker.
Die Capitel 1—12 beschiftigen sich ausschliefslich mit
Juda und Ephraim, 28—33 eben so ausschliefslich mit
Samarien und Jerusalem; wie kommen zwischen diese bei-
den einander durchaus homogenen Redegruppen die 15
Capitel wider die Volker? Auch diese befremdliche That-

¥) Der den Abschnitt beginnende v. 5 ist im iiberlieferten Texte
natiirlich verderbt, doch zeigen massoretischer Text und LXX deutlich
die Stichworte N und <.
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sache erklirt sich aus dem Prinzipe des Stichworts; den
Schliissel giebt uns die Stelle 11, 11—16:

»Und an jenem Tage wird der Herr zum anderen
Male seine Hand ausstrecken, loszukaufen den Ueberrest

" seines Volkes, welcher iibrig ist, von Assur und von

Aegypten und von Pathros und von Aethiopien und von
Elam und von Stnear und von Hamath und von den In-
seln des Meeres; er wird aufrichten ein Panier den Vilkern
und sammeln die Versprengten Israels und die Zerstreuten
Judas zusammenbringen von den vier Ecken der Erde. Und
weichen wird die Eifersucht Ephrasms und die Feindschaft
Judas ein Ende haben . . . .. und sie werden fliegen auf
den Bergriicken der Philister, gemeinsam pliindern die
Kinder des Ostens, Edom und Moab werden der Bereich
ihrer Hand und die Kinder Ammons ihnen horig sein.
Und Jahve zerspaltet die Meereszungen Aegyptens und
schwingt seine Hand wider den (Euphrat)strom in der
Gluth seines Zornes und schligt ihn zu sieben Bichen,
dafs man mit Schubhen hindurchgehen kann. Und es wird
eine Bahn sein dem Ueberreste seines Volkes, welches
iibrig ist in Assur, gleichwie es Israel geschah am Tage,
da es heraufzog aus Aegyptenland.“

Die Orakel an die Vilker ergehen an : Babel, Assur,
Philistaea, Moab, Damascus-Ephraim, Aegypten-Aethiopien,
die Meereswiiste (= Babel), Duma (= Edom), Arabien,
das Schauthal (= Juda-Jerusalem) und Tyrus; in Cap.
2427 ist der Adressat des Orakels nicht ausdriicklich
genannt. Wenn wir nun Babel mit Sinear (cf. hierzu
Dan. 1, 1 u. 2), Damascus mit Hamath*) (beides aramiische

*) Das Nebeneinander von QS!p, 3N und Y macht es mir
zur Gewiflsheit, dafs derjenige, welcher das Stiick schrieb, mit seinem
nor Egbatana, bei Esr. 6, 2 NOOrIN, meinte. Doch war den Hebri-
ern das coelesyrische [y so geldufig, dafs jeder Leser unwillkiirlich
an letzteres denken mufste.
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Reiche im Norden von Israel), Arabien mit den Sohnen
des Ostens (beides thatsichlich identisch) und Tyrus mit
den o'm "8 gleichsetzen (werden doch die in Cap. 23 An-
geredeten v. 2 u. 6 ' 3" genannt), so finden wir unter
den Orakeln wider die Vilker mit Ausnahme von Pathros
und den Kindern Ammon alle diejenigen wieder, welche in
11, 11—16 genannt werden; auch 0%y, wenngleich nicht
durch eine besondere Weissagung vertreten, erscheint 21, 2
und 22, 6 und die 2% " ausdriicklich 24, 15. Ich kann
auch dies Zusammentreffen nicht fiir Zufall halten, sehe
vielmehr darin ein planmilsiges Verfahren des Redactors,
welcher die Weissagungen wider die Vilker, die er in
Cap. 13—27 zusammenstellt, gewissermalsen fiir die Aus-
fithrung des in 11, 11—16 angeschlagenen Themas ange-
sehen wissen wollte. Durch unsere Annahme hebt sich
auch ein schwerer Anstofs innerhalb dieser Orakelgruppe,
auf welchen ich gleich zu sprechen kommen werde. Und
nun die Reihenfolge der Orakel wider die Volker im
Einzelnen ? Auch dabei wird sich wieder das Prinzip des
Stichwortes bewihren. So wurde gleich das 523 8z'® an
den Anfang gestellt, weil es mit dem Signalworte 13, 2
D3 Ww NPw) T by gerichtet an die 2'DOR) 2N M5 V. 4,
beginnt, welches auch in dem Abschnitte 11, 11—16 die
eigentliche Rede ersffnet 0w oy xeny 11, 12, Es folgt
das kurze Orakel wider Assur, welches seinem ganzen
Tenor nach unter 10, > ff. gehort hitte. Wie kommt es
an diese Stelle? Die jesajanischen Reden iiberhaupt
drehen sich vollstindig um Assur und speciell der fiir
unsere Capitel mafsgebende Abschnitt 11, 11—16 beginnt
mit Assur und endet mit Assur : so mufste der Redactor
bei seiner Sammlung jesajanischer Reden gegen die Volker
nothwendig auch eine gegen Assur haben und stellte des-
halb dies versprengte Stiick hierher. Dem kleinen Orakel
gegen Assur folgt ein kleines gegen Philistaca. Dafs
beide Stiicke unter sich und beide zu 13, 2—14, 23 gleich-
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falls nach Stichworten geordnet sind, ergiebt eine Betrach-
tung von 9, 3 "N WM VI WOV OB PN VIAD 5y DN .
Die einzelnen Stichworte dieses Verses finden wir auf die
drei in Cap. 14 vereinigten Stiicke vertheilt und jedesmal

‘mit 93 verbunden : 2PYO MOB MM WY - - -2 DY

by VI v. 4 u. b, VIO BY OB O - - - MR 2O
WO 5v v. 25, 790 VI W) D v. 29. Also selbst hier,
wo es sich aus sachlichen Griinden vollauf begriffe, dals
ein Stiick gegen Assur fast ganz an den Anfang gestellt
wire, versagt das Stichwort den Dienst nicht. Auf Phili-
staea folgt Moab. W Tp—,v’n_vw oo heilst es 14, 31,
und vielleicht kein anderer Abschnitt im ganzen Alten
Testamente zeigt die Wurzeln 55 und'pm so gehiuft, wie
das 28w Xy Jes. 15—16 : dies der Grund der Zusam-
menordnung. Es folgt in Cap. 17 Damascus-Ephraim *),

*) Es sei mir eine sachliche Bemerkung zu Cap. 17 gestattet.
Viel Beifall hat die Combination von Ewald gefunden, welcher Jes.
17, 8 mit 2 Reg. 16, 11 ff. zusammenbringt und in den Worten einen
Tadel Jesajas gegen die im Auftrage des Ahas von seinem Freunde,
dem Hohenpriester Uria vorgenommene Verpflanzung des damascenischen
Altars in den salomonischen Tempel findet. Aber einestheils war Je-
saja, wenn er dies Vorgehen wirklich milshilligte, durchaus der Mann,
dem Hohenpriester seine Meinung direct ins Gesicht zu sagen, nicht
durch eine versteckte Anspielung feige zu polemisiren, und dann wére
zu diesem Zwecke der Ausdruck MM viel zu allgemein, nament-
lich in diesem Zusammenhange im Parallelismus mit 3N u. IO
Zudem scheitert diese ganze Combination an der Chronologie. Dals
Jes. 17 vor der Katastrophe Rezins niedergeschrieben ist, geht schon
aus der Art hervor, wie Jesaja von derselben redet — in 17, 1 u. 2
ist natéirlich mit Lagarde nach der LXX zu emendiren. Nun fillt
aber, nach der klaren Darstellung von 2 Reg. 16 der Zug des Ahas
nach Damascus, um sich dort seinem neuen Souzerain vorzustellen,
erst in die Zeit, als Tiglathpileser seine Blutarbeit zu Damascus voll-
zogen hatte. Da aber Ahas erst bei dieser Gelegenheit jenen Altar zu
Damascus sah, kann eine um ein gutes Stiick vorher niedergeschriebene
Rede auch keine Anspielung auf dieses Ereignifs und seine Folgen
enthalten. Die Verse 12—14 gehoren selbstverstindlich mit Cap. 17
untrenpbar zusammen : YOV und YIN2 17, 14 sind die vereinigten
Reiche Damascus und Ephraim.
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BYL LN 390 PO 533 2% NI NP hatte 16, 14 das
axw D geschlossen, mit 1 Sx 2 M3 M2 DWW
2, M23 57 . . . beginnt Damaskus-Ephraim 17, 3—4;
auch das " aus 16, 14 kehrt 17, 12 in 227 QY NoN "
wieder. Das 1mn “n 17, 12 zieht in 18, 1 al W1 nach
sich. Aufserdem haben die Cap. 17 u. 18 die von der
Ernte und vom Weinbau hergenommenen Bilder 17, 5—6.
10—11; 18, 4—bH gemeinschaftlich. Zu "> tritt naturge-
miils oMYy, wie sie ja auch 20, 4 u. b neben einander
stehen; eben so schliefst sich Cap. 20 von selbst an 18 u.
19 an, da ja auch in Cap. 20 die Spitze des Orakels und
der symbolischen Handlung sich gegen Aegypten-Aethio-
pien kehrt. Jn 21, 1—10 ergeht, ebenso wie in 20, ein
directer Befchl Jahves an den Redenden : 20, 2 ... 5w 127
NARDY 75 x5 und 21, 6 TBYR 7P VI Y8 W 713 9, zu-
dem theilen sie das Stichwort upw» 20, 2 und 2y 21, 3.
Das kleine, aber hochst stimmungsvolle Stiickchen 21,
11—12 hat mit 21, 1—10 den Wichter in der Nacht ge-
meinsam : M55 53 28) DX MWD Y 21, 8 ordnet sich
neben 9%y M W 19Yn v ww 21, 11, Zwischen den
Stiicken 21, 11—12 und 21, 13—17 bildet die seltenere
Wurzel SR das Stichwort : AR 2% - - - ﬂp:_x—n_ﬁ 21, 12
und o' TP NBY nxpY 21, 14. Fiir den nun folgenden
Abschnitt 22, 1—14 *) ergiebt eine Vergleichung von 21, 15

*) Der Abschnitt 22, 1— 14 gehort zu den grofsartigsten und originellsten
in dem ganzen Buche Jesaja und trotzdem erhebt sich gegen denselben
eine schweres, meines Wissens bisher lbersehenes Bedenken. Ist der
Abschnitt von Jesaja, so kann er sich nur auf das erste Herannahen
Sanheribs beziehen, miifste also chronologisch zwischen Cap. 32 u. 33
unmittelbar vor 10, 5 ff. fallen. Aber wie vertrdgt sich der Tenor
von 22, 1—14 mit diesen iibrigen unzweifelhaft aus jener Zeit stam-
menden Reden? Dort festes Vertrauen auf Jahves Schutz, nur Trost
und Erhebung fiir Konig und Bevolkerung — hier ein leichtsinniges
Volk, die tonangebenden Kreise wiiste Prasser, welche, unbekiimmert
um den ,Bruch Josephs“ ihre tollen Orgien feiern und die ganze
Rede ausmiindend in den furchtbaren Schwur : Hs ist offenkundig (es
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mHASD T3 VoMY - - - OWP NOMY - - - 271 MDY M mit 22,

2w 3 ... Owpp I TN - - - TOAOD hp &5 391 %N &b
die Stichworte. Fiir die noch iibrigen Bestandtheile der

‘Redegruppe 13—27 kann ich Stichworte nicht nachweisen :

dochi ist bei ihnen die Anordnung aus sachlichen Griinden
sehr leicht erkldrlich. Da es sich bei der Invective gegen
Sebna 22, 15—25 weniger um die Person dieses Wiirden-
trigers, als um das unter dem Mifsbrauche seiner Amts-
gewalt leidende Jerusalem handelt (cf. hierfiir namentlich
22, 21), so schlofs sich dies Stiick naturgemifs an die
ausgesprochenermafsen auf Jerusalem sich beziehende Rede
22, 1—14. Cap. 23 ist das letzte selbstindige Stiick, wel-
ches die Bezeichnung Nwp trigt (denn das nww 30, 6 ff.
war unmoglich aus dem Zusammenhange jenes Capitels
loszulosen); so tritt das 78 ¥wp ans Ende der Massas
gegen die Volker. Die grofse Rede 24—27, deren Adres-
sat nicht ausdriicklich genannt, aber deutlich genug als
Babel charakterisirt ist, beschlielst naturgemifs diesen
Cyklus; in ihr werden von den 11, 11—16 Aufgefiihrten
erwihnt : %) " 24, 15, ax 25, 10, Rk und oMYy 27,
13 : der Schlufs dieser Rede 27, 12—13 ist eine genaue
Wort- und Sachparallele zu dem Schlusse von 11 (v. 15—16)

ist natiirlich mit LXX &y voig dol xvelov 'j}N3 zu punktiren; das
génzlich sinnlose Y7 soll den Anthropomorphismus der Ohren Jahves

beseitigen oder doch wenigstens mildern) vor Jahve Zebaoth : Nicht soll
diese Schuld euch vergeben werden, bis dals thr sterbet, spricht Jahvel
Ich mufs gesteben, dafs ich fiir diesen fundamentalen Widerspruch keine
Losung weifs. Man beurtheilt allerdings in der Regel Hiskia zu glinstig:
das 2 Reg. 20, 12 ff. Erzshlte zeugt nicht von grofsartigem Charakter
und bei der ersten Anniherung Sanheribs verlor er vollends den Kopf,
wie die von dem Schreiber von Jes. 36 unterdriickten Verse 2 Reg.
18, 14—16 berichten; aber das geniigt nicht, um Jes. 22, 1—14 mit
den iibrigen authentischen Aeulserungen Jesajas aus jener wichtigen und
ereignilsreichen Zeit auszugleichen, und es ist nicht recht, Schwierig-
keiten und Widerspriiche zu verwischen oder todtzuschweigen.

Zeitschrift f. d. alttest. Wiss. Jahrgang 4. 1884. T
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— ein neuer, schwerwiegender Beweis dafiir, dafs das
Stiick 11, 11—16 durch die ganze Redegruppe 13—27 bis
zum Schlusse fortwirkt. Die Annahme, dafs die Capitel
13—27 im Sinne des Redactors die Ausfithrung von 11,
11—16 sein sollen, erklirt auch noch eine weitere hichst
auffallende Thatsache, welche gleichfalls meines Wissens
bisher noch nicht zu erkliren versucht worden ist. Wenn
wir Cap. 34 und 35 ausnehmen, mit welchen es eine be-
sondere Bewandtnifs hat!), finden sich in der ersten Hilfte
des Jesaja nur tn dem Abschnitte 13—27 ginzlich unechte
Stiicke, nimlich 13, 2—14, 23; 21, 1—102); 23°) und

1) Die Cap. 34 u. 35 zeigen in Worten, Ideen und Situation eine
so auffallende Verwandtschaft mit dem Stiicke 13, 2—14, 23, dafls sie
unzweifelhaft von dem nimlichen Verfasser herriihren und vielleicht
iiberhaupt nur Eine Rede oder Ein fliegendes Blatt bildeten. Nahm
nun der Redactor die erste Hilfte dieses Stiickes in seine jesajanische
Sammlung auf, so lag es nahe, dafs er auch die zweite seinem Buche
einverleibte. Der Verfasser dieser beiden Stiicke ist aber nicht etwa
Deuterojesaja, wie man aus der Gleichheit von 35, 10 und 51, 11
schliefsen konnte; vielmehr ist der Vers in 51, 11, wo er die eng zu-
sammengehdrenden Verse 10 und 12 sprengt, ganz ungeschickt aus
35, 10 interpolirt.

?) Das Sttick 21, 1—10 kann nur gegen Ende des babylonischen
Exils beim ersten Auftauchen der Perser an dem politischen Horizonte
geschrieben sein. Wenn in v. 10 Juda auf Jahves Tenne gedroschen
genannt wird, so beweist das allein noch nichts; wenn aber ein jiidi-
scher Prophet die Zeit, wo Babel fillt, als die von ihm ersehnte Dunkel-
heit v. 4 bezeichnet, welche Jahve ihm trotzdem zum Schrecken ge-
macht habe, da er befiirchten muls, sammt seinen Volksgenossen in
die Katastrophe Babels verwickelt zu werden, so mufs dieser jiidische
Prophet ein Unterthan des chaldiischen Reiches und in Stadt oder
Landschaft Babel wohnhaft gewesen sein. Auch er kann weder mit
Deuterojesaja, noch mit den Verfassern von 13, 2—14, 23; 34—35 und
24—27 identisch sein, was auf eine grofse Regsamkeit in den jiidischen
Exulantenkreisen dieser Zeit schliefsen lafst.

%) Das Verstindnifs von Cap. 23 hingt an v. 13, je nachdem
man SN daselbst als Subject oder als Object falst. Im ersteren
Falle konnte das Capitel sich auf die vergebliche Belagerung von Tyrus
durch Salmanassar beziehen und von Jesaja selbst verfalst sein. Aber
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24—27, wihrend die Capitel 1—12, 28—33 und die in dem

erzihlenden Abschnitte 36—39 enthaltenen jesajanischen

Reden im Grofsen und Ganzen von unzweifelhafter Echt-

heit sind. Wie kam der Redactor dazu, gerade in die
~ grofse Redegruppe 13—27 fremdartige Bestandtheile ein-
" zufiigen? Einfach, wm vermeintliche Liicken auszufiillen.
Von dem Vélker- und Lénderverzeichnifs in 11, 11—16
bot ihm der echte Jesaja : Assur, Aegypten, Aethiopien,
Elam, Damaskus, Ephraim, Juda, Philistaea, Sohne des
Ostens, Edom und Moab. Es fehlten Pathros, Sinear, die
Inseln des Meeres und die Kinder Ammon. Pathros, wel-
ches nie ein selbststindiges Reich bildete, konnte ganz
wohl in Aegypten mit inbegriffen werden und brauchte
deshalb kein besonderes Orakel und fiir die Kinder Ammon
stand wohl nichts Passendes zu Gebote; dagegen erginzen
die vier oben bezeichneten unechten Stiicke gerade Sinear
und die Inseln des Meeres, und so nahm sie der Redactor,
der sie selbst fiir echt jesajanisch halten mochte, in seine
Sammlung von Reden gegen die Volker auf, in welcher
er sie nach der Ankiindigung in 11, 11—16 nicht entbehren
zu konner meinte.

dann miifste man annehmen, dafs in dem Belagerungsheere Salmanassars
ausschliefslich oder vorwiegend Chaldder gedient hitten und aufserdem
wire die Bemerkung,. dafs Assur diesem bis dahin unbekannten Volke
Wohnsitze angewiesen babe, auch wenn sie richtig wire und sich mit
dem sonstigen Gebrauche von gngb Oy deckte, ein Auskramen von
in diesem Zusammenhange ziemlich miissiger historischer Gelehrsamkeit.
Fassen wir dagegen 3N als absolute vorausgestelltes Object, so wird
der Gedanke klar und zusammenhangsgemifs : Dieses Volk, von dem
bis vor Kurzem noch Niemand etwas wufste, hat erst eben Ninive, die
Hauptstadt der volkerzermalmenden Weltmacht Assur, in Triimmer
gelegt und zur Wiistenei gemacht; wie viel mehr wird es mit dir
verhiltnilsmifsig kleinem Tyrus fertig werden? Dann wire das Stiick
patiirlich mit Ezech. 26—28 gleichzeitig. Ich mufs auch gesteben,
dafs die Art, wie v. 15 ff. von Tyrus geredet wird, mich nicht jesaja-
nisch anmuthet.

7%
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Fiir den Abschnitt 28—33 hat schon Delitzsch das
Anordnungsprincip richtig erkannt, wenn er ihn ,Buch der
Wehe iiberschreibt : pwy w1 28, 1, Sxw w1 29, 1, WA
Opoyen 29, 15, owa W1 80, 1, owR A 31, 1, 7w N
33, 1. Cap. 28 bildet eine sehr angemessene Ueberleitung
von den Reden gegen die Vilker zu der eng zusammen-
gehorigen Gruppe 29—33; indem es anfingt mit Samarien
steht es gewissermafsen noch mit Einem Fulse in den
,Volkern“, wihrend es im weiteren Verlaufe mit Jerusalem
zu dem ausschliefslichen Gegenstand von Cap. 29—33
iibergeht. Die Capitel 29—32, welche eine untrennbare
Einheit bilden, sind sicher von Jesaja selbst in Einem
Zuge niedergeschrieben; an sie schlie(st sich, durch das
wiederkehrende " angereiht, Cap. 33 naturgemils an,
nachdem der Redactor die chronologisch zwischen 32 und
33 fallende Rede 10, 5 ff., auffallender Weise auch mit »wn
beginnend, irrthiimlich schon frither gebracht hatte.

Grofse Schwierigkeiten machen auf den ersten Blick
Cap. 34 und 35. Wie kommen sie gerade an diese Stelle?
Weshalb sind sie nicht der Redegruppe 13—27 einverleibt
worden? Auch dieses Rithsel lost das Princip des Stich-
wortes. Mit 2P W - -- wow 33, 13 ist yowh oM =P
34, 1 zu vergleichen; zu 33, 12 bildet 34, 9 den Commen-
tar und die o9y " 33, 14 werden durch 34, 10 7%
mwy nby ohwd maon &5 opm aufgenommen : vielleicht
darf auch ya m2 20D 33, 23 und MDD NI BT W 35, 6
als Stichwort bezeichnet werden und dem 12 2@ Oyn
"W Xw), in welches .Cap. 33 ausmiindet, entsprechen am
Ende von Cap. 35 die mym mio 09 Ob &7 I8
2y 83, 21 und NoW MY XO 35, 8 fiir ein Stichwort
gelten kann, ist fraglich; doch bildet auch es eine weitere
Beziehung zwischen den beiden Reden.

-Mit Cap. 29 hatte der Redactor, auf die hiskianische
Zeit iibergehend, den mit Cap. 11 bezw. 14, 28 fallen ge-
lassenen chronologischen Faden wieder aufgenommen; in
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Cap. 36—39 folgt- der lingere historische Abschnitt, wel-
chen der Redactor dem biblischen Ké6nigsbuche entnahm.
Er hat ihn ans Ende seiner hiskianischen Reden gestellt,

um die in ihm enthaltenen zahlreichen und wichtigen Aus-
~ spriiche Jesajas aus hiskianischer Zeit mit den iibrigen zu
vereinigen. Woher er den ,Psalm des Hiskia“ hat, lifst
sich natiirlich nicht mehr ermitteln.

Hiermit diirfte auch der zweite der vorausgeschickten
Sitze erhirtet sein, dafs der Redactor innerhalb seines
chronologischen Rahmens Sachordnung, und zwar meist
" nach Stichworten, durchzufiihren beabsichtigte. Es ist das
~ freilich nur eine Hypothese, die sich nicht streng beweisen
lifst, aber sie leistet, was eine Hypothese leisten soll und
wodurch sie wenigstens einen Wahrscheinlichkeitsheweis
erhilt : sie hebt Schwierigkeiten, indem sie etwas sonst
Unerklérliches erklirt. Die Composition von Jes. 1—39
ist etwas nicht zu Begreifendes; so viel ich sehe, macht
nur die vorgeschlagene Hypothese sie begreiflich, und zu-
dem konnte es doch kaum: mit rechten Dingen zugehen,
wenn das zum Theil recht auffillige Zusammentreffen all
dieser Stichworter lediglich Zufall wiire.

Ich mufs nun zum Schlusse noch das Verhiltnifs von
Jes. 40-—66 zu 1—39 erdrtern. Dafs auch hier das Princip
des Stichwortes obgewaltet hat, ist lingst erkannt. Die
Worte 89, 6—7 mit ihrem zweimaligen 532 sind der Grund,
welcher die grofse babylonische Rede Jes. 40—66 an Cap.
39 fiigte, wie dies denn auch von der Apologetik jederzeit
als ein Hauptbeweis fiir die Authentie des Deuterojesaja -
benutzt worden ist. Hier liegt die Frage aber verwickelter,
als bei den verhiltnifsmifsig kleinen und wenig bedeuten-
den nichtjesajanischen Stiicken in 1—39. Wie konnte der
Redactor dazu kommen, ein so umfangreiches, so in jeder
Weise selbstindiges, so in sich abgeschlossenes Werk, wie
das des Deuterojesaja, als Appendix an seine Sammlung des
Jesaja zu hingen? Lagarde hat hierfiir eine Erklirung
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aufgestellt, welche auf den ersten Blick sehr ansprechend
erscheint. Er sagt Symm. I, 142 :  Jesaja steht richtig so
[hinter Jeremia und Ezechiel] : er wird durch seine Stel-
lung als jiinger als Ezechiel bezeichnet. Sein erster Theil
ist, wie ich nachweisen werde, nichts als eine zur Zeit des
ersten Cyrus vom Verfasser des zweiten Theiles gemachte
Chrestomathie aus dlteren Propheten, welche erhirten sollte,
dafs Jahves Weissagungen eintreffen : ihr Zweck war, die
Juden zum Glauben an die neuesten Verheifsungen zu
ermuthigen. Die alten Stiicke des ersten Theils sind in
diesem Sinne vom Verfasser des zweiten Theils redigirt
worden; auch nimmt dieser, wo er kann, auf sie Bezug :
daher die Stylverwandtschaft der beiden Hilften. Nur
deutlich eingetroffene Prophetien haben im ersten Theile
Platz gefunden. Den hier versprochenen Nachweis hat
Lagarde bis jetzt nicht gegeben; in Sem. I, 1 beruft er
" sich einfach auf die angefiihrte Stelle der Symmicta. Ob-
wobhl man Anstand nehmen konnte, eine Meinung, fiir
welche ihr Urheber den ausdriicklich angekiindigten Be-
weis noch nicht erbracht hat, offentlich zu besprechen, so
scheint mir doch eine Auseinandersetzung mit dieser An-
sicht Lagarde’s nicht zu umgehen. Ich kann mir die-
selbe nicht aneignen. Wenn Jes. 1—39 wirklich nichts
wire, als eine ,zur Zeit des ersten Cyrus vom Verfasser
des zweiten Theiles gemachte Chrestomathie aus ilteren
Propheten®, wie erklirt es sich dann, dals Deuterojesaja in
diese Chrestomathie ausschlie[slich Stiicke Jesajas aufnahm ?
Die Orakel des alten Jesaja muflsten ihm doch in irgend
einer Gestalt als fertiges Buch vorliegen : warum be-
schrinkte er sich dann auf dieses, wihrend ihm doch die
Biicher von anderen ,ilteren Propheten® zu diesem Zwecke
auch eine reiche Ausbeute gegeben hiitten? Dals Jes.
1—39 ausschlielslich eine Sammlung der Reden des Jesaja
ben Amoz sein sollen und wollen und es bhis auf ver-
schwindende Ausnahmen auch sind, ist unverkennbar.
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Weiter sind in Jes. 1—39 von den als unecht ausgeschie-
denen Reden die Stiicke 13, 2—14, 23. 21, 1—10. 24—27
und 34—35 frithestens mit Deuterojesaja gleichzeitig, so
dafs es schwer einzusehen ist, wie dieser sie mit #lteren
‘Prophetien vereinigt haben sollte. Und wenn Lagarde
sagt : ,Nur deutlich eingetroffene Prophetien haben im
ersten Theile Platz gefunden®, so mdchte ich dagegen an
die in den ersten Theil aufgenommenen Reden 13, 2—14,
23. 17, 1—2. 23. 25, 10 ff. und 34 erinnern. Die in Cap.
34 mit besonderer Plerophorie verkiindigte ,ewige Ver-
odung® Edoms ist in alttestamentlicher Zeit niemals
eingetroffen, auch nicht das Zerdreschen Moabs und
das Niederwerfen seiner Festungsmauern 25, 10ff. Jes. 23
hat erst unter Alexander dem Grofsen eine Erfiillung ge-
funden, auf welches Ereignils, wie schon der alte J. G.
Eichhorn richtig gesehen hat, in Zach. 9, 4 deutlich
angespielt wird : fiir Deuterojesaja mulste dies 1% NwH
das Schicksal von Ezechiels Weissagungen Ez. 26—28
theilen, deren Nichterfiillung den Schlufs von Ezechiels
prophetischer Wirksamkeit verbitterte, cf. Ez. 29, 21. Was
17, 1—2 von Damascus in Aussicht stellt, es werde auf-
horen, eine Stadt zu sein und ein grofses Triimmerfeld
werden, seine Stidte sollten ewig dde liegen, ein Tummel-
platz fiir Heerden, die Niemand verscheuche, ist nicht ein-
getroffen ; dafs Damascus damals eine blithende Handelsstadt
mit lebhaftem Markte war, konnte Deuterojesaja schon
aus Ezech. 27, 18 wissen. Auch eine Behandlung, wie
Jes. 13, 2—14, 23 sie schildert, hatte Babel zu der Zeit,
als Deuterojesaja schrieb, noch nicht zu-erdulden gehabt
und blieb ihm auch nach vollzogener Eroberung durch die
Perser eben so erspart, wie das von Deuterojesaja selbst
Cap. 46 u. 47 und das von dem Verfasser von Jer. 50 u. 51
in Aussicht Gestellte. So wird man denn nach einer anderen
Erklirung fiir die Anfiigung von Deuterojesaja an Jesaja
suchen miissen. Als einfachste empfiehlt sich mir die
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Annahme, dafls dieser Deuterojesaja wirklich Jesaja hiels
und dafs die Gleichheit des Namens im Verein mit der
Stelle Jes. 39, 6—17 den Redactor dazn bewog, dies Stiick
an den Schlufs seines gesammelten Jesaja zu stellen. Auch
damit hat er dem alten Jesaja ben Amoz einen grofsen
Dienst geleistet; denn die alle iibrigen in Schatten stellende
Bedeutung, welche spitere Zeiten, und namentlich die
christlichen, dem Jesaja beigelegt haben, gilt nicht zum
geringsten Theil dem Verfasser der Cap. 40—66 — ist
doch schon fiir Jesus ben Sira 48, 20 ff. Jesaja in erster
Linie der Verfasser von Jes. 40—66.

Die Annahme nun, dafs der Verfasser von Jes. 40—66
auch Jesaja geheifsen habe, ist wenigstens nicht unwahr-
scheinlich. Wir haben im Alten Testamente 2 Ezechiels,
5 Hoseas, mindestens 4 Zephanjas, mindestens 8 Jeremias,
mindestens 10 Michas, mindestens 12 Obadjas, mindestens
13 Joels und gar mindestens 24 Sacharjas; und wirklich
werden uns auch aufser dem Sohne des Amoz noch sechs
andere Personen des Namens Jesaja genannt, von denen
vier unzweifelhaft historisch sind, nidmlich : 1) einer der
Mar i, welche mit Esra nach Jerusalem zuriickkehrten,
Athaljas Sohn Esr. 8, T; 2) ein Esra gleichzeitiger Levit,
aus dem Geschlechte Merari Esr. 8 19; 3) der Vorfahr
eines dem Stamme Benjamin angehorenden jerusalemischen
yotadthauptes zu Nehemias Zeit Neh. 11, 7; und 4) ein
Nachkomme Zerubbabels 1 Chr. 3, 21. Hierzu mogen
noch genannt sein : 5) ein Sohn Jeduthuns 1 Chr. 25, 3. 15
und 6) ein Levit, Rehabjas Sohn 1 Chr. 26, 25. So viel
diirfte also sicher sein, dafs der Name Jesaja nicht gerade
zu den selteneren gehorte, namentlich nicht in spiterer
Zeit, so dafs die Annahme nichts Gewagtes hat, auch
Deuterojesaja habe wirklich Jesaja geheilsen : ich sehe
wenigstens keine andere positive Erklirung fiir die That-
sache, dafs ein. an Inhalt und Umfang so bedeutendes und
grofsartiges, nach Aulage und Gedankengang so in sich
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geschlossenes und selbstindiges Stiick, wie Jes. 40—66,
als Anhang an die Sammlung der Reden des Jesaja ben
Amoz, wie sie in Jes. 1—39 vorliegen, kommen konnte.
Es ergiebt sich aus der Moglichkeit dieses Irrthums schliefs-
lich auch noch, dafs die Redaction, welche das Buch Jesaja
nach dem von uns aufgezeigten planmifsigen Verfahren in
die uns jetzt vorliegende Gestalt brachte, erst eine be-
trichtliche Zeit nach Deuterojesaja stattgefunden haben
kann — wann? wird sich niemals ermitteln lassen.

Capitel 52 des Buches Jeremia.

Von Demselben.

Es war mir immer befremdlich, dals meines Wissens
noch Niemand an dem Schlufscapitel des Buches Jeremia
Anstofs genommen hat. Was soll dieses Capitel an dieser
Stelle? Ich halte durchaus diejenige Recension des
‘Buches Jeremia, wie sie uns in der LXX vorliegt, fiir die
urspriingliche und verweise hierfiir nur auf Bleek, wel-
cher diese Frage in der ihm eigenen, etwas breiten, aber
dulserst klaren und lichtvollen Weise behandelt hat, Einl.
§ 213—217. Wir sind lingst mit dem greisen Propheten
in Aegypten. Cap. 51 LXX (= 44 hebr.) erzihlt uns
dessen letzte Kimpfe mit seinen abgottischen Landsleuten
in Aegypten; diesen hatte Baruch, der Schreiber der Reden
Jeremias und der Erzihler der biographisch-geschichtlichen
Stiicke, ein ihm personlich gewordenes Orakel seines theuren
Meisters bescheiden als letzten Anhang beigegeben (= 45
hebr.) — und darauf eine Reproduction dessen, was das
Konigsbuch von Zedekia zu berichten wei(s? Es ist dies
um so befremdlicher, als uns in den fritheren Capiteln des
Buches Jeremia viel Ausfiihrlicheres und weit mehr iiber die



