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Abraham d’Ephése et ses écrits.

Jean Moschos, dans son Pré Spirituel, parle d’un certain abbé
Abraham, 4godutog, qui fonda deux monasteres, 'un a Constantinople,
l'autre a Jérusalem, et qui devint ensuite archevéque d’Epheése.’) Le
couvent constantinopolitain fut appelé «couvent des Abrahamites», tov
ABooperiv. Plus tard, c'est-a-dire a partir du IX® siecle, il regut le
nom de monastere de I'’4yccpomoinrog & cause d'une image de la Vierge
«non faite de main d’hommey, qui y était vénérée.?) Le couvent hiéro-
solymitain était connu du temps de Moschos sous le titre de monasteére
des Byzantins; il était situé sur le Mont des Oliviers.%) .

A quelle époque vivait cet Abraham, I'auteur du Pré Spirituel ne
le dit pas d’'une manitre précise. Le Bollandiste Henri Matagne, qui a
consacré toute une dissertation & Abraham d’Epheése, s’est prononcé
pour I'époque de Justinien.*) Il a cru retrouver des vestiges du culte
qui lui aurait été rendu au 28 Octobre®), et I'a identifié avec un certain
juif converté, dont parle une légende anonyme postérieure au début du
VII® siecle, que Combefis a éditée dans la seconde partie de son Aucta-
rium.%) En méme temps, il s'est refusé a confondre le monastere des
Abrahamites fondé par notre Abraham avec un autre monastere byzan-
tin, dit de saint Abraham dont les archimandrites Antonin et Alexandre
signérent aux conciles de Constantinople de 518 et de 536.") A cette
derniere date®), et probablement aussi en 518, I’Abraham, patron du

1) Pratum spirituale, XCVII. Migne P. G. 87 IlI, col. 2956 CD. Moschos
dit d’Abraham qu'il était «6 xadds xel meios mowuriyy.

2) Voir I'article du R. 8. Vailhé: Abrahamites (Couvent des), dans le Dic-
tionnasre d’histoire et de géographie ecclésiastiques, t. 1 col. 188—190.

3) Pratum spirituale, CLXXXVII. Migne P. G., ibid. col. 3064 D.

4) Acta Sanctorum, Octobre, t. XII, p. 760. )

6) Il n'est pas sir que I'’Abraham fété au 28 Octobre désigne l'archevéque
d’Ephése. Le codex Ostromiranus, que cite le P. Matagne, parle d’Abraham et de
ses soixante-treize compagnons confesseurs, c'est-i-dire martyrs. Abraham parait
étre présenté lui aussi comme martyr. On peut dés lors douter qu'il s'agisse
d'Abraham d'Ephése. 6) Acta sanctorum, loc. cit., p. 169—769.

7) Mansi, Conciliorum amplissima collectio, t. VIII, col. 10564, 907, 986, 1007.

8) En 536, i'archimandrite Alexandre se présente comme supérieur du 100-
nastére rod év dylog APeauiov, Mansi, loc. eit., col. 1054, expression qui signifie
qu'Abraham n’était plus de ce monde.
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monastére en question, était déja mort. Or le juif converti en qui le
savant jésuite voit I'archevéque d’Ephese, aida de ses deniers a la con-
struction de I’Eglise Sainte Sophie; ce qui rend impossible l'identifi-
cation des deux fondateurs.?)

Le R. P. Pargoire n’a pas trouvé convaincantes les raisons appor-
tées par le R. P. Matagne en faveur de la distinction des deux Abra-
hams et de leurs monastéres. Il a été ainsi amené a fixer vers l'an
529 la date de la mort d’Abraham d’Ephese, apres lui avoir accordé
un trés court épiscopat.?) Mais le R. P. Vailhé a fort justement criti-
qué ces conclusions basées sur de pures hypotheses.®) Tout en refu-
sant d’ajouter foi a la légende du juif converti, il a repris la these de
la distinction des deux Abrahams. L’archevéque d’Kphese n’était pas
mort en 536. Il succéda soit a Hypatios, qui vivait encore en 542¢),
soit & André, qui assista au concile des trois Chapitres en 553.

Le seul écrit d’Abraham d’Kphese qui ait été mentionné jusqu’a
ce jour par les historiens®) est une homélie pour la féte de I'Hypapante
ou Présentation de Jésus-Christ au temple. Cette homélie, encore in-
édite, est contenue dans les cod. 1174 et 1190 du fonds grec de la
Bibliothéque nationale de Paris.®) Grice a la généreuse amabilité de
Me* Graffin, nous avons pu nous procurer des photographies de ces
deux manuscrits. Le cod. 1174 (Colb. 2838, Reg. 2653°), écrit sur
parchemin en lignes pleines, mesure 0,300 sur 0™200, et date du
XIJ® siecle. L’homélie d’Abraham d’Ephése occupe les fol. 102—106*
Le texte en est tres lisible et suffisamment correct, sauf en deux ou
trois endroits. Le fol. 103" referme un griffonnage illisible. Le co-

1) Acta sanct., loc. cit., p. 768.

2) Les débuts du monachssme a Constantinople, p. 30—82. Extrait de la
Revue des Questions historiques, Jaunvier 1899, p. 67—143.

8) Dans les articles, Abraham d’Ephése et Couvent des Abrahamites,
Dictionnaire d’histoire et de géographie ecclésiastiques, t. I, rol. 172—178, 188 —190.

4) Le R. P. Vailhé écrit: aprés 536; mais on sait qu'Hypatios était encore
en vie au moment du synode de Gaza, en 542. Cf. Hefele- Leclercq, Histoire des
conciles, t. II, 2° partie, p. 1181.

5) Voir par ex. Matagne, op. cit., p. 162; Ehrhard chez Krumbacher,
GBL?, Munich, 1897, p. 164; Vailhé, art. cit., col. 173.

6) Le Cod. Taurin. graecus 148 (XV* 8.) fol. 88" — 41 renfermait aussi notre
homélie. Il a péri dans l'incendie de la bibliotheque de Turin. A en juger par
lincipit, le texte devait en &tre trés défectueux: APoaulov émisxdmov *Egésov Aéyos
slg Ty dmamaveyy tod Zatipos xal elg tiy Hrovdnoy xal el Svpsdve. ‘Emedn
Blepks (= oi AéEerg) tijs ovumineddeos Tod Teitov Padpod ai Aéyoveor. Cf. Acta
Sanct. loc. cst., p. 762. A en juger par le titre, le cod. Ambros. graec. 190, transcrit
en 1626, reproduit le texte du Taursn. 148. Martins et Bassi, Catalogus codsc.
graecorum bsbliothecae Ambrosianae, t. 1, p. 168.
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piste n'a pas utilisé cette page pour transcrire 'homélie d’Abraham,
comme on le constate par la comparaison avec le cod. 1190, et sur-
tout par le contexte, qui n'indique aucune lacune.

Le cod. 1190, copié sur papier en 1568, par le moine Paphnuce
(Colb. 5108, Reg. 2356%, 0™,245 >< 0™165) ne contient, aux fol. 108"
—110, qu'une petite partie de I'homélie, et encore cette partie présente-
t-elle la lacune d’'une page entiere. L’accentuation en est détestable et
porte & croire que le moine Paphnuce n’était pas fort en grec. Aussi,
pour établir le texte que nous donnons ci-dessous, nous nous en sommes
tenu au cod. 1174, tout en signalant les fautes grossiéres de Paphnuce.)

Il existe une autre homélie ’Abraham d’Ephese qui est restée jus-
quiici inapergue. Nous P'avons découverte dans le ms. 625 (ancien
n° 542) de la Bibliotheque de la ville de Lyon du XII® siécle, fol. 246
—250~.2) Elle est consacrée au mystére de 1’Annonciation, que les
Grees désignent par le mot edepysiiouds. Le texte en est excellent.
On le trouvera ci-apres.

* « *

Les deux homélies portent avec elles les preuves de leur authen-
ticité et vont nous permettre de fixer approximativement 1'époque ol
leur auteur a vécu. Ce n'est pas leur seul intérét. On y trouve aussi
de précieux renseignements d’ordre littéraire, liturgique, théologique et
exégétique, que nous allons bridvement signaler.

Il est clair tout d’abord que l'auteur a vécu apres le concile de
Chalcédoine, puisqu’il anathématise Eutyches et ses partisans (ecod. 625,
fol. 2497; cod. 1174, fol. 104") et qu’il emprunte visiblement & plu-
sieurs reprises les termes de la définition conciliaire.’) L’acribie qu’il
apporte dans la formulation du dogme de V'Incarnation fait songer qu'il
vit & une époque od la controverse christologique bat son plein. De
plus, un passage de I'homélie sur I’Annonciation (cod. 625, fol. 249;
voir plus bas § V) fait une allusion directe & la controverse origéniste
du temps de Justinien. L’orateur s'adresse a ceux qui cherchent a in-
troduire dans I’Eglise les dogmes de I'impie Origéne, of te& dveeefods
Qovyévovg v ti] éxxdneie eloayaysiv emovdalovres. Il les compare &

1) Nous désignons par A le cod. 1174 et par B le cod. 1190.

2) Le manuscrit a appartenu autrefois aux Jésuites de Lyon. Cf. Omont,
Inventaire des manuscrits grecs de la bibliothéque nationale de Paris, t. I1I, p. 372.

3) Voir par exemple dans I'homélie sur 1'Annonciation § IV: é&xaréeas vas
@oag Todsias yvoeifay, mgoondyst tov fva Tidy tod Ocon fv évi moocomw. fv mwd
dmoordost; et dans 'homélie sur la Purification, § I: &l 8 modowmov xal piaw
bnderacty, glg Eva Tidv, els fva Xorotov &dndi dsixviuevos, & xoi dvo r& voolusva.
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des loups déguisés sous des peaux de brebis qui trompent par leurs
belles paroles les ames des simples, et il les dévoue au feu éternel,
parce qu'ils méprisent I'Eglise, qui les a engendrés. Théodore Askidas,
Domitien et leurs partisans sont sans doute visés ici. C’est donc vrai-
semblablement entre les années 530— 553 que fut prononcée I’homélie
sur I’Annonciation. Abraham était-il déja archevéque d’Ephése? Séjour-
nait-il encore a Constantinople ou dans son monastére du mont des
Oliviers? 1l est difficile de le dire avec certitude. Le discours parait
plutot s’adresser 4 des moines qu'a de simples fidéles. L'orateur déclare
que ses auditeurs sont versés dans la science des choses divines, ol
xaddg T dele noxmudreg, et il les exhorte a purifier leurs pensées,
xadagloopsy éavrovg and mdens peverdtnrog oyieudv (§ II et VI).Y)

Le contenu de 'homélie ‘sur I'Hypapante ne permet pas non plus
de déterminer si elle a été débitée par un archimandrite ou par un
archevéque. Elle est de caractére purement exégétique. On n’y trouve
pas d’exhortation morale. L’éloge de la Vierge qui la termine (§ IX)
nous parait étre une interpolation. Cet éloge n'a pas de lien apparent
avec ce qui précede. Certaines expressions, comme viugn dvvugevrog,
v Xegovfly timeréon, tdv Zegaplu évdoforoe, semblent étre des
réminiscences de cantiques postérieurs au VI° siecle.?) Ces lieux com-
muns de la rhétorique mariale byzantine ont sans doute été ajoutés a
une époque ol la féte de I'Hypapante était dominée par la pensée de
la Vierge. Comme I'homélie de I'évéque d’Ephese n'avait pas un carac-
téere marial assez prononcé pour servir a la lecture publique, on l'a
augmentée d'une courte litanie de titres honorifiques & l'adresse de la
Vierge-Mére. Ajoutons que la phrase qui précéde immédiatement cet
appendice a tout l'air d’'une finale: #zic xal vdv ocvufaciieder adrg
dymolotog, ued nNg xal mgoedoxduev Ty megovaluy adrod, v uél-
Aoveay xgiver §Ovreg xel vexgovs.

Les deux homélies ont entre elles un air de famille trés apparent
et sont bien I'cuvre de la méme plume. C’est, ici et la, le méme goat
de l'éxegese littérale, la méme sobriété dans le style, le méme souci
de I'exactitude dans les formules dogmatiques.

Il semble, & premiére vue, que la thése du P. Matagne identifiant

1) Le début de I'nomélie donne pourtant & croire qu’'Abraham n’est pas en
Palestine. Il reste & choisir entre Constantinople et Ephese.

2) On sait que 'expression «wdupn &vdupsvrogy est un refrain de ’hymne
acathiste et que «rymaréoe Tdy Xzoovfiy, évdoforéon viy Zeoaplu» se trouve dans
le fameux tropaire “4&iéy éoriv, et est emprunté au potme du saint Cosmas pour
le Vendredi Saint. Cf. E. Lamerand, La legende de I'&Ei6v éoriv, dans les Echos
&’ Orient 2 (1899), p. 221.

i
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notre Abraham avec un juif converti de méme nom pourrait trouver
quelque appui dans le fait que l'auteur parle des juifs & plusieurs re-
prises et se montre au courant de leurs usages.!) On pourrait aussi
apercevoir une allusion & sa conversion dans le passage de l'homélie
sur I'Hypapante (§ I1I) od l'orateur insiste sur la nécessité et 1effica-
cité du repentir pour le salut: &lg mrd6v TOV Aeybvraw . . . .. %ol
uiy peravonedvromy. Ces derniers mots sont répétés jusqu'a six fois
de suite, comme une sorte de refrain. Mais ces indices sont trop faibles
pour emporter la conviction. Somme toute, nos deux pitces ne confir-
ment positivement que la conjecture du P. Vailhé faisant d’Abraham
le successeur d’Hypatios ou celui d’André sur le siege d'Ephese, et

plutét du premier que du second.

* * N
*®

Au début de I'homélie sur I’Annonciation nous trouvons plusieurs
affirmations intéressantes tant au point de vue littéraire qu'au point de
vue liturgique.

L’orateur déclare d’abord que les saints Péres qui se nomment
Athanase, Basile, Grégoire, Jean (Chrysostome), Cyrille, Proclus et les
autres Peres orthodoxes ont écrit sur I'Incarnation du Verbe, & 'occa-
sion de la féte qui se célebre en l'’honneur du Divin Enfantement;
mais, ajoute-t-il, il est clair qu'aucun d’eux n’a prononcé de discours,
au grand jour de I’Annonciation, xei év ©fj uepdiy fuéog vod edeyye-
Mopod ovdels palverar €€ altdv Adyov evvreraydg.?) Cette affirmation
catégorique mérite d’attirer 'attention. Elle nous apprend tout d’abord —
ce que d’ailleurs l'on savait déja — qu’une féte existait en Orient aux
IVe et V° siécles en l'honneur de la Nativité du Christ. Du temps
d’Abraham, cette féte se célébrait le 25 Décembre et son intention
parait bien &tre d’affirmer que les Péres qu’il nomme Vont solemnisée
a la méme date. Cela est vrai pour Basile, Grégoire (qu’il s’agisse
de Grégoire de Nazianze ou de Grégoire de Nysse), Jean Chrysostome,
Cyrille, Proclus, mais non pour Athanase, car Jean Cassien, qui visita
I'Egypte au début du Ve siecle, déclare dans ses Conférences que les
Egyptiens fétaient la mnaissance du Christ le 6 Janvier d’apres une
ancienne tradition. Ce fut sous le pontificat de saint Cyrille, vraisem-

1) Cf. Homélie sur U Annonciation, § 1 et VI; Homelie sur U Hypapante, § 1,
11, Iv.

2) On sait que le verbe @aives@ar avec le participe a le sens de d7jids éoruy,
tandis qu'il est synonyme de doxeiv, paraitre, sembler, lorsqu’il est construit avec
Pinfinitif. 11 ne fauarait donmc pas traduire ici: «aucune de ces Péres ne parait
avoir composé», etc., mais bien: «il est clair, il est reconnu qu'aucun de ces Peres
n'a composé de discours pour le jour de 'edayyslicudg».
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blablement vers 430, que la féte du 25 Décembre fut introduite a
Alexandrie.') .

On posséde sous les noms de saint Athanase, de saint Grégoire
de Nysse (et aussi de saint Grégoire le Thaumaturge), de saint Jean
Chrysostome, des homélies sur U'évanghélismos dont le caractere apo-
cryphe est unanimement reconnu. Le témoignage d’Abraham d’Ephese
vient corroborer ce point d’histoire littéraire.

Plus importante est l'assertion que Proclus n’a pas prononcé de
discours, le jour de ldvanghélismos. Dernierement, le P. Vailhé avait
tenté de prouver par le célebre discours sur I'Incarnation que prononga
Proclus pour répondre aux attaques de Nestorius contre la maternité
divine de Marie, 'existence a Constantinople de la féte de I’Annon-
ciation du 25 Mars, dans la premiére trentaine du V* siecle.?) Son
ingénieuse argumentation croule devant l'affirmation si expresse d’un
auteur qui a vécu a Constantinople et qui fait une allusion transparente
au discours de Proclus dans cette phrase: &l 0¢ xal 7ic & adrdv dve-
100 dpacdar HPoviifdn tod Adyov, Ayw 0N éx tijg Tod IaPeuni meog
v magdévov eloddov, evvijper &v tavry (c'est-a-dire & la féte de la
naissance du Christ) xal év ) pepddy Nuéoa tod edayyediouod ovdelg
palverar 8 adrdv Adyov evvrerayds. L’homélie du défenseur de la
maternité divine insiste en effet sur le message de I'archange Gabriel.3)

D’aprés ce témoignage, ce serait donc le jour de Noél, 25 Dé-
cembre, que Proclus aurait débité son discours. Il y a cependant a
cela une difficulté. Le chroniqueur saint Théophane déclare qu’il parla
un dimanche.*) Or, comme le fait remarquer le P. Vailhé, durant tout
I'épiscopat de Nestorius, c'est-a-dire du 10 Avril 428 au 22 Juin 431,
Noél n'est jamais tombé un dimanche, mais un mardi en 428, un mer-
credi en 429, un jeudi en 430.°) On pourrait tout concilier en ad-
mettant qu'a cette époque la féte de I'Annonciation était considérée
comme une préparation & la Noél et qu'on la célébrait le dimanche
qui précédait celle-ci, et non le 25 Mars. A y regarder de pres, le texte
d’Abraham d’Ephése ne s'oppose pas absolument a cette hypothese. Il
dit en effet que les Peres ont été amenés a célébrer le mystéere de 1'In-

1) 8. Vailhé, Introduction de la féte de Noél a Jérusalem, dans les Echos
d’Orient 8 (1905) p. 213. Cf. E. Vacandard, Etudes de critique et d’histoire
religieuse, 8° série. Paris 1912, p. 22—26.

2) Origines de la féte de VAnmomciation, dans les Echos d’Orient 9 (1906),
p. 141—142,

8) Voir cette homélie dans Migne P. G. 65, col. 680 sq.

4) Théophane, Chronographia ed. de Boor 88, 22.

5) Origines de la féte de U Annonciation, loc. cit., p. 141.

e i om
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carnation, a l'occasion de la solemnité du 25 Décembre, &x zijc év zj
nuéoq tadry wavnyvgewg moorganévreg. La coutume de faire mémoire
du mystere de I’Annonciation le dimanche avant Noél existait dans le
rite ambrosien, qui a subi dans une large mesure l'influence de I’Orient.
On a remarqué aussi que dans le rite d’Aquilée I'évangile du cinquiéme
dimanche de I'Avent était celui de I’Annonciation. «Coincidence plus
curieuse, ajoute D. Cabrol, dans la liturgie des Nestoriens, séparés de-
puis le Ve siecle de I'Eglise catholique, il y a pour I'Avent quatre di-
manches qui s'appelent de I’Annonciation.»') Tous ces indices, et d’autres
encore, nous portent a croire qu'a I'époque de Nestorius il existait &
Constantinople une sorte de féte de I’Annonciation, préparation a la
féte de Noél, qui se célébrait le dimanche avant Noél

Il en était de méme, a notre avis, & Jérusalem, pendant tout le
_cinquieme sieécle. L. P. Vailhé a signalé deux homélies hierosolymitaines
sur le mystere de I’Annonciation datant de cette époque. La premiere,
celle du prétre Hésychius de Jérusalem, commente l’E‘vangile de PAn-
nonciation, un jour qui est considéré comme une féte de la Vierge:
7 0t magoddu viv Nufpe tijg ogrijg vmepévdotog mapdévov pdo megt-
éyet mwavifyvow.?) L'autre appartient au prétre Chrysippe ordonné en
453, mort en 479.%) Elle est également consacrée & 'exégese de I’ Ave
Maria et a 'éloge de la Vierge. L'orateur parle dans l'exorde de la
praeclara solemnitas en laquelle il convient de chanter les louanges de
la Mere de Dieu*) Il n'est pas téméraire de supposer qu’Abraham
d’Ephese, qui fonda un monastere dans la Ville sainte, avait connais-
sance des homélies mariales d’Hésychius, de Chrysippe et d’autres en-
core, que nous ignorons, et cependant il affirme qu'aucun des Peres ses
prédécesseurs n’a prononcé de discours, le jour de I'évanghélismos, c'est-
a-dire le 25 Mars.

Cest que pour lui <jour de Ucvanghélismos» et «féte de UAnnon-
ciation» ne sont pas synonymes. Le jour de Udvanghclismos est un jour
bien précis. C'est le 25 Mars, et pas un autre jour. Et il le prouve &
ses auditeurs, en résumant brievement la démonstration qu’avait déve-
loppée saint Jean Chrysostome devant les fideles d'Antioche, pour
établir la légitimité de la féte de Noél, d'importation occidentale.®)

1) D. Cabrol, art. Annonciation, dans le Dictionnaire d'archéologie chré-
tienne et de liturgie, t. I, col. 2249—2250.

2) Migne P. G. 93, col. 1453.

3) 8. Vailhé, Origines de la féte de U Annonciation, loc. cit., p. 143.

1) Magna biblicthee veterum Patrum, Cologne 1818, t. VI, pars II, p. 711 aq.

5) Voir I'homélie de saint Jean Chrysostome pour la féte de Noél, Migne
P. G. 49, col. 351 sq.
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L’apparition de I'archange Gabriel & Zacharie lui annongant la naissance
de Jean-Baptiste eut lieu & la féte de la scénopégie, c’est-d-dire au mois
d’Octobre.) Or ce fut six mois aprés, donc au mois de Mars, que,
d’aprés le récit de saint Luc, le méme Gabriel vint saluer la Vierge
de Nazareth. Si les Peres, ajoute notre auteur, n’ont pas honoré de
leurs discours le jour de !’évanghélismos, ce n’est point par oubli ni
ignorance, ovy og Ajdy xgarndivres 1} @yvolg, mais par mesure de
prudence, pour ne pas heurter les esprits étroits, rebelles & toute inno-
vation, méme légitime. Et il rappelle & ce propos les luttes que saint
Jean Chrysostome dut soutenir pour obtenir que la féte du 25 Dé-
cembre fat acceptée a Antioche.?)

De la maniére dont il s’exprime et du soin qu'il prend de légi-
timer la date du 25 Mars il ressort clairement qu’Abraham d’Ephése
se considérait comme un des premieurs orateurs ayant parlé du mystere
de I’Annonciation, le jour méme od la Vierge regut le message du ciel.?)
Si son témoignage mérite créance — et il parait difficile de le récuser
— il faut conclure que c’est dans la premiere moitié du VI® siecle que
la féete du 25 Mars commenca a étre solemnisée en Orient. Jusque la,
on faisait sans doute mémoire du mystéere de I’Annoneiation, mais &
une autre date, trés probablement aux alentours de la féte de Noél,
la ou cette féte était acceptée, et quelques jours avant le 6 Janvier, la
ou la féte occidentale du 25 Décembre n’avait pas encore conquis droit
de cité. On est des lors amené & admettre comme tout a fait recevable
la these du P. Vailhé soutenant que la féte de Annonciation se célé-
brait le 25 Mars, & I'époque de saint Romanos?), c’est-a-dire vers I'an
550, puisqu’Abraham d’Ephése vivait & cette méme époque.’) Pour

1) On arrive & cette conclusion en supposant que Zacharie eut sa vision
daus le Saint des Sajuts, ou le Grand-Prétre ne pouvait pénétrer qu'une fois I'an
a la fete des Tabernacles. Saint Jean Chrysostome, et & sa suite notre Abraham,
se basent sur le texte méme de saint Luc pour appuyer leur opinion.

2) Saint Jean Chrysostome fit en effet tous ses efforts pour faire accepter i
Antioche la belle féte de Nogl, qui ravissait son cceur. Cf. Homilia de Philogonio.
Migne P. G. 48, col. 752—753.

8) onws tf) wineogooix wodoyv Tiwd duiv éumonjcavres wooreépouey xal duds
iy 10d sbayyeliouod Nufoav foprdfsy, xal tdyw simely, tédv &Alov wdvrov omov-
daudregov, £ éusivov tod Adyov defouor tiis Toravrng dmodécews, &’ ob und: ducis
Gvregeire (§ II). :

4) Il existe une poésie encore inédite de Romanos sur I’Annonciation, signalée
par K. Krumbacher: Die Akrostichis in der griechischen Kirchenpoesie, Sitzungsber.
der philos.-philol. und der histor. Klasse der Kgl. Bayer. Akad. der Wiss., Munich
. 1908, p. 576, n° 50. Le manuscrit signalé par Krumbacher indique le 26 Mars
comme date de la féte. Cf. Vailké, art. cit., p. 140.

5) Des auteurs récents, comme M. I’Abbé E. Vacandard, op. cit., p. 81, 114,
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ce qui touche la période antérieure, les conclusions de mon savant con-
frere paraissent insoutenables.

Mais cest assez parler de la féte de I'Annonciation. Pour donner
un exemple de l'hostilité peu intelligente de certaines gens a l'égard
de tout ce qui est nouveau, Abraham rappelle I'obstination des Palesti-
niens et des Arabes, qui, malgré les prescriptions des Peres, refusent
d’accepter la féte du 25 Décembre, célébrée partout ailleurs: udvov 0%
uépor mijucoov IMadwotivaior xei ol mpooxeluevor tovrois ‘Aoafes ov
oVUPEVOTEL T X0V TOV WIVTOV yrdun, kel THYV NUETEQRY E0QTNY
vijs aylag Tod Xouarod pevmidewg ovy éogrdfovory. Et Vorateur ajoute:
otenmeo &yoijv, &l xal twe Adpov Eyev doxovev, wy évieracdar mepl
TovTov, diia Toig TAYV ayloy mardpev dvvmepditwg dxolovdeiv Emitdy-
peew, due to éxeivoig mdvre evoefog deddydar (§ I).

Ce témoignage vient confirmer celui de Cosmas Indicopleustés, qui
écrivait au Sinai sa Topographie chrétienne, entre les années 547 et 549.
Lui aussi déclare que les Jérosolymitains sont les seuls & ne pas célé-
brer la féte du 25 Décembre et & commémorer la naissance- du Sau-
veur au 6 Janvier.!) Et il nous fait connaitre la raison qu'ils mettent
en avant pour légitimer leur coutume: se basant sur ce que dit saint
Luc, que Jésus avait trente ans, lorsqu’il fut baptisé par saint Jean
Baptiste, et ce baptéme ayant eu lieu le 6 Janvier, jour de 'Epiphanie,
ils en concluent que le 6 Janvier fut aussi le jour de sa naissance.
Mais, dit Cosmas, I’Eglise a depuis longtemps séparé par douze jours
d’intervalle, en I'honneur des douze Apétres(?), les deux fétes de la
naissance et du baptéme. A Jérusalem seulement, le jour de Noél
(25 Décembre) est consacré & la mémoire de David et de Jacques
I'Apotre.?)

219, considérent encore comme un oracle la conclusion de M#¢" Duchesne: «La fate
de I’Annonciation au 25 Mars n'a pas d'attestation bien sire avant le concile in
Trullo (692)» Origines du culte chrétien, 2° édit., p. 261. Le P. Vailhé a cependant
signalé le temoignage tout a fait clair du Chronicon paschale portant qu'en I'année
624 la féte de I’Annonciation se fétait & Constantinople, le 256 Mars. Art. cit.,
p. 140. On pourra désormais reculer cette date d’'un bon demi-siécle.

1) Mdvor % oi ‘legocolvpirar éx croyecuod mGavod, odx dxpifdc 0¢, worobat
rols "Emaveiotg: tj) 0% yévve pviuny émrelovor 1od david xal ’lexdfov tod (mwo-
orddov. Topographia christiana, lib. V, Migne P. G. 88, col. 197.

2) Que I'Eglise de Jérusalem n'eit pas encore adopté la féte du 25 Décembre
vers le milieu du VI® sitcle, cela ressort aussi du silence de Cyrille de Scytho-
polis, qui parle plusieurs fois de la féte du 6 Janvier, mais jamais de celle du
25 Décembre. Le Cardinal Rampolla, dans sa Sancta Melania giuniore, Rome
1903, note XLJV, p. 268eq. a donc reison de dire que les Jércsolymitaine ont
maintenu leur usage jusqu'au VI° siécle. Saint Epiphane, au témoignage du moine
cypriote Alexandre, qui vivait au VI° siecle, avait énergiquement pris parti pour
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Dans le panégyrique de saint Etienne, premier martyr, attribué a
Basile de Séleucie, se lit le passage suivant, que le P. Vailhé?!) a sig-
nalé a l'attention des liturgistes: aprés avoir parlé de la basilique que
I'évéque Juvénal, entre les années 455 et 458, faisait élever en I’hon-
neur du premier martyr, l'orateur ajoute: Gozig (Juvénal) xal oy éni-
dokov xai 6oTyeLddy Tod Kvolov mpoexvvovuivny dokducvog émerédeocy
yevvar?), c'est-d-dire: lequel Juvénal a commencé a célébrer la naissance
llustre, salutaire et adorable du Seigneur. 11 s'agit bien de la féte de
Noél au 26 Décembre. Se fondant sur ce texte, le P. Vailhé a récusé
la valeur du témoignage de Cosmas Indicopleustés. Il a cru pouvoir
affirmer que la féte de Noél avait été introduite & Jérusalem par Ju-
vénal et qu'elle s’y était maintenue depuis cette époque: Il est clair
que la seconde partie de cette assertion au moins n’est plus soutenable
devant la déclaration si catégorique de notre Abraham, qui, encore une
fois, est un témoin autorisé des usages de la ville Sainte, od il a vécu
plusieurs années et ou il a peut-étre prononcé son homélie sur 1’Annon-
ciation. Juvénal a-t-il tenté de mettre son Eglise d’accord avec le reste
de la chrétienté touchant la féte de la Nativité du Christ? Il faut ré-
pondre oui, si le panégyrique attribué a Basile de Séleucie est bien de
cet auteur, ce dont on peut douter®), ou du moins s'il est dit a4 un
contemporain de Juvénal, ce qui n’est peut-étre pas absolument certain.*
Il faut répondre non, si nous sommes en présence d’une fraude litté-
raire commise de propos délibéré. Ce qui est siir, c’est que l'innovation
de Juvénal, si elle s'est produite, a eu un succés éphémere. Les Jéro-
solymitains revinrent bien vite & leur antique coutume. Il fallut un
décret de l'empereur Justin II (565—578) pour forcer leur obsti-
nation.®)

cux: dyoviorinds évlotatar diufefarodpevos 8t wed dxrd elddy ‘lavovaglov yéyovey
9 GAnduwn yéveas tov Kvelov Nudwy 'Inood Xestod éx tilg dyiag deordxov. De
Inventione sanctae Crucis, Migne P. G. 87 III, col. 4029.

1) Dane son article: Introduction de la féte de No€l a Jérusalem, Echos d’ Orient,
VIII, 212—218. 2) Migne P. G. 85, col. 469.

8) Tillemont, Mémoires pour servir a Vhistoire ecclésiastique, t. XV, p. 845,
se prononce contre l'authenticité de cette homélie.

4) C'est cependant trés probable, & cause de I'allusion directe que fait I'ora-
teur & la construction de I'Eglise Saint-Etienne.

6) L. P. Vailhé, art. cit., p. 216—216, & prouvé qu'a l'’époque de Saint So-
phrone (688—638%) la féte du 26 Décembre existait & Jérusalem. C'est donc dans
la seconde moitié du VI° sidcle ou an début du VIIP® qu'elle y fut adoptée. Or
Nicéphore Calliste, Hist. eccles., lib. XVII, cap. XXVIII, Migne P. G. 147,
col. 292, nous apprend que ’empereur Justin ordonna de célébrer partout wiv rod
Xootod &ylay yévvnow. L. P. Pargoire, I’ Eglise byzantine de 527 a 847, Paris
1905, p. 114, croit qu'il s'agit de Justin 1°f (618—527), mais le P. Vailhé, loc. cit.,
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Sans nous fournir des données liturgiques aussi importantes que
I'homélie sur l'cvanghélismos, 'homélie sur I Hypapante témoigne du
moins que la féte de ce nom existait au VI° sidcle et qu’elle rappelait
avant tout la présentation de Jésus au temple. Ce n’était point & pro-
prement parler une féte mariale. C'est du vivant d’Abraham d’Ephese
q'un décret de I'empereur Justinien, daté de 542, introduisit I’ Hypapante
dans 'Eglise de Constantinople.?)

* * *

Le théologien trouve a glaner dans nos deux homélies quelques
affirmations doctrinales, qui, pour n’étre pas nouvelles, méritent pour-
tant d’étre recueillies. Nous avons déja dit qu’Abraham apporte un soin
particulier & formuler avec une impeccable orthodoxie le dogme de
I'Incarnation. Le sujet méme de ses discours comme aussi les contro-
verses de son temps l'amenaient tout naturellement a porter son atten-
“tion sur ce point. Le mystére divin, les anges ne le connurent pas
avant la création du monde visible.?) Il s’accomplit dans le sein de la
Vierge aussitét que I'archange Gabriel eut prononcé le mot Ave), si
bien que le messager céleste fut tout surpris d’avoir été dévancé pour
ainsi dire par Celui qui l'avait envoyé.!) En un instant, le Verbe fut

p. 218 en note, a justement observé qu'il s'agit de Justin II, car Nicéphore le
nomme aprés Justinien et avant Maurice. Tout porte & croire que les Jérosolymi-
tains se soumirent bon gré mal gré au décret impérial. Nous avons 14 un nou-
veau point de repére pour déterminer approximativement 1’époque i laquelle a
vécu Abraham d'Ephése.

1) Théophane, Chronographia, an. 6034, ed. de Boor 222, 23. Le fait qu'Abra-
bham ne fait aucune allusion dans son homélie au décret du Justinien peut donner
a croire qu'il ne 'a pas prononcée & Constantinople.

2) 000t ydo obror med tijs dpariis wtlosws ¥yvosayv TO TOLoTTOY puoTiigLov.
Homélie sur ' Annonciation, § IV.

3) "Hxoveev 1) mapdévos td yalps, xal ebdéwg doyds dvedelydn. Ibid. L'opinion
étrange qui fixe la conception virginale au moment précis ou la parole de I'ango
frappa l'oreille de la Vierge, et non aprés le consentement de celle-ci a eu d'illus-
tres partisans dans la tradition grecque. Saint Jean Chrysostome semble l'avoir
enseignée, In Psalm. XLIX, 1. Migne P. G. 55, 242. Saint Sophrone dit expressé-
ment: Zvilijypy odv v yasrel, naddg elonua: pallov 0t fidn g ded xol cvveldngus,
4@’ ob oot 1o Xualgswy fydesver xal @doyyiiv cor yagomordv dredéheyuar. In Dei-
parae Annuntiationem 26, Migne P. G. 87 III, col. 3264 D. Dans le dialogue entre
I'ange et la Vierge, qui constitue presque tout son discours sur I’Annonciation,
saint Germain de Constantinople fait dire & Gabriel: *I0od 6 Paotdeds tijs d0éns,
oc loyifoper, ¥t lalotvrds pov €v col tf Pactdide évgxncev. In Deiparae Annmunt.,
Migne P. G. 98, col. 328 B. Ces auteurs du reste n'enseignent pas que Marie
a congu par l'oreille, au sens réaliste de l'expression {concepiio per aurem).

4) noremdijrrevo dgdv fv adrfi Tov &mocrslhavre abrdv EE odoaved meogdd-
savra adrov éxi yis (§ 4).
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uni & une nature humaine parfaite prise de la Vierge. L’homme ne
fut pas formé d’abord pour recevoir ensuite I'hdte divin; la divinité ne
précéda point I'humanité dans le sein virginal mais ce fut au moment
méme ol la chair (c'est-d-dire 'homme parfait) était formée que le
Verbe en prit possession et qu’eut lieu l'union, évweig.!) Cette union
se produisit sans changement ni confusion; elle n’introduisit point une
quatriéme personne dans la Trinité. Il n'y a qu'un seul Fils, qu’un
seul Christ en une seule hypostase et personne, Dieu parfait et homme
parfait.®)

Parmi les hérésies christologiques, Abraham signale le nestorianisme,
le monophysisme et l'apollinarisme.®) Il apostrophe les Origénistes et
fait une allusion & l'arianisme.*)

Il admet dans ’humanité da Christ des progrés réels, sans du reste
expliquer la nature et le comment de ces progres.®)

A plusieurs reprises, il parle du péché originel, qu'il appelle l'an- -

tique malédiction, 7 doyaie xavdga®), la dette de la pature humaine,
70€0g"), une corruption de la nature.®)

Sur la Sainte Vierge notre orateur est tres discret. Il affirme sans
doute trés clairement la réalité de sa maternité divine, sa perpétuelle
virginité, mais on ne trouve pas chez lui les lyriques envolées de la
rhétorique byzantine célébrant les louanges de la Mere de Dieu.?) L’idée
qu'il se fait de celle-ci est d’ailleurs trés élevée. Commentant le passage
de saint Luc, chap. II, verset 33: Et¢ erat Joseph et mater ejus mirantes
super his quae dicebantur de illo, il n’attribue qu’a Joseph l'ignorance
du mystere.’?) Certains Peres des IV® et Ve siécles, subissant I'influence

1) dpe Abyov slodvory, Guo capxds didmiacwy, fivor Eywowy évvéer. Cette in-
sistance sur l'instantanéité de l'union vise sans doute I'origénisme. Dans 1’édit de
Justinien contre Origéne (543), on lit les deux anathémes suivants: s zec Aéysr 7
Eyer Tiw tob Kvelov Puyny meovmdoysy, xal fvopévny yeysvijedor 16 O Adyw
7ed Tiis én wapdévov caoudcsds e nal yevwicewg, dvddspa Eorw. — El nig Aéye 4
¥ee modvoy memddodar 70 dpe Tob Kvelov fudy ‘Insot Xeistod év tf wivee tils
ayies mapdévov, xal perd tadre fvodijver abrd Tov Osdy Adyov, wal Ty Puyny
ag meovmdobacay, dvadsux oro. .

2) Homélie sur I Annonciation § 1V. Une des conséquences du nestorianisme
était d’introduire une quatriéme personne dans la Trinité,

8) Itid. § IV et V. Homélie sur I’Hypapante § V.

4) Homélie sur ¥ Hypapante § V. Hom. sur VAn. § V.

~ B) 7 8t évdowmlbrng mdvre To Nuérsew, £ NudY odox, xad’ Nuks dwéusiver.
(& propos de Luc II, 40). Hom. sur VHyp. § VIII.

6) Homélie sur U Annonciation § III. 7) Ibid. 8) Ibid. § VI

9) Nous avons dit plus haut pourquoi nous doutions de I'authenticité de la
finale de I'Homeélie sur ' Hypapante, qui est tout & fait dans la note byzantine.

10) Homélie sur U Hypapante § 111
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d'Origéne, avaient interprété la prophétie du vieillard Siméon & Marie:
Tuam ipsius amimam pertransibit gladius, d'un doute positif que la
Vierge aurait éprouvé au pied de la Croix touchant la divinité ou tout
au moins la résurrection de Jésus. Abraham se garde de faire sienne
cette exégese. Le glaive qui transperce 'ime de Marie c'est la douleur
qu'elle éprouve a la Passion du Sauveur en comparant les gloires et
les prodiges du passé avec les souffrances et les opprobres du présent.
«Ces contrastes étaient suffisants pour mettre I'ame de lImmaculee sur
le tranchant du glaive».?)

Abraham a un vif sentiment de l'efficacité de la pénitence pour
le salut. Seuls ceux qui ne se repentent pas seront condamnés.?) Cest
par la pénitence que Pierre, le plus dlevé des disciples, 6 rogupuidérazog
®v Ty &Alov, a obtenu le pardon de son reniement.’) Pour le salut,
d’ailleurs, la foi seule est insuffisante; il y faut en plus cette humilité
profonde qui a sa source dans I'amour de Dieu et V'observation de ses
commandements. *)

L
Tiré du Msc. 625 (ancien n° 542) de la Biblioth2que de la ville de Lyon (XII® siécle).
HAPoaulov émioxdmov’Epédov Adyog elg tov edayyerioudv tijg
deoréxov. EdAdynoov, mdreo.

L. IToAds) év voig deomvevarolg xal dylois mwaredal yépovey emovdif,
ABavaolp te xel Baoidelp, Ionpoeiw ve xol "Iodvvy, Kveldie te xal
ITobxde xei tolg Ta Opox adTdYV Qooviidas., yoapfi mapadodwar THY
&g Nudg psvoudvny avexdujyntov pilavdooniav xal iy dmwegPdiioveay
ovyratdfacy tod @cod Abyov, v émedeltaro Ty Nuerdpav®) odexa
duprasduevog. Kol mdvreg oyedov éxsidsv évifotavro, dg’ od & 6ovi- -
otog tiig olxovuévng tdéxog yeyévvnrou, éx vijg év vij Nuéog Tavry mavy-
yUvpewg moorQumévres &l 0t xal Tig § adrdv dvordpm Hpaedar %fov-
Ajdn Tod Adyov, Aéyw 0% éx tijg vov Iafouni medg v mapdévov el-
66dov, evviper {év) tadtn®), xai v tf) peydin fuéoa Tod sdaypeiiouod
ovdelg palverar &€ adrdv Adyov evvreraydg’), xed Wy dpelie dv-
vrepdérmg tovro piveodar megl fg uéddousy ovv @eg Afpaw. Tovro
Ot ovy dg Midn xoutnPévies 1) dyvoly memoujxaeiv, dAdd TRy Nusréoav

1) ixoeve odv éxavéoa Ny THY Yuyiw b éml payaioas Satspeiv The dyvils.
Ibid., § VL. 9) Ibid., § ITI. 3) 1bid. § VII.

4) dvicrauévor dix tiis sl abdrdy wisrewg xal tig dynifis Tamevdoews, Tiv-
Tve wposhaufdvovewy ebosfos Otk Ty dydmny, v éxpijcavro weel abrév, wel Ty
tav évroddy abrod wiiensy. Homélie sur 1'Hypapante, § IV.

3) nuerépa cod.

6) v ravry, c'est-a-dire le jour de la nativité de Jésus-Christ.

7) Nous avons dit ci-dessus l'importance de cette déclaration.

Byzaut. Zeitechrift XXII 1 u. 2. ) 4
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oixovopotwreg Hdibryre, frig del megl Td xebgie $edbpwg épovoe |
pélig el To miEGL xavddnie, od Afyw YELETLAVOLG TOlg AmADS T WiGTEL
xel elxfj mpoolovey, dAre xel 'Tovdalog xel "EAlnewy mgoerxovra.t)
Kol v ¢Anddg?) vo mag dudv slonuéve, Ecorwv toig Poviopévors
pvover éx tilg mpogendelong mayxooulov EoQtiig, Tijs &v i) yevvijeeL Tob
Xoiarod® megl g xel dydvag 6 meogendels Toidudxae lodvvns od
uerolog Enedetaro, Abyovg evvrdias xel TQOTOEYdUEVOg mivTag THY TOL-
avryy duopdvag fogrdtay mavijyvow. Kel ol utv mollol, dveeyduevor
Tiis Tod &vdpdg dEapdeTov didaoxarleg xel méviov Tdv 6Vv adrd
w0 YévToY dylov mardomv, taviny wAngovow: udvov 0% uéyer Tij-
pegov Iadaretivaio®) xal ol mpoexeluevor tovrows ‘Aoafies ov ovugo-
VoV6L Tf) xOLV]) TV WAvT@Y YYduy xed TNV NuETégay f0oTiy g dylug
100 Xoiotod pevvicems ovy foprafovowy: ovemep éyoiv, &l xel Tive
Abyov Eyewv doxovew, wi évieraedar mepl TovTov, dAde toig TdV dylwv
Tarépey dvumepdétwg axodovdeiv Emrdypadiv, 0w TO €xElvolg mavrw
evoefing deddyda.

II. Kal mepl tovrov uéyol tov évraide éyéro méoug & Adyos Hudv.
Enmeldn) 0 & xnoupdg xedsi nuag mepl TtdV Emayyeddiviov dmodovvar
tov Abpov, Smwg vij wAngogopla médov e || Duiv éumoujeavres moo-
T0éYousy xal Vuis Ty Tob sdayyeliouod nufoav Efoprdtey, xal Ty
elnsiv, tov &Aov mdviov emovdaidtegov, &E éxelvov Tod Adyov Hpko-
por Tijg TolevTyg Vmodécswg, 4’ ob und: dueis dvregsite. Oldave mdv-
tog, of xeAdg To ela foxnxdreg, & YQAPLvTe Vxd ToD waxaglov Aov-
%8 tod edayyeliorod” éxeivog pap TOv Tijg olxovoulag Aéyov doxel mog
Aemropspéotegovy Vpnysiodu T dilov edayysdiotdv. Odrog odv, T
xave 1ov Zayepley evufdvre mpdtepov éxdéusvog, loimdv dmodidwoiy
10 év j) dsomotixi] olxovoule yodge obv oltwg mepl Tob Zagepiov:
CEpévero v vaig nuépars ‘Heddov tod Peciiéwg tijg "Tovdalag icpevg
tig dvéuare Zuyaolag, 8 dpnueolag APta’*) To 0k & dpnusoias AP
onuaiver T0 pere Ty ExmAfoncw tod APk dvediieodar Tov Zeyugiov
iy vijs Astvoveylug icgovoplov: 38ev OfAov dti xate TOv xeigov TOD-
Tov, émjilatrov ol lepeis tag éaxvidw épnueolag, xad’ & xed & vduog
mogayyéhder Gmat tod fvieurod eloisver Tov doyiegie &l To dyue.S)
Odrog 08 domw 6 vijg exyvommpleag: tekeitar 0¢ Vnd "Tovdalwv 7 Gxnvo-
anple xeve Tov Oxvodufoiov®) pive, paorveer 0t Tt Ay xal 6 I'ufouni
& tov medg Ty magPévov nudrav. Ote pop eldev adriy medg to
wep’ ovTod || dndévie dumdaysioav”), Félov adriy mordeacdaL TO Ov-

1) Le sens reste en suspens. Le copiste a dd oublier le verbe de la phrase
principale, qui était peut-étre «maeadégevary.

2) Peut-étre faudrait-il dindj. 8) malerivaior cod.

4) Luc. I, 5. 6) Exod. XXX, 10. 6) sic. 7) éxmlayrjoay cod.
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vardv vov dmoerellavrog adrdy, épn ‘Kel otrog unv éxvog éotiv adr
©f) xedovuévy oreloe’) Hoiduncov odw, gilopadéorare, éx Tov ‘Oxrou-
Bolov unvog &yot Tov Meptiov xal adrod, xal edgrjoes tav EE unvowv
10V Y6voV GVUTEQRLOVUEVOY.

IIl. Tavte 0 wor elonrar mEdg to Vuds éverlduedar T ddovra
xai &lg uwviuny dyayeiv tig avexdinyritov ot @cot dyadosgplag: tve
0t loumov Tod meoxsuivov épdpopal, uspddn xel émpams § magovee
nuéox, xal A6yos oddels magaorijgar dvvarar wy dv abri) pevoudvyy
prlavdooniay. Zhjusgov 1 me0 aldveov mpoogiedsice Pfovi) énl 6w-
ol Tob yévovs 1OV dvdeamoy mewdfpmrar. Zrpsoov & cvvdvagyos
tod Ilatgog Abyos Poépos év wivoa mwedevixf) xvogogovuevog dve-
dslevvrar. Zhjucgov & év voig mavegois x6Amoig dydeierog v TP vi-
0% Tijg mapdévov meguéyetar.®) Znjusgov & odedwiog xel émlysiog yi-
verau, oY Ty dedryre perafeldv, dlie pdvov O Ty, xel b ovx T ys-
véuevog. Zhjusgov O éx pijs mdAar Tov Addu wAaerovepyides to oixslov
Onueodeynue Gugiévvvrar. Zrjusgov 1 doyala xevdge Avevon g’ ob
paQ to yaioe émi pijg éyonudricey, ménavrar 1o° dv Avmarg tés Ténva.®)
A poveunog toig évdodmois 6 Hdvarog mposeyévero: || O puveurdg
Tolg avroig 7 fwn) mageyévero. Zhfusgov 7 tais dxdvaig yeocwdeioe
pii, Oue tijg Tod Abyov &v adrh émidnuiag evpeviferar. Siucoov &
0 Podow é&doiarog Tod magadeldov pevéuevog T Tov dsemérov mWa-
oovdle dvexalsivar xel mdAw &lg adrdv elodysrar.  Dijucsgov & tod
TEOMETOQOS TOV Wovoyevi) vidov MEOg eyt almjeast) fxev dwoddowv
T0 goéog’ d@’ o0 pap i) xed60p®) 4 sbemAayyvia Ty dopiy Elafev,
navve xore Te§lw T WE00QLeRévre plveton. Zhjusgov v dmracle Tod
Taxif 7 éni tiig xAipaxog dewondeion memhfowrar: ol pop dypelou
nozsdovreg xal Eoyduevor v oVgavd xal éml yijg adrd Asitovgyodoive
Zijuegov 6 v v Zwalp 8ger Tov Mooy tf bénf) meeuéyov xal to
oniodia dewxvipevos avtd tf) Gagxl meouéyetar, ive uper’ dAlyov Blog
©Oc0g év Slp dvdodne Tolg mMOTOlg PYweiedd. Zrusgov & tiig weyding
Poviis &yyedog éml yijg mageyévero® dypedog pag die Tovro 6 TOU @0
Abyog Ym0 tod meogiTov®) dvduaeTar, xed O ti Exvrod magoveiy
avijyyetdev quiv iy tedawdeicav fovidjy. EL pop xal 6 Tefound dun-
x0vnee 10 pveTiLov, ¢id’ avtos 0 favrod magayeviusvog émiijoma,
xel xeAdg O adTog MEOPUTEVOY dvextipuEs Adywv: ‘o moéePus, ox &y-
yehog, dAX alrog 6 xgLog Edweey fuds. ")

IV. Kei vav el vovv Adfo v rosavrny evyxardfecwy, LAdyyud
pov 0 vovg xal O AoyLeuog xai 1) yAd66d wov decusivar xel weog dElaw

1) Lue. 1, 36 2) msptéoyevar cod. 3) Gea. III, i6.

4) Allusion au sacrifice d'Isaac. 5) xarddw cod. 6) Is. IX, 5.

7\ Is. LXII, 9.

*
4
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7L Tijg TodavTng sveppeolng ovy evoloxw.. Ti ple dvvevar Aoyieuodg
dvdoodmvog xed Tdye simely dAnddg xal Todvov Eddrrov pedoor éxi tj
TowevTy ToU pévovg fudv cornoly; Ilaew ol v odgavg dvvdues -
dormeay énl tf vowedry ovyxarefdes ov0E pie adrer mo Tig dpetii
xtlocwg Epvodav 1o volovrov pvorroiov. Mévog & Iefiou)d Sagositar.
Koi odvog mdiw, Sve éméorn ) meedéve xal to yaige épdéyEaro,
xevenlifrreto dodv &v avri) Tov dmooveldavie adrov & odgavod moo-
pddoavra advov énl yig 80y xeyopuropévy émfyayev xal dedibg i
nep@éve meoospdiytaro, xai bg Td Vedve TH ypeeovPfixd megedTig
ottwg drevicar elg admiy O tov v alti) wagayeviuevov odx érdiue.

Ovx €0erjdn yap yodvov elg Tiw &l6dvoy 6 1oV yodvov xal mdeng
ijg yevnriis xtloemg mouyrs. "Hxoveey 1) mepdévos 10 yeige, xei sddémg
doyds dvedelydy: elgédv & Abyos &v avri), xel edBéwg 7 dvdowmivy
@vaig magéayey vo & adriig, pdAdov OF Ta Vmlp edmiv, wi) evyywer-
6a6e %oy dxapieiov &v Ti] Tob Abyov eldveer xal Tj) Tod Tedeiov
dv@odmov Siamddes Tob éx Tilg weePévov Ingdévros. O vijs cwTnelag
dbiwdels xel edoefdg TO pveTioiov mQEOGLEuEvogt), wy Eévvoriens TOV
&vdoomov mobtegov diememAdodar xal oltwg Tov Abyov Vmodedéydor
und b méiw Evdvundii Ty Bedrynre mgosvoxijoe év T yaorgl xal
ottwg tov Evdoomov dwmemddodar, GAN dua Adyov eledvev, duw
Gaoxdg Oudmiaowy firor Evwowy évvéel” Gagxds 0% rav cimw, Tov Téleiov
tvdowmov Adyw: téheov O Adyw, xed’ O T Nuétépe mdvre W xeu-
vovyndeice 60 éx viig mapdévov xal évodiicw td O:p Adye elyev
1wols cucprlag. :

AAdé und} ti dpedore fvdes. GVppvey dydyns und omorépeg
@pioewg dlAolwely mpoadéty, dAN éxaripag Tds @UGEls Tedslag yvweifoy
ngooxvveL Tov Eve Tiow Tod @cov, év évl MEOGOWD, év wid VWOGTEGEL.
Obrog yop xal pvmeloss adtdv Eve tijs aylag Touddog dmdoyovee, xal
v wapdévor xvplog xel xare dirjdeay (Feotéxov) duoloyrices. Ei pag
xeel T fustégay adoxa dAndHe fupiddaro, Gl xel moaidvioy éovalay
oUx NAdolwcev, 000t TeTdoTov WPOGXRVYNELY WQOGMTOV elorfyayey’ dma-
oddextog yoo tovrov % ayia Toudg. M wg odv ywoilérm tov dyo-
owotov, Tva i) xel adtds yoeiedy Tis meoedoxoutvys éimidog, und’
bg moodpausy evypvewy 1 dilolwow meodeydyn®) év i Tod Adyov
évorees T pevoudvn moochijye®) Tile Gugxds.

V. ITpbg radve gnpricdaocay ol va Neetoplov goovodvres, ome-
porréedmeay vo Edtvyémg xpartver meloouevol, pataiovédosey ol o
dvaosfoig ‘Rowyévovs dv v éuxnoly sloayaysiv emovddfovreg. ITpdg
ToYrovg pdo wor téwg & Abyog, Tovg TG avtd Pamricuatt tedeiwdévras

1) mootéuevoy cod. ne donne pas de sens acceptable. C'est ‘reconnaissant le
mystére comme tel’ qu'il faut ici. 2) mpooaydyor cod. 3) medoimpug cod.

|
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tijg 60Boddkov mlotewms, xal V' dvdodmav Oepdaguévar vmaxoveuv-
rag, évreTvymxdTag VRO xkex0d06fwmy Spolwg dvdodmwv Guvraydelcaig
(BtProwg)), oimives T aAndely xod Tf dxaveiimre dvvdus Tov Bsod
ob mpoGiayov, &ide Tf) axolovdly T Aopieudv, Toig xaxépeoGy émi-
deddxaoy Eoevtodg xal adeTovoiy Ty pevmisacay adrodg éxxAneiuv,
oltwveg | mdvrog év évdvuaet moofdrav Avxor domayeg, xatd TRV PoVIY
rod Kvplov, évdodév elow?), xal 16 x00l® oxémovreg THY IO
aOTdY %l avletov pvouny 0w yonoroloyiag xel evAoylag éfemardoL
Tdg xe@dleg THY dxdxov®) OV 1O xpiua évduxdév doviwt), ol & tépog
tod oxdrovg revfonrar®) Aeyérwm 0 mepl avrdv xal ‘Heaiag & ueyolo-
pavitaros xijeuE, douodlwg émiexdnrov witovs 'Eml tive fwolkare vd
otéua vudv, xal énl tive éqaldears iy pAldtray Vudv' méregov ovdy
Dueis éote véxve dmwlelug, onioue Gripov®);

VI. Kol vodrovg pdv é&dGavrsg ovv toig Aowmwoic maer xaxoddtorg
xel Toig dmleroig "lovdalols T¢h wvgl evtdy mvesvsedar xal Tij pAoyi,
1 &éxaveey, Nusig Tig Nuépag dvalafévrss &Ewov vodmov Ealdol Tiveg
xol Aoumool dpdducy, odx E6dita tolavtyy mepufefinuévor, atity pog
onTdY magavdlope, dAle Aopioudy xedeodryre xel Plov Aeumedrrve.
Igémer ydop, mpémer woig év 1) ypdue té Osemomind xexAnuévoig
Aevyetpovely lote pae mdvres ol voig Psloig 6yoldovreg, Smag &
iy gvnodscay éodite meoifefinuivog, 0sdels yeioag xal médag, év
©f) yeévvy éxméumeran. O00F pdg, &v Puasihevs tig pyvmelov viod éréle
yduov, xal wive xAndels &v adrg H0vve’) Spdiver mage To mEOOT-
%0V, adrog EavTod MQOxATAYWHEXRODY Xl TOY 00% Evdeyoudvav ywdho-
xov elvor 1O perd Gumdong ovodijs siodeydivar fxei. Kol vavre éxd
cvdedmov: Bmov 0t Gsdg Tov favrod Tidv damieraidev éml GwTnole
100 pévovg fHudv yevéedar éx pvvauxds edoxe, iva Ty dupdageicay
QU6 xal mEGay TNV ATOW avaxaiviey, méong olseds dsiedar omovdijg
T00 maoav xedapdrnra xextoBar; méeng @oovridog &Eov TO w1 e
yevéedar tijg Tolavtng yeods;

dediéreg®) otw, ddeAgol, tov magayevduevov Adyov xel yweovyTH
Gyer peLopod YPuyijs xel GOuaTog, doudy TE el UVEADY Kol XQLTIXGOY
dvdvpiecov Kol évvoidv xedlag, xal St odx &t xtleg dpavis var-
nov adTod, mévre 0F pouve xel terpayniieuéva toig dpdaiuois adrod,
neg’ Sy Vuiv 6 Adyog®), xadeoloousy éavrods dwd mdeng paraidryrog

1) Le mot fiflotg ne se trouve pas dans le texte, mais il est exigé par le
sens. Un complément a di également étre omis aprés dwexodsavras.

2) Math. VII, 15. 3) Rom. XVI, 18. 4) Rom. III, 8.
5) I1 Petr. II, 17. Cf. Jud. 13. 6) Is. LVII, 4.
7) fiddvor cod. 8) dedidres cod.

9) Heb. 1V, 12—18.
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Aoyiopdv xal tov & adradv tedovudvav Eoyav: xal Ty Towadtyy éo-
padiov wy &g T mapdy pdvov edrosmlomucy, dAle weéyor tédovg mEdg
10 Guupégov Nuiv adroig xtnecduede. Olrag yep &0 &e o fudrepe,
nal dvradPe xel év 1 pélhovri oUrws xel Tiv meémoveav yoieTIaVOlg
molreloy émdatbuede oUtwg xel T TV alostixdv éugpodfousv 6td-
pore, xal pailov avrods elg evaéfeav mooreéYousy: ottwg xel adrol
Tov Oudfolov xevauuayivar Odvvmeduede, xel Tod Adpaw T xad Hudv
o evypwerioouey v ti) Nuéoa tijg &Eddov Nudv: ottwg leyveousy xel
&v 1j) devrépe xai @ofeod magovele tob Kvelov fudv ’Incod Xeiotod
pere mepenoleg adrd Omevriidouw, xel Tig éx 0skidv adrod ordeswg
xevafiodivar, 06Eev adtd dvaméumovres dua t¢ Ilatel xal t¢ ayle
IMvedpare, vov xal el xel elg tovs aldves TV aloveov. Awijv.

1I.

Tiré du Ms. 1174 du fonds grec de la Bibliothéque nationale de Paris, XII® siécle.
Tod év aylois mwarpog nudv Afeaniov émiexémov 'Epéeov 14-
yog &lg Ty adTNv Soprv Tijg Vmemavtiig. Evidyneov, mdrep.

I ’Enedn) of Aékes tijg ovuminemceng tod tolrov paluod, ol Aé-
yovear® ‘rod Kvelov 1 ewrnele, xal éri Tov Aadv Gov 1) edloyle 6ov’?),
xad 1) megovea Eopry) el uwiuny Nuds eleryaye TOV fv avrh tedeodév-
tov m0 'Ioeng xal Magleg tijs mapdévov xal Heordxov?) i Bovii]
1ot Kvelov, 10D otrwg eddoxrjeavrog xara TOV viwov mdvia teléoon
— moiw 07) Tatra; mdvre’) ) Tod Mwcéns Teocpipero pavy 7 diardrTovoe
10" ‘éov vegdf doosv Oiawoiyov wilrgav, dyiov Td Kveie xAndicerart),
xel Y TIXTOVGRY TOUTO UETE TEGE60QAXOOTNY NUEQMY AVLEvaL 6DV TOU-

10%) v vd (s, xoi moodayaysiv Vwie Tob xadagiopod adrig fedyog

Tovpévay 7} dvo veodeods mepioTedY’ ®) — moosTodmnuey Svadeydiva,
8oa & Kvgiog épopriyneev. "Apatog yeg 1 év adtfi") tedeodeioa @iiav-
Downmia, ueyddn 0 dyediéryg. die Tov 3lov wEOGTATTOV TEL WEOEENIEV-
te, Afyw 07, to Oe Tod Mwvoiws, adros xarafioi dvdyseder év o
leod, xal Gmep moocérake mAngoi mQds EAeyyov tod Tovdalov édvovs.
Enedn) pog éxtivor o0ty tav xedsvedévrov cig Eopov maupadovver
nBoviovro, ¢AA’ & xal Tives €& adrdv émolovy TL T@®Y TOD vépov, bg
gpootfduevor ottwg dietélovy povoexomovvteg | mdvra v adrd Taw
weoOg T eldwle 6yéoLy, O Todro adTds mepayevdusvog olxovousi Ty
éx mogdévov ydvvmew, od dowsfeet, dAL Gindela, € alriic odoxa év-
dvaduevog®) xal tixvduevog. Kol plverer Boépos & tdv aldvev merip,

A = cod. Paris. 1174 B = Cod. Paris. 1190.

1) Psalm. III, 9. 2) rijs Magiag B. 8) za A; T Gre B.

4) Exod. XII, 2, 15. 6) oy adrd B. 6) Levit. XII, 8; Luc. II, 24
) ebrd A, abrj B. 8) oagnodusvos B.

SO SRR
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xal uyreoe & Nudv Ny dmegdyeuov xevedéyeren.') Kol xeddg Hod-
Aog 6 dmberodog, dvvodw TV TolaxVTny olxovoulev xai Ty mEO widvev
twagky tod évdg xal ubvov Xoietod, éBda Afyav' dndrwe, dwirme,
dysveaddyntog, wite qoynyv nusedv Eyov wire fwig téleg.?) Amdrwg
yao énmi pijg éx unreds duitwoe 0% év odoavd éx tod Ilatgdg” didte
olre doyny Nuegdv Eoyev O éx tov Ilatedg pevvydels Pedg Adyog, Leog
@v xate wEvte TG yevviieavi, dpdagrog, dyeovoes, dulavrogt obite fwilg
télog &ger ) On adrod mpoclngdeice oot Eyer, slmaupev, 8 v Eoye
0 Nudg, xal dvéery, Og tf FebérnTe adrod fvedsicw wual elg v meé-
eomov xai ulav Vmwioraew, &g Eve Tidv, slg éva Xoiotdy dAndij deux-
vopevog, &l xal 0V0 t& voovusve & pag adrdg Tédewog @sog xol Téletog
dvdommog.

II. dégevar odv vovrov & Zvpeoov év dyxdlais g Poépog Tedoa-
paxovdjusoov, kel yrogifa wg dsomdrny Tov Hmd tod dplov Ivedue-
Tog xegonuetiousvoy alrd Xouotov xal Kvgwv xel Ocvov ¢indi. Dyol
yoo 6 sdaypsliovic: ‘Kol v adrd xegonueriopévov imo tov Ivedparog
tod aylov uy ey ddvarov molv 4 10y tov Xeworov Kvgiov’®), tov
&overaoriy foils xal davdrov, Ov megumrvidusvos &v talg apxdiarg
éféa Aéyov' ‘Now dmorveg tov dodAdy dov, déemota, xare TO $ijud Gov
v slopvy’ ). AAnPog dlxarog xel eddafng & dvio xavd Ty vod edayye-
Mov govijy'®) & uy pag zToodrog Ny, odx &v Tov fwis xel Fevdrov
xboiov énéyva, Og dvetéom slontar O eldov ol dpdadpol wov Td
coTijgLéy Gov, O Nrolucdes xare modewmov mivrav tdv Aadv’.®) Ouoa
10w || wEdg & TEAN TOU TOlrov Yaduod ¢ndévrov xel odrog dvapavel.
T pao éxei Epouev doudlery év tf) magoveyn Nuéeg; Tov Kvelov 1
eotnole xal énl Tov Aady Gov 1) eddoyle 6ov’.") ‘Ouolws xal &6 Zvusdv:
“O% &idov ol dpdaipol wov 0 GoTrieLdy Gov, & Wroluceas xatd mwEE-
éomwov woviev tédv ladv’. "Ideve mig evufatves ta dv vij ITedud pve-
Tixidg elonuéve toig év i) olxovouly tov Kvglov deomgends elpnuévors.

AAie tL & Deopboog yéowv Eémapineww dxdiovdov; ‘Dég &lg dmo-
xddvypw Edvdv xai 06Eav Awod Gov 'Iegarid.’®) Ilsgi tovrov Toh PwTdS
xal ‘Hooiws xodfee tdv é0vedv: O Aadg 6 xadijusvog év exdrec, pig
Aduyper dg’ duds.”®) 100V xal mddw v evupovie moddr) éxatéeav d6Eay
0t xaddov tod 'Iepand ovdtv Eregov enualver, 1 61t éx 10D Iovdaiov
Awod 70 xave 6doxe O Xoterds Umijpye.’?)

1) xel unréoa @’ duiv B. Aprés ces mots, qui laissent le sens en suspens,
B saute une page entiére et ne reprend qu'a ’Idod xel malww 7 cvpgevie. Voir
plus bas.

2) Hebr. VII, 3. 3) Luc. II, 26. 4) Ibid.. 11, 29.

8) Ibid., 11, 25. 6) Ibid., 11, 30—31. 7) Psal. 1II, 9.

8) Luc. II, 32. 9) Is. IX, 2. 10) dvmijegev B.
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III. Kei v 'Ioong xai % pirjzne adrod Savudfovves éml voig Awo-
Aovpévorg mepl avrod.') Meve vavre xel tniuxatte dedpere otww
ovvipnev 6 'Ioetp, dg Fouxe' 010 xel édadpate.?) Kal edldynoey avrodg
Zvpeiow xal elme mpdg Mugiop v pnrépn adrod: Idod odvog xsiTer
elg mrdow xal dvdetacww molddv év v¢ legand xal &l onueiov dvri-
Aeyduevov, xal 6o 0 avdwiis Ty Yvyiy Oedevoerar gougale, dmwg dv
dmoxalvpddoww éx wolidv xapdidv diedoyiopol.’®) Tavre 0t ta gripare
Toig Agwoig Ty dxonw o0 doxoverv slvar eddoylag WNuelg 0% xal &lg
eddoylag xal elg moopyrelag adrd Exdaufdvousyv, émedn xal pepdvoci

A xeve Ty pdeww Ty dodeidav Nuiv od O v & Egyov
6movdify, ¢Ala die T tod dsdwxdrog Ocod magoyry, dg oiol Te éouév,
épegunreveoucy Vulv toig dxgoataig xata AfEw T mooxelueve Gripara
’1dod odrog xeivar &g mMIDGLY xel GvdeTacy ToAADY év ©d 'Iepard’,
&elg wrdGLY 1OV Aeydviow Sri, dvdowmos dv, morsl éautov @gévt), || xal
w1y ueravonddvrov: &g ntd6LY TV Aeybvrov Gt ovx E6Tiv odrog magd
Bcov, 8g ob Tpd va edffara’), xal éxl Th ToavTy pvoun wy pere-
vonodvrov. Kai molev slyev étépav tiuny mpocayayeiv®) toig adffu-
ow"), & 'lovdaio, 1) 10 &v airoig iiedar Tovs xaxds Eyovres®) xel
T0vg yoelav Eyovias - Fepamelag; Elg mrdow tdv ieydviov: ‘od xeddg
Aéyopev, Bvi Zaucgeivng &l o0 xal dupbviov Eyetg xal éx mopveiag
yeyévvmoar’;?) xal py) peravonedvrov. Elg nrdew tav Aeyéviav: “Aoov,
doov, 6ravomdov adtév’ ), xel uy psravonedviav. Elg mideww tédv Ae-
yovrov &v 16 xued Tod 6ravpod: ‘El vidg &'') tod @cod, xardfnd
dmo Tov eraveod’'?), xal i peravonedvrov. Els ntdow tdv Asydviev
Tolg orgaridtalg” ‘simave St Hudv xowwufvov vuxrdg EAddvres ol
padyral adrod Exdspov adrdy’'®), xai éml Tvovroig wn peravonedvrov,

1) Luc. 1I, 83.
2) Il est remarquable que l'orateur n'attribue l'ignorance du mystére qu'a
Joseph et non & Marie. 8) Luc. II, 34—35.

4) Joan. X, 33. Le fol, 103* de A renferme un griffonnage illisible. Voir
ci-dessus, p. 38sq.

5) Joan. IX, 16. 6) moocaydyar A; moooaydys B.

7) Ici la fin de B.

8) tod év advols éEraodar voig nandg ¥yovovor A.

9) Joan. VIII, 48. Les mots: xal éx woevelas yeyéwwmoor me se rencontrent
dans aucun manuscrit connu de I'Evangile, mais on les lit dans les Actes de
Pilate, II, 4. Les anciens de la nation juive portent contre Jésus devant le gou-
verneur romain 'accusation suivante: 8z éx mogvelag ysyévvnrau. Cette accusation
est d'ailleurs contenue implicitement au verset 41 de ce chapitre de S. Jean. Les
Juifs disent & Jésus, évidemment dans une intention maligne: #jusls éx mopvsicg
ob yeyevvijushe. T. Calmes, L' Evangsle de S. Jean, Paris 1904, p. 297—299.

10) adrav A; Joan. XIX, 15. 11) 5 A. 12) Math. XXVII, 40.

18) Math. XXVIII, 13. .
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dAde xel uéyor tijs orfucgov Eufavéviov tf favtdv dvoly xal wlpow
v Tovdalow.

IV. ’Emeidn) épodoausy Ouiv ép’ v xsitar slg mrdew & Kiguiog,
AéEopey duiv xel 9’ oig TABev elg dvdevacwy év 1¢ Tepenjd. Evdéwg
tadta moopnrevaw, p’ favtd dyvoxbg vedsiodou Ty dvderacw, evv-
édoauey év tH (cod, tve v xexgewd‘tnyémv g’ adtod éxminodepn')
Aevovpylay xel xepmaontar Ty énl voig Foyoig Toig dyadois voig
éaxvrod TRy cotnolav od wévov O} adrds, dAdd xel mdvves Geor émi-
orevov &lg adréy, of amdorodor xal of Aotwol padnral ot Kvelov xal
86oc tf) Povifi rdv ‘lovdalwy oVx émmxoiovFovv?): & Iwong 6 dmod
Aowpodieg, 6 Iopadvji, ol &v vaig mwedteor t@v dmwoeréiav ToLeyliioc
nel wadww mevvaxioyliior.®) OV udvov 0% of & 'Iegarjd, dAda xal Geor
péyor tijg orffjuspov merevovay elg adrdy, Tijs 6mTNLOdovs edTOD AvaeTd-
Gewg dftodjeovrar.

"Eoti 0% xal évégwg éxdafeiv Ty vowevrny Ak xeitaw yag &g
neBow xel dvdotacy tdY Ty dmietiavt) | dnotideusvarv xal éx i
dmepnpdvov ) pvodung xerammrévrov xel dvieteuéveov die tiig &ls
adtoy mloveog xel tig VYmAiie Tamsvdesmg, Tvtwve moeioufdvovery
eboefig Owe Ty aydmmy, fv éxvfeavro mepl adTéy, xal v oV évro-
A®Y avTov vifonecy.

V. To 0% el onueiov dvuidepdusvov Zuol doxsi modg tovg alge-
Tixovg AsAéydau, oitives dvridépovres 0d maveovran uéyois Srov ldmoww
adtod Ty dsvrdpay magoveaiav. OL utv pop & adrdw dovodvrar Tiw
Debrnre adrod xal Peddv Evdgomov adrdv doyuarifovew: Ervegor OF
pere vo Gagredipyor Tov Osdv Adyov dx tiig mapdévov xpicw xal
abypuow elvar Aéyovreg, odx dvéyovrar pveplear ta &€ v & Xoverodg
%ol v olg adtdg 0ud Ty Tuetdpoav 6oTnolav, dAde o wddn xel T
dvdetady PuAfy ©f) debdTyre moosdmrovey, dmep avt®) &g Ty Ux’
avTis Anpdeloav odoxe dymoletmg xeredébato. "Eregor 0% T ptv cvv-
oupbreon dpoloyovor, Tovriéor. Gecagrxdodar voOv @gdv Abyov, dvovv
1 nei Gpvyov Ty avTod edoxe Umoridévres. Kol dAdor &lg xvicue
xal molmue tov @gov Abyov tov O Nuds ceprxwdivie doyuatifovar,
xal &Adot &Adwg. Kaddyg odv 6 Svuedv @uow 3t xeivar tols TotovroLg
&lg onueiov dvriAeydpcvov.

VI To 0t ‘xai 60t adrijs thv Yvpny dicdevoetar foppale’ Td PO
adtov TOv 6Tavedy evufdvte avrl mpoovegovel tlavyig.”) Kel pop
@g Vmd goupalag peoiferar elg 0Vo xare TOV %00V ToDTOV 1) TOUTYG
Yoy, dre &g vovw éAdufove To Tod ayyélov gruare o fv TH edayys-

1) éuminedost A. 2) émixolodFovy A. 8) Act. apost. IT, 41; IV, 4.
4) Gmioreiav A. 5) dmsoipavov A. 6) adrf A. 7) tdavyds A.
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loud Aeydévra odri] xal Smwg dombows Ty 6VAAnYww é6ye, Ore TOv
Téxov éxcivov Uméuswe xol Ty mapdeviev ovx Evgupe, Grel') ve udgoia
édga davpara Un adrod Tedovueve xel Og texodee Evexavyarvo. Kal
ravra wdvre v g vl doyieud 1) mepdévog év favry dvémdarrev' év
0t 16 iréow, Gg dvdommov || Edoa DPeibuevov, damiféucvov, poayei-
Aovpevov, xeddue Ty xepely TvmTlusvov, dxdvdaig GTepavovusvov,
v 1¢ 6Taved EAxbuevov, mooonlovuevov xal dvegroduevov, xal perd
raxoveywv vadre OUmouivovra, ASyyn TNV mAevgav xevrovusvov, 8Eog
xol yoAy moriféusvov, év tdpe amotidéusvov. Txave odv éxdrege v
iy Yoply bg énl payaloes Oateusiv Tig ayviis. Keddg odv § Svusov
weog vty 0 ‘Kal 60D 0% adrijs Ty Yoyny dwededoerar goupale.’:

VII. T 0t ‘Bmwg dvexelvpddery éx moAddv xw@didv daloyiouol’,
Onwg ol mereveavres elg adrdv deyddoww Omoiot mepl adTdv Teav, &l
BéParor drapévovery, el Gadebovrar xal amierovol. Kel éoti tovro eapdg
yvéver nog v tf ovdlifpe adroi of wedyrel adrov, of medregov xu-
Aodvreg adrov & Kigrog xai 6 Oiddexcdog, xetalimdvres povdravov
Epuyov, xal 6 uépag?) 0% xopupaidraros BV THY dAAwv, tfevieato uy
slvar adrod padnuis, &l xel vf pevavoly &ls Horsgov @ PiAavdedme
daxgVev weo6ijAde xal Tijs dpécewg NElotar. OV pdp ép’ dv mpoicro
Tovg dvadeparionovg, Todvo mdAww memolnxe, Oetdidy wi TOV adrdV
nepadl, & xel Oiefeforovpéve wdvra Omoufvew O Ty mEds adTdV
dydnny, 6 Kvgiog meosine o ovufnoducve. Kal 000’ olrog dopalic-
tegog Eyévero, mepl v xel 6 &dayyeAiorig Eygae Adyov: ‘0vdt yag ol
pedyral adrov émlevevov, dyoig ob dvéarn.’®) Kol 6 Kicdmag 04, &g
oY éfdowrixovie, T dvderasy adrod dyvodv, orive Siadéystar:
nueig 0t ninifouev?) 8ri adrds dotiv 6 uéidov Avrgovedar tov Tegari.®)
Qg dvdog 7 éimlg d6féedn: ovxért Vmdoyer v fuiv. Kol Owpdg 0¢
‘bov uy o xal Pdlo pov T yeige &lg TOVv TVmov TdYV fjAwv xal
Ymiagifow Thy mAeveav avtod, 0¥ wi xorebow.’t) | E¢ 0% tadra ol cuv-
Ovreg avTd el mdvie Sseoduevor td VX adrod Tedovueve daduere
oYy Vmopsuevixaciv, ol FEwdev Bvreg xal merevoavres mwig ovx Nmi-
arnoav; Alev odv peydiog moosprirevaey 6 Zvpsby 10 ‘drog dv amo-
xeAv@pddow €x woAAdY %w@lLdY Olodoyieuol’.

VIII. Kal "Avve 8% mpogijtig ovow, 1) Svydrne Parvovid, xal mpo-
Bepnxvia™) &v fudous adrilg, fTig Tod (oD ovx deplovaro, vneTelug
xel Oerffeeor Aaroevoven vixre xal fuépav, émiordce xel adry) dvdwopo-
Aoysiro td Kvolp xal éAdAer mepl «drod mieL voig m@oodeyouévoig
Mrgoew év “legovealifu.®) Ti 0% éAdie xal adry) mdpsoriv: Vmedeix-

1) 8u A, 2) pslpag A.  8) Citation libre. Cf. Joan. VII, 5. XX, 9.
4) fixnltousy A. 5) Luc. XXIV, 21. 6) Joan. XX, 25.
7) meofefnxveic A. 8) Luc. II, 86—38.
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vvev Bt 6 meoodeyduevos V' TudY Avrgwris Tod xdeuov Xouerds,
oUtdg éotiy & g Poépog Pusralduevog xal T Fedryre T8 HdVTR WEQLEMWY.

Kol gnow 6 edaypediorijs: ‘10 0 moaudlov nbEave xai éxpatatotro?)
wvevpett, wAngodusvov Goplug, xal ydoig Ogod M én’ avre.’?) Tavre
0t elonror mepl tijs évadoxov oixovouleg xoi magovelng. ‘H yro dedryg
avTod 0vx abfneww mapedéaro, del doavtmg Eyoven xal un) dAloovudvy:
7 0% dvdoonitns mdvre T Nuiteoe, & NudY ovew, xad’ Huig dméuevey,
fjrig xai vov ovpfaciieder adrd dywelotwg, ued fg xal moosdoxdusy
Y magovelay adtod, Ty wEAloveav xgiver {avrag xei vexgovs.

IX. "dkov 0¢, @dedpol, Vuvijcor iy deotérov xel magdévov. Kai
tlg ddvarar tavrnyy eOpuuiear; Ocod yap wirne dvedelydn, pifine xal
évavdpog avty Vmdoyel, 0 vvupoOY Tod ucydlov Pasiléng, TO xevurjliov
Tijg &ddoplag, 1 yeea tijg olxovuevng, v dumsdog Tov Borovy Placrii-
6aoe tijg fwiig, N vippy xal éviugevrog, mAovromoidg &govee, 7 TOV
oTdyvy TOV dyEdQyNTOY XeQMOPOQTiGadn xal Kot {womoid®) éx Tod xao-
mob adriig Ty olxovuivny dwedoépasa, § wyyy 7 10 dévvaov PAveace
vape, 0 ¢dfdog 7 éx viis ¢ibns ‘Tedoal, & fig To Fvdog TO ed@iidov
madoy xrlow fvdneev, 1 uPorog B Sdov v favri) TOv vopodéryy
&ovea, 1) tov Xegovfly Tymotign, § tov Zeoagply évdotorépw, 7 ma-
6dv tdv dve dvvducov UVYnlotéow, émeldy Tov fjlov Tijg dixaroevvng
dv tf) nothly Epegev, oVx dxTives mavoudvag peguaovyovre, &AL Eiyx-
Tov dedrnre aorodnrovre. i 0% duxalwg 7 xvlewg dobdfe, 6t mdvreg
dvPoomor meooxvVODGLY. Al wi) maven mecofevovea Vmip mévrov
NudY 1ov eddoxijeavre év Gol yevéeda xal éx 600 Gpxodijver XoiaTov
70V GAndwdy @cdv Hudv, ¢ moémer mace d6ke, T, xedrog, mwepaio-
advy e xal peyelomoéncia, dua ¢ Iavol xel 16 dyip Iveduart, viv
xol Gel xel &lg Tovg aidveg aldvov. Awiv.

Constantinople. M. Jugie
des Augustins de I’Assomption.

Anm. der Redaktion: In dem Augenblick, wo das Imprimatur erteilt wer-
den soll, wird uns eine andere selbstindige Ausgabe der beiden Reden Abrahams
zugesendet: Sancti Abramii archiepiscopi Ephesi sermones duo..... nunc primum
edidit Michael Krascheninnikov. Das Buch trigt das Datum: Iurievi Livo-
norum 1911, ist aber, wie uns der Herausgeber freundlichst mitteilt, als Dorpater
Universitidtsprogramm erst Ende 1912 ausgedruckt und erst kiirzlich erschienen.
Selbstverstindlich hiitte die B. Z. Jugies Ausgabe nicht gebracht, wenn die Absicht
einer selbstindigen, auf breiterer Grundlage aufgebauten Edition uns bekannt ge-
wesen wire; unter den jetzigen Umstinden 14Bt sich die Doppelausgabe nicht
mehr vermeiden. Das niichste Heft der B. Z. wird eine ausfiihrliche Wiirdigung
der bsider Ausgaben bringen.

1) éxparaiodre A. 2) Luec. II, 40. 3) &orov fwomordv A.



