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Es fragt sich weiter, ob wir das Stiick noch haben,
dessen Fortsetzung 10, 6—16 in E einst war? Die Frage
ist zu bejahen. Es war dies die Geschichte Ehuds 3, 13 ff.
vergl. 3, 156 mit 10, 10. 13. Das ist aber zugleich die-
jenige Erzihlung, zu welcher der Grundstock von 2, 6—16
einst hiniiberleitete. Ist nun 1, 1—2, 5 mit Recht aus J her-
geleitet worden, so ergibt sich, dafs auch dem Richterbuche
eine jehovistische Bearbeitung von J und E zu Grunde liegt.
Dazu gekommen sind jedoch wie im Buche Josua noch
Stiicke aus anderen Biichern ephraimiischen Ursprunges.
Und zwar mochte der erste Gideonbericht mit der Simson-
sage zusammengehoren.

Der theologische Pragmatismus des Richterbuches
stammt sonach im letzten Grunde aus E. In der Zeit nach
Josua vermogen die Israeliten ihrem Versprechen, Jahve zu
dienen, nicht getreu zu bleiben. Sie verfallen wieder in
Heidenthum. Gott ziichtigt sie dafiir dadurch, dafs er
ihren Feinden Sieg giebt. Auf ihre Bekehrung zu ihm
erbarmt er sich aber immer wieder und sendet einen Helfer,
welcher die Feinde schligt.

Das Resultat ist fiir das Alter von E von Wichtigkeit.
Auch hier bewahrheitet sich wieder, dafs er viel jinger
als J ist. Die Sage von Ehud endlich steht ginzlich aut
gleichem Niveau mit der von Josua. Beide sind véllig
unhistorisch. Ehud ist wie Josua Name eines Clans 1 Chr.
7, 10. 8, 6.

Zur phonicischen Epigra,phik;

Die in letater Zeit in Cypern gefundenen Inschriften
enthalten einiges von Interesse fiir die a. t. Wissenschaft.
Der um die Erforschung des phonicischen Alterthums un-
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ermiidlich thiitige Dolmetscher bei der kais. deutschen Bot-
schaft zu Constantinopel, Herr Dr. Paul Schréder,
gibt in einem Artikel: ,Phonicische Miscellen“ in Z. D. M. G.
XXXIV, S. 675 f. die Abbildung einer dem Eschmun ge-
weihten verhiltnifsmiifsig gut erhaltenen n23v, deren Form
durchaus an die von de Vogiié als Cit. XL publicirte
Stele erinnert. Es war dies wohl uberhaupt die Form
der hebriisch-kananiischen ni2gw. Wir werden uns unter
dieser Form auch diejenigen vorzustellen haben, welche zu
den Zeiten der altisraelitischen bezw. vordeuteronomischen
Gottesverehrung bei den Altiren Jahves standen.

Ebenso ist von Interesse eine von Dr. Schréder
soeben in Z. D. M. G. XXXYV. Heft 2 veroffentlichte (Pho-
nicische Miscellen. Fiinf Inschriften aus Kition.) mit Cit. 51
bezeichnete Inschrift. Sie lautet :

-+ - PwawnrAATS 20 Op
-+« DNSRTTIITORTI2 NI
‘ - PONINPONYNIIORT
Auf pywa Z. 1 folgt ein undeutliches Zahlzeichen. Die
erste Zeile enthilt einen noch nicht bekannten kananiischen
Monatsnamen_ : wpwn21. Noch interessanter ist die dritte
Zeile. Schroder theilt dieselbe ab

-+ WO DR TOR N5 N2
und iibersetzt auf die von Euting, Punische Steine Taf.

XXII versffentlichte Inschrift : n5a5 navb xpNS navd
0 und die Inschrift von Gebal verweisend :

»Am 20. Tage des Monats ZebahSeme§ im Jahre . . . .

setzte Abdosir, Sohn des Bodo, Sohnes des . . . . .

seiner Herrin der Mutter Aschera, weil . . . .
Er stofst sich jedoch mit Recht an dem ganz unerhorten
Mpx und Lifst die Moglichkeit pmwan onb abzutheilen.
Ohne Zweifel ist dies die einzige Moglichkeit abzutheilen.
Und zwar nicht nur wegen der Unform 1o¥, sondern auch
wegen des folgenden M.
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Es ist hier Schréder durch die Aschera der alttesta-
mentlichen Theologen irre gefithrt worden. Die ,Gottin“
Aschera, deren unziichtige Verehrung in vielen Schriften
itber das A. T. noch eine ziemliche Rolle spielt, ist ohne
Zweifel aus dem semitischen Pantheon zu entlassen. Die-
jenigen Stellen, an welchen die Aschera als Gottin neben
Baal genannt wird, sind deuteronomistischer Herkunft.
Sie rithren von Leuten her, welche die altisraelitische
Gottesverehrung nicht mehr erlebt haben und Aschera und
Astoret verwechseln. Sie enthalten ein schablonenbaftes
theologisches Raisonnement, aus welchem sich keinerlei anti-
quarische Schliisse ziehen lassen.

Ueberall, wo nicht in allgemeinen nebelhaften Phrasen
von unbestimmten’ einst verehrten Ascheren geredet, son-
dern in concreter Geschichtsdarstellung von einer bestimmten
einst an bestimmtem Orte vorhandenen Aschera erzihlt
wird, ist die Aschera ein heiliger Baum oder Pfahl, welcher
immer nur als Zubehtr des Altares und zwar sowohl des
Altares Baals als Jahves vorkommt. Sowohl in Bethel als
in Jerusalem hat die Aschera bis auf Josia im Tempel
Jahves gestanden 2Ko. 28, 6. 15. Sie ist wie die m23p
eine stehende Einrichtung des altisraelitischen Cultus. N wa
ist wie der Plural p™un beweist Nom. unit. (s. m. Gramm.
8§ 311. 334.)

Sonach kann N wNA in unserer Inschrift nur ein zu
on5> gehoriges Adjectiv sein. Da aber, wie Schroder
richtig ausgefiihrt hat, die nbya die dea Syria ist, so wird
DWN] zu sprechen sein. Zuniichst handelt es sich bei
n5ya wohl iiberhaupt nichtum eine dea Syria, sondern um
eine dea Assyria. Dann aber rith das griechische Zvgic
einerseits, der hebriische Sprachgebrauch andereits zu der
Annahme, dafs auch die Phonicier den Namen Assyrien
von den diesem Reiche einst unterworfenen westaramiischen
Lindern gebrauchten. Beildufig sei bemerkt, dafs der oben
citirte Artikel Schréder’s Z. D. M. G. XXXIV, 8. 675 ff.
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auch die Abbildung und Beschreibung zweier althebriischer
Sicgelsteine bringt. B. 8.

IEVE déowvde

Mein College Herr Professor A. Harnack macht
mich auf ein interessantes Randscholion anfmerksam, welches
sich im Codex (Regius) Parisinus Graecus CLXXIV zu
Justinus, Cohortat. ad. Gentil. 9. (Im Corpus Apolo-
getarum Christianorum saec. sec. ed. Otto. Vol. III,
p- 46) findet. In dieser auf Diodor zuriickgehenden Stelle
liest " jene Handschrift : waga piv roig lovdaiors Moiciy
Tov xaldotuevoy deov. Das zwischen zov und xalodusvov
fehlende Taos ist (wie es nach Otto scheint vonselber Hand)
zwischen diesen beiden Worten iiber der Linie nachgetragen
worden. Hicrzu aber hat eine jiingere Hand das Scholion
gesetzt : JEVE ddwwvdee (so, nicht ddwvasi nach einer
Mittheilung Derenbourgs), {crogotot mposmoiGacdat
oy xaloluevor %eov Siddvar adtd vouove.

Die Handschrift stammt aus dem 11. oder 12. Jahrh,,
ist im QOrient geschrieben, hat sich, wie eine Notiz auf
fol. 190 beweist, zu Paphos befunden, ist im Anfang des
16. Jahrhunderts (wohl durch einen Venezianer) nach Italien
und von da gegen Ende desselben Jahrhunderts nach Fon-
tainebleau gekommen.

Der Schreiber des Scholion weifs, dafs sich [y und
Tads decken und transcribirt das erstere mit JEVE. Die
Form weicht von den sonst als Aussprache des Tetragram-
maton iiberlieferten (s. Psalterium iuxta Hebr. Hieron.
e rec. P. de Lagarde, S.154) zu sehr ab, als dals man
vermuthen diirfte, sie ginge auf eine alte Ueberlieferung
zuriick. Sie ist Wahrsc%leinlich einer blofsen Vermuthung
entsprungen. Ist -der Urheber dieses Scholion oder sein
Gewihrsmann etwa auf dem Wege grammatischer Schlufs-
folgerungen auf die Analogie der Form T gestolsen

oder umschreibt er etwa einfach i1 mit E? Es fehlt mir
Zeit und Gelegenheit, diesen Dingen weiter nachzugehen.
Vielleicht geben diese Zeilen einem meiner Fachgenossen

den Anstofs dazu.
- B. S.



