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Bemerkungen zu den Gedichten vom Knechte Jahwes.

Von Prof. Dr. Franz Praetorius in Breslau.

Im wesentlichen sind die folgenden Bemerkungen textkritischer Art.
Nur selten habe ich Veranlassung gehabt, dem Sinnesinhalt der Ge-
dichte nidherzutreten. Hinsichtlich der Grundauffassung derselben trete-
ich denjenigen bei, die in dem Knechte eine Einzelperson sehen.

I

Es fillt auf, dab Jes 42 1a und v. 2 umgekehrte Pentameter sind
(z+3). Da dieser sonst recht seltene Vers hier in kurzem Zwischen-
raum zweimal vorkommt, so trage ich Bedenken zu verindern, wie
LEY méchte (Theol: Stud. u. Kritiken 1899, 197). Vielmehr nehme ich
an, dall zunichst v. 1 uns unversehrt Uberliefert worden ist und aus
einem umgekehrten Pentameter besteht (ra), dem ein gewdhnlicher
Doppeltrimeter folgt (1b). Auch in v. 2 sehe ich sodann einen unver-
sehrten umgekehrten Pentameter.

Aber betreffs des Folgenden bin ich nicht sicher. Ich halte es
nicht fir unmoglich, dab der ganze dritte Vers und die ersten vier
Worte des vierten Verses zu streichen sind. Dann wiirde dem umge-
kehrten Pentameter von v. 2z auch hier wieder ein gewohnlicher Doppel-
trimeter (A D¥"™1Y) unmittelbar folgen. )

Die iibliche Auslegung von v. 3a scheint nicht die einzig mogliche
zu sein. Es liegt mir fern, die folgende Erklirung als sicher anzuspre-
chen; aber moglich scheint sie mir zu sein, und demzufolge wird man
auch die bisherige Erklirung nicht mehr als ganz sicher annehmen
konnen. . :

Ein geknicktes Rohr zerbrechen und einen verléschenden Docht
ausloschen sehen wie sprichwértliche Redensarten aus. (Vgl. SELLIN,
Ritsel des deuterojes. Buches 103.) Es wire denkbar, daB diese
Redensarten besagen sollen: Mit einem Gegenstande, mit einer Hand-
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lung nicht viel Mithe haben. Und da beide Sprichwérter hier negiert
sind, so wiirde der Sinn sein: Er wird tiichtig zu tun haben, bis er
auf Erden das Recht festsetzt. Man kénnte aber auch annehmen, daB
der Sinn der sei: Ein schon geknicktes Rohr iiberflissigerweise noch-
mal zerbrechen, einen schon von selbst verléschenden Docht iiber-
fliissigerweise noch besonders ausléschen. Es wiirde dann ungefihr
unserer Redensart entsprechen ,offene Tiiren einrennen®, d. h. sich den
Anschein grober Titigkeit geben, wahrend im Grunde alles ganz leicht
geht. Erwigt man nun, was in v. 2 steht, so scheint es mir einiger-
malen wahrscheinlich, daB der Sinn der hebriischen Sprichwérter ihn-
lich dem der angefiihrten deutschen Redensart sein konnte: ,Er wird
nicht laut schreien und auf der Gasse nicht seine Stimme erschallen
lassen; er wird von seiner Tatigkeit nicht viel Aufhebens
machen, bis —“ Vielleicht stand v. 3a als erlduterndes, paralleles
Sprichwort einst nur am Rande. Seine in dem gewdhnlichsten Metrum
laufende Form ist kein Beweis fiir das Gegenteil.

Wie dem auch sei, jedenfalls ist v. 3a glossiert worden. Was der
Glossator sich gedacht hat, der zu v. 3a die vier Worte zugesetzt hat,
die jetzt am Anfafxg von v. 4 stehen, wird mit Sicherheit nicht aus-
zumachen sein; umsoweniger als ihr Wortlaut nicht ganz feststeht, und
Sept. etwas abweicht. Am wahrscheinlichsten ist mir, dal der Glossator
die Deutung hat abweisen wollen, der Gottesknecht sei das geknickte
Rohr, der verléschende Docht. Deshalb schrieb er: ,Er wird nicht
verloschen und wird nicht geknickt werden.

Dab v.3b Glosse zu v. 1bp 1st scheint mir sicher, wie immer man
iiber FRS denken mag.

IL

Das zweite Gedicht, 49 1—6, enthilt zu Anfang in v. 1 und 2 je
zwei Doppeltrimeter, die véllig unversehrt zu sein scheinen, und deren
allgemeiner Sinn Klar ist. Er steht insofern in Ubereinstimmung mit
42 1—4, als hier wie dort die Rede ist von einer von Gott erwihiten
Person, deren Titigkeit bis zu einem gewissen Zextpunkte zuriick-
gehalten wird.

Es ist mir nicht klar, wie man in v. 3 Y83 grade des Metrums
wegen hat streichen wollen. M. E. verlangt das Metrum gebieterisch
seine Beibehaltung:

wayyomar Ii “abdi attd yisraél ader bdk etpadr.
Wollte man ';'mb' streichen, so hitten wir in v. 3 einen vereinzelten
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Pentameter unter den vorangehenden und folgenden Doppeltrimetern.
Die idubere Form gebietet also, das Wort als zum urspriinglichen Text
gehorig beizubehalten und sich mit seinem Sinne auseinanderzusetzen.

Der Dichter hat mit %83 m. E. an dieser Stelle eine einzelne
Person im Auge gehabt, aber doch wohl eine das ganze Volk deckende.
Ungefihr so wie wir von einer Germania sprechen: Wir haben dabei
eine einzelne Gestalt vor Augen, aber sie bedeutet uns das ganze Volk.-
So steht in der vorliegenden Dichtung die Einzelgestalt Israel dem
Volke Jakob gegeniiber und deckt sich in der Wirklichkeit doch mit
ihm. Ob diese Einzelgestalt Israel urspriinglich einen anderen, histo-
rischen Namen gefiihrt und erst spiter vom Dichter mit dem Volks-
namen Israel belegt, dem Volke angeglichen worden ist —, fiir diese
Frage kann ich neue Gesichtspunkte nicht beibringen. Es scheint aber,
dab die Unklarheit der Dichtung in diesem Punkte, wie sie nun tat-
sichlich einmal vorliegt, schon friith zu Milverstindnissen gefiihrt hat,
von denen der uns iiberlieferte Text Zeugnis ablegt.

In den vorhergehenden beiden Versen ist die Berufung (%))
und die Namensnennung (W% 2N1) vorldufig erwidhnt; in v. 3 folgt
das Niahere: ,Und er (Jahwe) sprach zu mir: Mein Knecht bist du,
o Israel!. Ebenso wird der in v. 2 nur vorldufig angedeuteten spiteren
Titigkeit des zum Knecht Jahwes Berufenen in v. 3 eine besondere
Farbung gegeben, ,an dem ich mich verherrlichen will“. Dieser Relativ-
satz schliet sich an 73} an; und wenn gefragt worden ist, weshalb
dann '7:5‘.\?;)‘, nicht vor “13) gestellt worden sei, so kann man diese
Frage mit dem Hinweis auf das Metrum beantworten —, ganz abge-
sehen davon, dal auch ohne den Zwang des Metrums die Trennung
des Relativsatzes von seinem Substantiv durch einen Vokativ sehr wohl
denkbar wire. ‘

V. 4 enthilt wieder zwei Doppeltrimeter, von denen der erstere
leicht iiberfiillt ist. Ob 8 zu streichen, lasse ich dahingestellt, denn
vielleicht wurde die Wortgruppe im Gedichte zu wanimdrti reduziert;
sicher aber ist %3} spiterer Zusatz. Der Inhalt des Verses scheint
sich auf die babylonische Gefangenschaft zu beziehen. Israel hat trotz
allem die Hoffnung auf Jahwes Vergeltung nicht aufgegeben. Und diese
wird ihm in der Folge in unerwarteter Fiille zuteil.

In v. 5 beschliebt Jahwe zunichst, daB Israel als Knecht Jahwes
(das Volk) Jakob zu ihm (nach Jerusalem) zuriickfiibren soll. Aber der
Vers enthilt schon einen Vorausblick auf noch GroBeres: ,und ich bin
wertgehalten worden vor Jahwe.“
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Der erste Doppeltrimeter des masoretischen Verses geht bis 1 'x:av‘)
und ist m. E. unversehrt erhalten, ’

Der zweite Doppeltrimeter ist zweimal stark interpoliert worden.
Zunichst streiche ich Jp§ 85 (Qeré 1) Y8, Schon das Schwanken

(in der Uberlieferung, welches in den ganz gleichartigen und eben-
falls interpolierten letzten drei Worten von v. 6a wiederkehrt, kann zu-
gunsten meiner Annahme angefiihrt werden; es kann auf undeutliche
oder - schwankende Schreibung am Rande hinweisen. Verdichtig sind
die drei Worte schon liangst erschienen, da sie in die infinitivische
Konstruktion des Satzes hineinstolpern. Liest man 8% in der Glosse,
so kann man das fragend auffassen, ,und Israel sollte nicht (auch)
versammelt - werden?* Der Schreiber hitte dann den Gegensatz von
Israel und Jakob in dem Gedichte nicht begriffen und wunderte sich,
dab von Israel bei der Zuriickfiihrung gar nicht mehr die Rede ist.
Liest man ¥, so ist der Sinn derselbe, ,und (auch) Israel wird zu ihm
versammelt werden*. Ich vermute, daB der Glossator in der Tat das
Gedicht in dieser Weise millverstanden hat. Denkbar wire es ja frei-
lich auch, daB er richtig verstehend hitte sagen wollen ,und Israel
wird nicht versammelt werden®, vielleicht als Korrektur zu der Glosse
v. 6ay; aber weni{; wahrscheinlich. — Auflerdem sind die drei letzten
Worte des Verses zu streichen: %Y mi Y8 Sie sind nach dem
Muster von v. 4b zugesetzt worden: Dort war nach 1! noch “I%§
genannt worden; daher glaubte ein Leser auch hier hinter f§i1} noch
ein Sitzchen mit %1% ansetzen zu miissen. Nach Abzug dieser beiden -
Glossen erscheint der zweite Doppeltrimeter des masoretischen Verses.

Metrische Griinde wiirden in v. 5.nicht gegen die beiden Glossen
sprechen; der masoretische Vers wiirde bei Beibehaltung beider Glossen
drei Doppeltrimeter enthalten. Wohl aber sprechen in v. 6a auch
metrische Griinde fiir Ausscheidung der Israel-Glosse, und das fillt dann
auch fiir v. 5 mit ins Gewicht. :

An den Vorausblick ,und ich bin wertgehalten worden vor Jahwe*
schlieft sich nun gleich v. 6 an, der die Verherrlichung Jahwes durch
Israel, namlich. die Ausbreitung seines Kultus durch Israel verheilt.
An Stelle des vielbesprochenen 5p3 hat Sept. péya. Danach ist auch
im hebriischen Text 917 zu lesen. Fiir 3 hat der Schreiber 3 ver-
schrieben, und 17 sind zu P geworden. ,GroBer als mir Knecht zu sein,
um die Stimme Jakobs aufzurichten, habe ich dich gesetzt, zum Lichte
der Heiden zu sein bis zum Ende der Erde Das einleitende NN
gehort zu den Ausschaltungen SIEVERS' (Metrische Studien, § 241, 1);
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darauf folgt ein Doppeltrimeter bis zu 23p2). Dann die Interpolation
.'N?Jf) 581}?‘, 3N (Qeré MI8Y). Wahrscheinlich derselbe Mann, der.
glaubte in v. 5 zu Jakob auch noch Israel zufiigen zu miissen, hat das
auch hier getan. Der zweite Doppeltrimeter beginnt mit A3, dessen
Y man vielleicht streichen kann. NN zu streichen, ist des Metrums
wegen notig; das Wort wird von jemandem zugefiigt sein, dem das
etwas leer scheinende N1N) milfiel. :

In dem kurzen Zusatz v. 7 ist der fehlerhafte Konsonantentext
/o325 wohl schon recht alt. Ein jidischer Leser falte i3 als aktives
Partizip auf, was ja auch am nichsten liegt (auch Sept. Tov paviilovra),
»2u dem Verichter einer Seele“. Diesen eigentiimlichen Ausdruck er-
klarte er durch "3 2;?13?;'? »2u dem Verabscheuer eines Volkes* und
dachte bei “13, W53 an die Babylonier. Ich glaube also nicht, dab die
jetzt beliebte passivische Deutung von 2yn® der Absicht des Schrei-
bers gerecht wird. Als urspriinglichen Text vermute auch ich B3y %135
Das eigentliche Jahwewort, das mit D% beginnt, scheint in zwei
Doppeltrimetern gestaltet zu sein. Am Schlusse des ersteren, d. h.
hinter 3PYY, scheint, in Ubereinstimmung mit Sept., 19 hinzugefiigt
werden zu miissen.

IIL

Der erste Vers des dritten Gedichtes, 50 4, ist m. E. bisher mi0-
verstanden worden. Von Jiingerzungen und Jiingern steht wohl nichts
im Texte, wenigstens nicht im urspriinglichen Texte; und alles, was
man daran angekniipft hat, diirfte aufzugeben sein.

Von den ovneYb ist nur in v. 4 die Rede, nachher nicht mehr.
Wohl aber ist v. 6 von nmb; die Rede," und v. 7 heibt es 'zar;’z;; NS,
Ich zweifle nicht, dal auch am Schlusse von v. 4 J‘\Tb@? zu lesen ist
fir DYBYD; einer falsch aufgeldsten Abkiirzung W53 mag das iiber-
lieferte D¥IBYY seine Entstehung verdanken. Und ebenso wird gegen
Anfang des Verses nm';; zu lesen sein fiir ™%  Ob das anlautende
3 hier absichtlich oder unabsichtlich, etwa durch Verblassung der Tinte,
aufgegeben worden ist, wird sich nicht entscheiden lassen. Erwigt
man weiter, dal in der alten Schrift ® und ¥ zum Verwechseln ein-
ander dhnlich sehn, so erscheint das im iiberlieferten Text unmittelbar
vor D'inY stehende W% wie ein anderer Versuch, das Riitsel n5(3)
zu losen.

Als urspriingliche Gestalt von v. 4a« nehme ich also an: jny mm
MY % ,Jahwe hat mir Schande gegeben“ Aus v. 4ap LBt sich
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m. E. Ayrny npY als der urspriingliche Text ausscheiden, ,um den
Schwachen (d. i. = mich) zu demiitigen*. Vielleicht ist na,;z‘;, vielleicht
ma;z‘g zu lesen; fiir den Sinn wire alles gleich. Ebenso auch fiir das
Versmall, den gewdohnlichen Pentameter. Die beiden Worte, welche
_jetzt auBerdem noch in v. 4a stehen, hat ein griindlicher Schulmeister
dem bereits verunstalteten Texte beigeschrieben, um klar zu machen,
dal die Zunge zum Reden (137) ist, daB die Schiiler kennen lernen
(MYd) sollen. '

V. 4b lautet nach Streichung der Dublette am Anfang: ) "p32
nmb? ;zbt?'? N Y% friihmorgens erweckt er mir das Ohr, Schande
zu horen. Das ist ebenfalls ein regelrechter Pentameter.

In v. 5a liegt ein weiterer Pentameter vor; nur der Gottesnamen
am Anfang ist sekundidr verdoppelt worden. Der Akzent liegt hier auf
dem Gottesnamen; somit haben wir hier nicht eine blofe Variante zu -
v.4b% V.s5b ist zu streichen als erklirender Zusatz zu ‘N™MH.

-« In v. 6 liegen zwei Pentameter vor, die im wesentlichen unversehrt
erhalten sind. Das gleiche ist betr. v. 7 zu bemerken.

Aber v. 8 ist mit erklirenden Glossen stark iiberladen worden. Es
scheint, dal P™1$2 zu streichen ist, ebenso der ganze v. 8b. ,Nah ist,
wer mit mir streitet Dieser Satz war seinem Sinne nach nicht ganz
klar; ‘n® konnte aufgefalit werden als ,fiir mich“ oder als ,,gegen mich®
Deshalb erliuterte jemand den subjektischen Teil des Satzes durch
W8 ,der mir Recht verschafft”, falite also n& als ,fiir mich“ auf.
Weiter sollte der hier immerhin etwas ungewochnliche relativische Ge-
brauch von "% dadurch einigermafen gemildert und klargestellt- werden,
daB die Phrase unter Beibehaltung von ¥ leicht umgegossen wurde:
»Wer mein Rechtsanwalt, er nihert sich mir.“ In dieser Umgiebung ist
wewn 523 ebenso absichtliche Erlduterung, wie ™31 in v. 8a. Nach
Ausscheidung dieser Glossen bleibt ein richtiger Pentameter iibrig.

In v. 9 wieder zwei anscheinend unversehrte Pentameter.

Durch Ausschaltung der Zungen und der Jiinger verlduft das ganze
Stiick einheitlich und verstindlich: Der Knecht ist in Schande und Not
und ertrigt alles ohne zu murren und ohne sich seinem Schicksal zu
widersetzen. Aber Jahwe wird ihm helfen, und seine Gegner werden
schwinden. .

Das angehingte kleine Stiick v. 10 und 11 scheint eine Nutz-
anwendung sein zu wollen. Haec fabula docet. Macht es ebenso wie
der Knecht, wenn es euch schlecht geht; vertrauet auf Jahwe! Aber
das tut ihr ja doch nicht!
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Das Stiick lauft in fiinf Doppeltrimetern. Der erste dieser Doppel-
trimeter ist wohl unversehrt erhalten, abgesehn davon, dal (mit Sept.)
yoth zu lesen sein diirfte fiir Yot Aber der folgende, der in v. 10b
vorliegt, ist stark erweitert worden: B'I¥/I ist zu streichen, ferner
vyoxa WM., Wer wandelt in dem ihm kein Lichtschein ist“ ist durch
pwn erliutert worden, das in mehrfacher Hinsicht auffallend ist. Ich
vermute, es wird Rest sein von D3Ynn3. ,Der moége vertrauen auf
den Namen Jahwes.” Hier schien der Name Jahwes jemandem etwas
zu eng zu sein; daher verinderte er den Ausdruck nach der allgemeinen
Richtung hin: ,Der moge sich stiitzen auf seinen Gott“ (oder Seét. éai
T JED).

Viele Schwierigkeiten macht v. 11. Ja, wenn wir wiiliten, was nfjp%
bedeutet! Die beliebte Lesung und Deutung Np% N'®Y ,die ihr Brand-
pfeile entziindet* ist schon metrisch verdichtig, weil die so verinderten
Worte nicht gut die hier verlangten drei Ikten tragen konnen. Wohl
aber trigt das iiberlieferte NPt *1NH ohne weiteres die drei Ikten.
Und welcher Sinn! — Ich vermute: ,Siehe, ihr alle seid Feuer an-
ziindend, mit (Wasser)schlduchen angetan; ihr geht in der Flamme
eures Feuers und habt (sie) mit den Schlauchen in Brand gesetzt.
Der Sinn wire also etwa: ,Ihr fangt mit den guten Vorsitzen zwar
an, hort aber bald wieder auf* ,Mit Schliuchen umgiirtet. Man
denke an bekannte Abbildungen der morgenlindischen Saqqas, mit dem
Wasserschlauch auf dem Riicken und an der Seite. Fiir 1% vielleicht
43‘:)13;_. das N durch das End-t von NIp% verniéhtet; aber %D’? wdre auch
mdglich. Fiir BRY3 ist vielleicht oN'23 zu lesen. Die graphische Ver-
inderung wire nicht groB; und ein Schreiber konnte leicht zu der Ver-
anderung in BRAW2 verfilhrt werden, da” so verfithrerische Worte wie
¥N, M8, MNP vorangingen.

IV.

Das vierte Gedicht beginnt 52 13 ,siehe Einsicht haben wird mein
Knecht.* DuaM bemerkt, dab das 5'.???2, womit das Lied beginnt, im
weiteren Verlaufe desselben zu keiner rechten Geltung komme und nur-
an AY3 53 11 eine schwache und zweifelhafte Stiitze habe; er streicht
daher '7‘;3??:. Das scheint” mir nicht richtig zu sein. So viel Dunkles.
das Gedicht auch bietet, so viel scheint mir sicher zu sein, dall Inhalt
und Ziel des Gedichtes grade darauf hinausgehen, dal der von Gott
berufene Knecht durch sein Leiden und Sterben () ,Einsicht* erwirbt.
Aber was hier untér ,Einsicht® zu verstehen ist, dariiber wissen wir
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nichts Bestimmtes. Man deutet das betreffende Wort hier gern nach
der Richtung ,Erfolg® hin. Natiirlich nur als Vermutung mochte ich
aussprechen, dal unter ,Einsicht“ hier vielleicht ein besonderer Grad
der Gotterkenntnis verstanden sein kénnte, von der im AT so oft die
.Rede ist (auch wohl im vierten Gedicht 53 11), etwas dem &hnliches,
was man anderswo yvdoig genannt hat.

Grade am Schlusse des Gedichtes, 53 11 12, kommt der Dichter
wieder darauf zuriick. Der Text ist freilich nicht mehr unversehrt er-
halten, 140t sich aber mit einiger Sicherheit wiederherstellen.

In v. 11a ist hinter 8 nach Sept. (pdg) N einzufiigen: ,jinfolge
der Miihsal seiner Seele wird er das Licht schauen.“ Aus REITZEN-
STEIN, Die hellenistischen Mysterienreligionen, S. 119 ersehe ich, dal
das Bild fiir die yvdoig immer das Licht ist, 70 tfig yvdoews @ac.
- DaB der hebriische Dichter hier W ungefihr als Synonym fiir 53
gebraucht habe, wage ich nun allerdings nicht zu behaupten im Hin-
blick auf SELLIN, Studien, 1. Bd., S. g5 f.; Ritsel S. 73, so nahe diese
Vermutung hier auch liegen mag. Also mag " hier immerhin etwa
»Heil“ bedeuten; im folgenden ist deutlich vom Erkennen und von ,Ein-
sicht* die Rede. .

,Gesittigt wird er werden durch sein Erkennen (und) gerecht-
fertigt Fir PYI$ mochte ich ndmlich P73 vermuten. Gerechtfertigt
werden ist hier wohl gesagt in besonderem Hinweis darauf, dab der
Knecht frither zu den Ubeltitern gezidhlt worden war; nicht in dem
allgemeinen Sinne, dab iiberhaupt jeder mit ,Einsicht“ begnadete da-
durch siindlos werde. Mit diesem P13\ endet der erste Doppeltrimeter
des masoretischen Verses; der zweite lduft von P18 bis zum Schlusse.

»Gerechtfertigt ist mein Knecht fiir viele, und ihre Siinden trigt
er* Das soll doch wohl heilen, dab picht nur der Knecht selber
gerechtfertigt ist, sondern auch die vielen, denen er die Siinden abge-
nommen hat. Aber die Ausdrucksweise ist nicht ganz klar; und es
scheint mir, als habe das nicht zum urspriinglichen Text gehorige 2'372
in v. 12a urspriinglich als Glosse zu B'2712 am Rande gestanden ,,gerecht-
fertigt ist mein Knecht mit vielen® 4

V. 1za ist zu Anfang nicht nur vé&llig unmetrisch, sondern auch
unverstindlich, mindestens stark ineinander geschachtelt. Grund genug,
dem iiberlieferten Texte zu miltrauen. Sept. hat xAnpovopfcet statt
1ponR, hat also 51} entweder gelesen, oder ein ¥ M3y, 15 5my ihres
Textes sich in die dritte Person zurechtgelegt (vgl. DuHM z. St.). Ich
glaube als urspriinglichen Text zu erkennen: 53¢ 15 “mx 12% ,daher
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werde ich ihm Einsicht zuerteilen Das ist die erste Hilfte des er-
warteten Doppeltrimeters. 2% wurde in Y% verschrieben, und in der
Folge wurde SmR in das bedeutungsverwandte, mit fast denselben
Buchstaben geschriebene pyn8 abgeindert, das sonst mit 53% verbunden
zu werden pflegt. Sept. hat in ijhrem Texte bereits 539 oxdla vor-
gefunden, daneben aber noch das urspriingliche %M xAnpovopfoet.
Von Krieg, Beute und dergleichen ist sonst nirgends die Rede, auch
in den drei anderen Gedichten nicht. Man hat daher, bei dem iiber-
lieferten Texte stehen bleibend, entweder annehmen miissen, dab hier
tatsichlich eine Verheibung an den in Zukunft siegreichen Konig-Knecht -
vorliegt (so SELLIN, Ritsel, S. 75), oder man hat den Begriff Beute
verallgemeinern und umbiegen miissen. :

Was zwischen 19 und bl (5;;!?) steht, ist spiterer Zusatz, an-
kniipfend an 2337 "13) PYI8 v. 11a. Uber D'373 ist bereits oben ge-
sprochen worden. Da nun der Knecht ,Beute erhalten soll, schien
die Folge zu sein, dab auch ,die vielen“, fiir welche oder mit welchen
er gerechtfertigt ist, ebenfalls Beute erhalten miiiten. Daher schrieb
jemand hinzu P BMAISYNY) ,auch den vielen teilt er mit*. Als dieser
Glossenschreiber schrieb, stand bereits 9%%. im Texte; daher schrieb er
P10t = Sept. pepiel.

Die zweite Hilfte des Doppeltrimeters scheint unversehrt vorzuliegen
hnR — wo). mr;‘g darf nicht gestrichen werden.

Der letzte Doppeltrimeter des Gedichtes scheint ebenfalls unver-
sehrt erhalten zu sein. Nur die beiden letzten Worte i n'-;;g&‘g:‘gg
sind zu streichen; sie sollten irgendeine Erlduterung zu ) DRI
abgeben.

Nach dieser Deutung der beiden letzten Verse des Gedichtes
werden wir das 930" am Anfange beibehalten miissen. An pA-1oA
reihen sich in v. 13b noch drei andere verbale Pridikate. DaB von
ihnen eins zu streichen ist, wird durch die Metrik verlangt; auch Sept.
hat hier nur zwei Verba. Ich streiche zuversichtlich 33, das ich als
erklarende Glosse zu dem mehrdeutigen N3 auffasse. Dann liegt in
v. 13 der erwartete Doppeltrimeter vor.

Die beiden angereihten Pridikate ,er wird erhaben sein und sehr
erhoht -werden“ fitlhren wohl auf ein anderes Gebiet. Da v. 15 den
Knecht viele Volker preisen () werden, die Konige (vor Bewunderung,
Ehrfurcht) den Mund zuhalten werden, scheint es doch niherliegend,
an irdische Hoheit und an irdische Ehren zu denken, als an eine &rt-

liche Erhthung zu Gott, um ihn zu schauen und zu erkennen.
8. 2. 16.
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Das doppelte 12 in v. 14 und 15 an der Spitze zweier aufeinander
folgender Sitze hat schon die alten jiidischen Leser gest6rt. Daher
hat einer den Inhalt des ersteren durch |2 eingeleiteten Satzes durch
die Glosse D' 79) nY WD verstindlich machen wollen: ,wie sich
viele iiber dich entsetzen, so .. .* D' in dieser Glosse ist aus dem
zweiten kén-Satze hergeholt. Y ist ungenau, aber in der Glosse be-
greiflich; vielleicht war das ebenfalls nicht zum urspriinglichen Texte
gehorige MY v. 152 bereits wieder Korrektur zu diesem T'?v Auch
metrisch wire die Glosse als Hilfte eines Doppeltrimeters zu - lang,
auberdem wiirde man die andere Hilfte vergeblich suchen. Streicht
man aber diese, an die Spitze des masoretischen Verses gestelite Glosse,
so bleibt der erwartete Doppeltrimeter iibrig. K

Ich glaube, dall wir in — }2 — 13 allerdings eine ungewdhnliche
Ausdrucksweise zu sehen haben: so —, so — = wie —, so —; und
glaube, dal der alte Glossator das Richtige getroffen hat, wenn er das
erstere 12 in WD umsetzte. .

In v. 152 méchte ich fir das vielbesprochene M} vorschlagen ¥
,50 werden viele Volker lobpreisen. Man wird die Ahnlichkeit der
Schriftziige bemerken. Dal Y9} zu streichen ist, wurde bereits bemerkt;
es ist metrisch unmoglich. Im iibrigen sind in v. 15 zwei unversehrte
Doppeltrimeter erhalten.

53 1b ist metrisch iiberfiillt; und wie so oft ist auch hier der
Gottesnamen der Stein des Anstofes.. Fiir 1§} W wird urspriinglich
WM im Text gestanden haben. Dann haben wir in 53 1 einen regel-
mibigen Doppeltrimeter. Dall das Pronominalsuffix erst spiter durch
das Substantiv ersetzt worden ist, darauf haben wir auller dem metri-
schen Befund noch einen anderen Hinweis. In Sept. ndmlich heilit es
nicht nur xci & Bpayiwv Kvpiov, sondern auch zu Anfang Kbpie
tig énicreveev. Daraus geht wenigstens mit Wahrscheinlichkeit hervor,
dab M zuerst als Glosse zu Y1} an den Rand geschrieben worden
war, wahrscheinlich unmittelbar vor P8 0. In dem Texte, aus dem
Sept. iibersetzten, wurde /M dann nicht blof an Stelle des Pronominal-
suffixes in die Mitte des Textes eingeriickt, sondern behauptete sich
auch am Anfang. '

53 2 9¥1 ,und er stieg auf“ palt schlecht in den Zusammenhahg,
in dem von Niedrigkeit und Elend die Rede ist; und auch durch die
iibliche Umbiegung in die Bedeutung ,und er wuchs auf“ entsteht ein
recht matter und zweifelhafter Sinn, selbst wenn man, wie iiblich, pan

in botanischem Sinne fafit. Da iiberdies Sept. dvqyyet)\ap.ev hat, so
Zcitschr. £ d. alttest. Wiss. Jahrg 36. 1916,
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diirfte der urspriingliche hebrdische Text anders gelautet haben. Ich
vermute '7;',]' sund er war entblobt, nackt, wie ein Siugling vor uns,
und wie eine Wurzel aus diirrer Erde®. Aus diesem Zusammenhange
heraus ergibt sich, daB 335 zu lesen ist statt "38%, wie auch schon
frither vermutet worden ist. — Sept. scheint 733) gelesen zu haben.

RNy ist als Erklirung zu 37873 zu streichen.

In v. 3a fallt MIRID auf statt des zu erwartenden B3NN, Weiter
fillt auf die seltene Pluralform DWW, der unmittelbar der Singular ¥}
folgt. Diesem YW folgt nun wieder ein m, das anlautende m des be-
denklichen N1ARIM." Ich ziehe dieses anlautende m zu dem vorher- -
gehenden YR, also N1ARI DYPR und nehme an, dal dieses zweite D8
urspriinglich als WX Erklirung des ersten BW'® sein sollte. Ich
streiche also das eine der beiden BW'8 und lese nunmehr "7'_&[11 m33
nIaRY DWAR verachtet und? aufgehdrt habend Mensch zu sein, wie
Gespenster. Zu D8 5 vergleiche man das als dx. Aeyop. freilich
nicht iiber allen Zweifel erhabene Y3 Zotenreick Jes 38 11.

Es bleiben in v. 3a aber noch die beiden letzten Worte zu erkliren
"N WM. Dab dieser Ausdruck »von Krankheit gekannt“ recht eigen-
timlich ist, ist wohl nie bestritten worden. Man erinnere sich nun,
daf im AT mit den NI3R zusammen immer die DUYT genannt werden;
dann werden wir fiir “9f Y1 lesen miissen oaYTY oder DY), also
»wie Gespenster und Spuk“ Vielleicht hat man die Gespenster und
den Spuk absichtlich aus dem Text entfernt, da es anstobig erscheinen
konnte, den ,Messias“ mit solchen ‘unreinen Geistern zu vergleichen;
vielleicht gab aber die unbeabsichtigte falsche Worttrennung bei Manones
den ersten Anstob zu der Verderbnis des Textes, der dann das wei-
tere folgte. ‘ ‘

Der v. 3a bildet in seiner obigen Wiederherstellung einen richtigen

Doppeltrimeter, wahrend er in der iiberlieferten Gestalt unmetrisch ist.
V. 3b ist metrisch richtig und auch sonst wohl im ganzen unversehrt
und verstdndlich iberliefert. Erwigt man, daB unmittelbar vorher von
Gespenstern und Spuk die Rede war, so liegt die Vermutung nah, daf
»und wie einer vor dem man das Gesicht versteckt® diesen Gedanken
fortsetzt, dall damit besonders diejenigen Geister gemeint sein sollen,
bei deren Erscheinen man die Augen abwenden muf. Vgl. W. KroLL
in Mitteilungen der Schlesischen Gesellsch. f. Volkskunde, Bd. 13/14,
S. 4380.

.2 Wortspiel mit dem unmittelbar vorhergehenden ﬂn‘::)?

2 Vielleicht '7‘!!1: »wie aufgehdrt habend*,

e
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Fir w50 v. 4a las Sept. 2'8v1, wie mir scheint mit Recht, im

Hinblick auf v. 1zb. %90 scheint urspriinglich Glosse zu W3NID ge-
.wesen zu sein. Auch in v. 3a ist " irrtiimlich in den ursprunghchen

Text hineingetragen worden, ebenso in v. 10a,

V. s5b um‘?w "o ist befremdlich. Ich nehme an, daﬁ um‘aw ver-
derbt ist aus WYY (vgl zu 50 4) ,die Zichtigung unserer ‘Schande lag
auf ihm* D und % sind in der alten Schrift leicht zu verwechseln;
vgl. Jahrg. 1015, S. 14 zu Am 4 4b. Ich hatte diese Verinderung be-
reits vorgenommen, ehe ich gesehen hatte, dal?) Hi 20 3 tatsichlich die
Verbindung 1% 0w vorkommt.

V. 6b ist durch seine metrische Form auffallend, und ich glaubte
zuerst, hierin einen Hinweis auf Unechtheit sehen zu miissen. Statt des
erwarteten Doppeltrimeters finden wir ndmlich in v. 6b einen Doppel-
bimeter. Doch diirfte das nur scheinbar und duberlich sein; vielmehr
diirfte dieser scheinbare Doppelbimeter rhythmisch als Doppeltrimeter
zu bewerten sein. Der Dichter hat vor der Cidsur und am Versschlusse
parallele Pausen eingesetzt, dadurch das Gewaltige des Gegensatzes
hervorhebend: N

weyahwe hifgi* bo v —  et'awdn kulldnu —

In v. 7a ist MY) N lexikalische Glosse. Das mehrdeutige ¥23
sollte dadurch als ®3) festgelegt werden, wie es von der Uberlieferung
ja auch festgehalten worden ist. Streicht man diese Glosse, so er-
scheint der mit 93¢ schlieBende erste Doppeltrimeter des masoretischen
Verses.

In dem schwierigen achten Verse ist seinem Wortlaute nach sicher
vom Tode des Knechtes die Rede. Ob dieser Tod in des Wortes
eigentlicher Bedeutung zu nehmen ist, oder nur als Bild fiir Not und
Ungliick, das muf ich unentschieden lassen. Da in dem Verse die
erwarteten beiden Doppeltrimeter in metrischer Hinsicht ziemlich an-
stoDlos vorliegen, so diirfen wir vielleicht hoffen, daB der Vers in seiner
textlichen Uberlieferung iiberhaupt besser ist, als man bei der Schwierig-
keit seines Verstindnisses annehmen kénnte- ‘

»Aus Gefingnis und Strafgericht wurde er weggenommen, und wer
sinnt nach iiber seinen Tod?* Fiir das vielerérterte 117 mochte ich
niamlich b lesen. Nicht nur aus den allgemeinen Griinden, dall inb
gut in den Zusammenhang passen wiirde, und dall auch seine Schrift-
ziige sich von TWJ nicht weit entfernen, sondern auch noch aus einem
besonderen Grunde: Am Schlusse des Verses steht 11}, abgekiirzt aus

mph, wie Sept. noch las. Dab ein Schreiber abgekiirst "% schrieb,
; o
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war jedenfalls dann weit niherliegend, wenn dasselbe Wort bereits kurz
vorherging, als wenn es zum ersten Male in der Erzihlung auftrat.

Den v. 9a mochte ich verstehen: ,Und er nahm sich bei den Ubel-
titern sein Grab und bei den Wiistendimonen seine Wohnung“, indem
ich am Schlul lese 103 DYYWnR). Die letzten Buchstaben dieses
Verses scheinen in einer Handschrift aus Raummangel etwas iiberein+
ander und durcheinander geschrieben gewesen zu sein, so dab die
jetzige unverstindliche Lesart entstehen konnte. Und was den Sinn
der Worte betrifft, so scheinen sie bedeuten zu sollen, dab der siinden:
beladene Knecht schon bei Lebzeiten in die Wiiste gejagt worden ist,
wie der Siindenbock, und dab auch sein Grab bei den siindenbeladenen
Menschen gegraben wurde. Vgl. noch WUNSCH in Mitteilungen der
Schles. Gesellschaft fiir Volkskunde, Bd. 13/14, S. 17f. Auch hier
wiren die unreinen Geister aus dem Texte entfernt worden, wie v. 3a.

In v. 10a gehort “9ni nicht dem urspriinglichen Texte an. Der,
welcher das Wort zuerst zufiigte, wollte das Suffix von X33 erkliren
nJahwe wiinschte ihn zu zermalmen, d. h, die Krankheit.“ Vielleicht
las er INBY fiir 837, und vielleicht ist 1827 wirklich das urspriingliche
Wort. ,,Wenn seine Seele die Schuld abgetragen haben wiirde (D‘zt_dlg).“
Mit /53 endet der erste Doppeltrimeter des masoretischen Verses. Der
zweite ist in dem Reste enthalten; nur ist fiir den Gottesnamen wieder
das Suffix einzusetzen: 1857 fiir YT y2N).

[Abgeschlossen den a1. April 1915.]



