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Der erste Petrusbrief — eine Taufrede des Silvanus?
‘ " Von-W. Bornemann in Frankfurt a. M.

L In seiner >Chronologié der altchristlichen Litteratur«< (I, 451—
465) hat Adolf von Harnack die Hypothese aufgestellt, dafl der sog. erste.
Petrusbrief urspriinglich gar kein Brief gewesen sei und den jetzigen
Rahmen 1, 1.2 und 5, 12—14 nicht enthalten habe, sondern von
einem angesehenen Lehrer oder Confessor spitestens um Qo stamme;
vor 2 Pt 3,1 zitiere niemand ein Wort aus 1 Pt als petrinisch. Har-
nack hat mit diesem Vorschlage bei scharfsinnigen Forschern wie
Wrede (Z.f.d. N.T. W. I, 75—85) und Jilicher (Einl. i. d. N. T.
4. Aufl. 1901 S. 165—167) Widerspruch gefunden. = Auch der neuste
Erklarer des 1 Pt, Rudolf Knopf (Meyerscher Kommentar 7. Aufl.
S. 19f.) lehnt in seinem trefflichen Werke Harnacks Vermutung ab.
Wie mir scheint, mit Unrecht. . Ich will hier nicht alle die Griinde
wiederholen, die Harnack ins Feld gefiihrt hat, wohl aber die Gegen-
griinde priifen, mit denen Jilicher Harnacks Gedanken zu widerlegen
sucht. So sehr ich sonst dem, was Jiilicher iiber 1 Pt schreibt
(S. 159—166) fast in allen Punkten zustimme, mufl ich ihm hier
Satz fir Satz widersprechen. ‘ A

Wenn J. bemerkt, »eine ausdriickliche Nennung des Autors diirften
wir vor Ende des 2. Jahrhunderts bei derartigen Zitaten (ndmlich aus
1 Pt bei Polykarp und andern) nicht erwarten<, so ist das zweifellos
richtig, aber im vorliegenden Falle nicht entscheidend. Denn es er-
offnet nur die Moglichkeit, dal das Schriftstiick schon friih als pe-
trinisch bekannt gewesen ist, schliet aber ebensowenig die Mog-
lichkeit aus, dafl es noch nicht dem Petrus zugeschrieben wurde.

Wenn J. fortfahrt, sder Briefcharakter hafte dem Schriftstiick
(1, 3ff- 12. 2,13. 4,12. 5, 1—s5. 9) gar zu deutlich an, also habe es
von Haus aus eine Adresse besessen, und, daf deren Verdringung
durch eine falsche noch nach 150 so vollkommen und rasch gegliickt
sein solle, behalte etwas Wunderbaftes«, so kdnnte erstens doch die
Adresse ebenso gefehlt haben, wie sie noch heute bei Hebr und
1 Joh fehlt. Zweitens aber und ganz besonders mufl ich dem wider-
sprechen, dafl aus den angefiihrten Stellen — Knopf hebt besonders
5, 1 hervor — sich »der Briefcharakter gar zu deutlich ergebee. Ich
habe diese Stellen wieder und wieder gelesen, finde aber nur, dafl
sie gegen eine rein theoretische Abhandlung sprechen, aber in eine

»



144 W. Bornemann, Der erste Petrusbrief — eine_Taufrede des Silvanus?

miindliche Ansprache ebenso gut passen wie in einen Brief. Den
~ Briefcharakter beweisen sie nicht, also auch nicht das urspriingliche
. ‘Vorhandensein einer ° Adresse und ihre spitere Verdringung. Im
~ Gegenteil finde ich, dafl das Schriftstiick eigentlich nichts enthilt von
‘ dem, was den eigentlichen Charakter eines wirklichen Briefes aus-
- macht. Es findet sich 1, 3—35, 11 — abgesehn von der einen kurzen
Notiz, .da{S der Verfasser Presbyter und Zeuge der Leiden Christi sei -
" (5, 1). — keine einzige Andeutung iiber die Personllchkelt die Um-
stinde. und das Geschick des Verfassers. Es findet sich keine einzige
AuRerung: iiber die gegenseitigen Beziehungen zwischen ihm und den
Argeredeten. Es findet sich keine Andeutung davon, dafl der Ver-
fasser die Angeredeten iiberhaupt personlich kennt. Es findet sich
endlich kein Wort liber das Recht des Verfassers, die” Angeredeten
zu trosten und zu ermahnen, keine Begriindung seiner irgendwie ge-
-arteten Autoritit, ja keine erkennbare Spur der Veranlassung zu
seinem Eingreifen. Dafl der Verfasser, wie Jiilicher S. 160 sagt,
~»ihnen das Evangelium gebracht hat oder durch seine Schiiler 1, 12.
25 hat bringen lassenc, ist eine durch nichts begriindete Behauptung.
Ebenso fehlt, abgesehn von dem zweimaligen allgemeinen dyamnro!
- jede konkrete briefliche Anrede; denn die Gruppenbezeichnungen
2,18. 3, 1.'7. 5, 1. 5 kommen als solche nicht in Betracht. Man muf
also, wenn man von I, I. 2 und §, 12—14 absieht, feststellen: das
Schriftstiick enthidlt eine Ansprache, aber nichts' deutet darauf hin,
daf} hier ein Brief vorliegt.

Auch die folgenden Bemerkungen Jiilichers sind nicht stichhaltig.
Dafl »die Rahmenstiicke von der Schwiilstigkeit des 2 Pt abstechene,
mag sein. Daf} sie aber »zu dem iibrigen 1 Pt vortrefflich passene,
bestreite ich. Ich weifd nicht, ‘weshalb die nichtssagende Bemerkung -
5, 12, die Grife 5, 13 und die doch sehr eigentiimliche Umschreibung
der Adressaten 1, 1, die hochst unklar ist und schwerlich » Gemeinden«
bezeichnet, zum Inhalt des Schriftstiicks besonders passen sollen (das
Wort nogemudipoig allein ist noch nicht entscheidend). Sie sind dem
Inhalt gegeniiber véllig gleichgiiltig und. bieten vielmehr allerlei Rétsel
und Schwierigkeiten, wovon man sich leicht i{iberzeugen kann, wenn
man das, was zwei so anerkannte Forscher wie Jiilicher und B. Weif}
sua ihnen entnehmen, vergleicht. Das einzige, was einigermalen zum
Inhalt des Schriftstiickes pafit, ist die Formel 1, 2 xwatd wmpbyvwaty
Peod matpds &v dywopd wvedpatog elg Omaxoiy wol aviiopdy alpwtog
"Inood Xpiotob. Der Ausdruck pavriopé entspricht freilich mehr den
Wendungen des Hebrierbriefes als des 1 Pt, aber sonst sind wenig-
stens Hauptgedanken des letzteren hier an die Spitze gestellt. Nur
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ist es doch wohl eine starke Uebertrelbung, wenn J. darin eine »ge-
radezu meisterhafte Zusammenfassung. der Hauptgesichtspunkte des -
Briefes«, »eine hochst kunstvolle Gruppierung des Fundaments unsers

Heils« sieht. Ich wiifite nicht, weshalb nicht auch ein andres Glied

der nachapostolischen Christenheit diese triadische Charakteristik dem

Schriftstiicke ebensogut hitte vorsetzen koénnen wie der von J. an-
genommene romische Verfasser des Ganzen. Vor allem aber wire

doch mit der Méglichkeit zu rechnen, daf, falls 1, 3—s5, 11 eine An-
~ sprache ist, an der Spitze iiberhaupt nicht eine Adresse gestanden

hat, sondern eine Widmung, die ohne die Anfangsworte
Métpog dnbatodlog Inood Xptaotod d1e beiden ersten

V erse umfafite. : '

Endlich sagt Jilicher: »Anstofl an den Schlufiversen wird man

‘nur nehmen, wenn man im Briefe eine-andre Personlichkeit als Petrus

indiziert findet.. Nun, dort tritt der Verf. ganz zuriick; wo ‘er aber

von sich redet §, 1, pafit alles auf Petrus; selbst wenn man nach

Harnack ,Zeugen der Leiden Christi‘ nicht auf den Jiinger Jesu deuten

soll, der seinem Herrn ‘noch.in den hohenpriesterlichen Palast .nach- -
folgte, als alle andern sich gefliichtet hatten, so ist es die feinste

Charakteristik des Zeugen xat’ &foxfv, der sogar den Kreuzestod .
seines Meisters nachgeahmt hat, und der Schluf} von §, 1 klingt wie

ein Verweis auf Mt 19, 28¢«." Hier bin ich geradezu erstaunt. Hat

doch Jiilicher selbst S. 162 das richtige Urteil ausgesprochen: »Man

kann unbedingt behaupten, dafl, wenn unserm Briefe das erste Wort

,Petrus* fehlte, niemand auf die Vermutung, er sei von Petrus ver-
- falt, geraten wiirde<. Die Erwahnung des Silvanus, des Markus und

der unter % 2v Baful®w ocuvexdext)) gemeinten Gemeinde und die .
Adresse 1, 1 sind in Wirklichkeit, soweit unsre Kenntnis iiber Petrus

reicht, genau solche Schwierigkeiten gegeniiber der Abfassung durch

Petrus wie der Inhalt des Schriftstiickes selbst, — nur Schwierig-

keiten, die in einer ganz andern Richtung liegen. Keine Spur im

ganzen Inhalt des Schreibens deutet auf Petrus hin; und die einzige

Stelle,. wo der Verfasser von sich selbst redet, §, 1, paft durchaus

nicht auf Petrus, selbst der Hinweis auf Mt 19, 28 dndert daran nichts.

Denn, mag nun Petrus selbst oder, wie J. meint, ein réomischer Christ

um 100 unter Petrus Namen dies Trostschreiben ausgesandt haben,

man muf} doch fragen: weshalb bezeichnet sich der Verfasser nur als

cupnpecPitegos %l pptug T@V 100 Xplotob madmpdtwy, aber nicht als

Apostel? Weshalb deutet nichts auf seine apostolische Autoritit

und nichts auf persénliche Erinnerungen an Wort und Wirken Jesu

hin?

Zeitschr. f. d. neutest. Wiss. 19. Jahrg. 19192, . 10
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Damit ist Jilichers ganze Kritik an Harnacks Hypothese zu-
" sammengebrochen. Es ist also durchaus moglich und nicht unwahr-

scheinlich, daf} ein altes Schriftstﬁck, 1 Pt 1, 3—5, 11 umfassend, erst .

spater durch die Zusdtze 1, 1. 2 und 5, 12—14 zu einem petrinischen
Briefe gestempelt worden ist, — genau so, wie die als >Hebrierbrief«
iiberlieferte Abhandlung erst spiter durch den Zusatz 13, 22—25§
als paulinisch charakterisiert wurde, — von anderen Beispielen zu
schweigen. Ich werde aber erst am Schluf} meiner Darlegungen auf
_ die Frage' zu antworten suchen, wie der Rahmen zu dem Schriftstiick
"hinzugékommen ist, und Harnacks Anschauung folgend, zunichst nur
- den Inhalt der urspriinglichen Urkunde 1, 3—35, 11 untersuchen. Uber

sie ist von Erklirern und von Vertretern der Einleitungswissenschaft .

schon viel Vortreffliches ermittelt und geschrieben worden. Gleich-
wohl glaube ich noch einige wesentliche Gesichtspunkte, die bislang
noch nicht in Betracht "gezogen' sind aufweisen zu koénnen. Ich
méochte wahrscheinlich machen, dafl 1 Pt 1, 3—s, IT urspriinglich
‘eine Taufrede war, und zwar im Anschlufl an Psalm
34umdas Jahr go von Silvanusin einer Stadt Klein-
asiens gehalten.

II. Dafl 1 Pt nicht blof reich an Zitaten aus dem AT, sondern
in seinem ganzen Charakter und Sprachschatz vom AT, bzw. von
der LXX iiberaus stark beeinflult ist, wird von den meisten Er-
klirern mit Recht hervorgehoben. Unter den benutzten Schriften
stehen die Proverbien, Jesus Sirach, die Psalmen und Deuterojesaias
voran; daneben werden Sacharja, Hosea, Genesis, Exodus, Levitikus
und Sapientia verwertetl. Mir scheint jedoch, dafl unter allen alt-
testamentlichen Abschnitten einer am allermeisten in I Pt verwertet
ist und in einem ganz besonderen Verhiltnis zu 1 Pt steht, nidm-
lich Psalm 34. In 1 Pt findet sich eine ganze Anzahl von An-
fihrungen aus Ps 34, auflerdem ist der ganze Gedankengang und
Charakter verwandt, endlich finden sich auch im einzelnen noch
mancherlei Spuren sachlichen und sprachlichen Zusammenhangs.

. Ich mache zunichst die Zitate namhaft und hebe hervor, daf§
die Relhenf olge der Stellen in 1 Pt fast durchaus die gleiche
ist wie in Ps 34.

1 Auf folgendes mochte ich hier aufmerksam machen: 1) zu &plavtog, djsdpayvrog
1, 4. 5 4 vgl. Sap. Sal. 3, 13. 4, 2. 6, 13. 2) Der Satz 1,12 8w ody Eavtalg, Optv ot
Qunubvovy adtd ist als Parenthese zu fassen; dann vereinfacht sich die Erklirung
bedeutend. 3) In dem Abschnitt 1, 1317 wird meines Erachtens an den Auszug aus
Agypten gedacht vgl. 1, 13. 15. 18, darum 1,19 an das Passahlamm. 4) Zu 2,12 &v
fnépg &moxoniyg, vgl. Sap. Sal. 3, 7 &V napp Emononfig in demselben Sinne; ebenso
zu 2, 25 énloxomog t@v uydv Opbv vgl. Sap. 1, 6 i xapdlag Emloxonce.
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a) Die Anfangsworte su)koym:bg 6 debg x'cl = Ps 34, 2 edloynow
v nhptov.

_b) 1 Pt 2,3 el &yeboaade, éu xp'qctbg 6 wopiog = Ps 34, 9. Wenn
in 1 Pt die Worte. xai i0ete fortgelassen sind (Knopf: >weil es in das
Bild nicht hineinpassen wiirde<), so haben sie vielleicht schon vor-
her ihren entsprechenden Wiederhall gefunden in dem Satz 1, 8 &v
odx id6VTEg Gyamdte. _

c) 1 Pt2,4 mpds dv mpogepxdpevoer = Ps 34, 6 mpocéAdate mpdg
adtéy, wobei das folgende xal pwticdyre anklingt in den Worten tod
&x oxétoug Opdc nahéoavtog eig TO Yavpaotdy adtod @d¢ (vgl. auch
Hebr 6, 4). Handelt es-sich bei mpdg dv mpogepxdpevol um eine An-
lehnung an Ps 34, 6, so bedarf es nicht erst der besonderen Recht-
fertigung, die Knopf — an sich richtig — zu der Stelle bringt (S. 89).

d) 1Pt2,6 xal 6 motedwv &n’ adtd od pi) xetaoxuvdy = Ps
34, 6 wal 10 mpbpwma Opd®V 00 pi) xataoxuvdi. Natiirlich ist das
Wort in 1 Pt 2, 6 genaues Zitat aus Jes 28, 16. Aber dafl der Ver-
fasser dieses Zitat.und dann auch Ps 118,.22 gewihlt hat, beruht sehr
wahrscheinlich auf dem Gleichklang mit- Ps 34, 6. Von Ps 34, 6 ist
er auf die andern Stellen und damit zugleich auf das, wie auch Knopf
findet, unvermittelt auftretende Bild von den Steinen 2, 4—8 gefiihrt
worden.

e) 1 Pt 3, 10f: &6 yoap $éAwv Coly dyamay nal (Betv pépag dyodag
TRVOETW THY YADGOXY dmd naxod xal Xeldn Tob pi) AzAfjoat S6Aov, éx-
xhvdTw dmd xaxod xal moumedtw dyadév, Tymodiw elphviy xai SwEdtw
adThy " &t Spdadpol nupiov éni Sixaiovg xal @ta adtob el oy adtdv,
npbowmoy 3¢ wuplov émi moloUvtag xaxd = Ps 34, 13—17 (mit unbe-
deutenden formalen Abweichungen). Dabei ist festzustellen, daf
dieser Abschnitt aus Ps 34 offenbar auch schon in 1 Pt 2, 1 mitge-
wirkt hat: &modépevor cdv mdoav xaxiay xal mdvta S6Aov xai Omoxpioeig
nol pdbvoug rai nxtadadide, vielleicht auch 1 Pt 3, 8

f) Am Schluf§ 1 Pt 5, 5 f.: mavreg 8¢ &AMjAorg Ty Tametvoppochvyy
gyropfooade, &t & dedg Omepnedvorg dvtitdooetal, Tanevois 8¢ SiSwaty
Xdptv. Tamev@dnte odv Omd Ty xupatatdv Xelpx ToD Feob, fva Opdg
Yooy &v xupd ='Ps 34, 10 éwb; u{apzog Tolg GUVTETPURPEVOLS THY Rap-
dlay xal tobg Tamewvobs 1§ mvebpoatt owoel. (Hier ist kein eigentliches
Zitat, aber doch eine auffallende sachhche/Uberemstlmmung vor-
handen.) o

Bei allen diesen Zitaten ist nun zu beachten, dafl sie ohne
jede Zitationsformel ohne weiteres in den Text eingeflochten
werden. Ob, man den Anfang 1Pt 1,3 mit Ps 34, 2 in Parallele
stellen darf, konnte bei der Fiille glexchartlger Stellen (vgl. Knopf

10% -
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zu I, 3 S. 40) zweifelhaft erscheinen, aber die grofle Anzahl der
iibrigen Zitate aus Ps 34 berechtigt doch wohl zu der Annahme,
ebenso die Ubereinstimmung in- Charakter und Inhalt zwischen 1 Pt
‘und Ps 34.

2. Der Gesamtinhalt von Ps 34 ist ein dankbarer Lobpreis des
Herrn, der die Gerechten und Frommen, “die ihn suchen und anrufen,
die Demiitigen und Gottesfiirchtigen erhért und sittigt, schiitzt und
errettet und seine Freundlichkeit die erfahren lifit, die auf ihn hoffen;
: zuglelch eine Ermahnung zum Wandel in der rechten Gottesfurcht,
nimlich zum Meiden des Bosen. in Wort und Tat und zum Streben
nach dem Guten und dem Frieden; endlich ein Ausdruck der Ge-
wilheit, da Gott die Ungerechten strafen, die Gerechten und De-
miitigen aber schonen und erlésen wird.

Alle diese Grundgedanken des Ps 34 kommen auch in 1 Pt und
zwar im wesentlichen in derselben Reihenfolge zur Geltung: Gott der
Erretter und giitige Geber 1 Pt1,3—9. 2,9.10. 3,1I. 4, 7—11; Gott
der Heilige, der den. Wandel in der rechten Gottesfurcht fordert
1 Pt1,13—3,13; Gott der gerechte Richter 1Pt 1, 17. 2,23. 4,6.
17—19. §,1—II. Es versteht sich von ‘selbst, daf sie alle hier christ-
liche Farbung haben und- christlich begriindet werden. Die Errettung
‘besteht nicht in der Fortdauer des irdischen Wohles, in der Bewah-
rung der Gebeine, sondern in dem ewigen Heil vom Himmel, in der
Errettung der Seelen. Die Christen sind Pilger hienieden und sollen
sich danach halten: sie sollen vorsichtig wandeln und in der Hoff-
nung leben, sie sollen nicht blofl das Bdse meiden, sondern auch
das Gute tun und Liebe iben; sie sollen sich, durch Gottes Wort
neugeboren, an Gottes Wort nidhren. Sie sollen wissen, daf} den
Gottlosen das Gericht sicher ist, wenn schon der Gerechte zunichst
von Gottes Heimsuchung getroffen wird. Dem Demiitigen aber ist
das Heil gewiff. Dabei werden alle diese Gedankenginge immer
wieder ausdriicklich und unmittelbar christlich begriindet, indem auf
Schritt und. Tritt — vielleicht mehr als in irgend einer andern Schrift
des NT — alles zu Jesus, seiner Offenbarung, seinem Leiden, seinem
Vorbild, seinem Tode, seiner Auferstehung, seinem Geiste, semer Er-
hohung, seiner Wiederkunft in- Beziehung gesetzt wird.

3. Allein durch alle diese hellen Farben des Evangeliums schauen
doch als Untergrund die einfachen Glaubensgedanken des Ps 34,
und eine ganze Reihe von nebensichlichen kleinen Ziigen in Form
und Inhalt erinnern wieder an den bewufiten oder unbewufiten Zu-
sammenhang mit jenem alttestamentlichen Liede. Zwar wird an
manchen Stellen der gleiche Inhalt durch verschiedene Worte aus-
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gedriickt. So ist in 1 Pt von Aomn, mda)sty, metpacpof, mdpwotc die
Rede (1,6. 2,19. 20. 2I. 23. 3,17. 4,12. I5. 19. §, 10), in Ps 34 -
von $Aidig; in 1 Pt heiflt es dyaAhdv und xaipew - (1, 6. 8. 4, 13. 19),
in Ps 34, 3 sdppaiveadau; ‘in ® Pt 8cEdCetv (2, 12. 4, 11. 16), in Ps 34
peyadbvey und S¢oby; in 1t Pt xdpig (1, 13. 2,19f. 3,7. 4. 10. 5, 10),
in Ps 34 xpnotdg & xbpiog; in 1 Pt mpooevyed, mapatdévar tag Puxds,
gmipintey THY - péptpvay (3, 7. 4, 7- 19. 5, 7), in Ps 34 &xlntelv tdv
*0ptov, xpdlewv, Sénag; in 1 Pt aloxbvewv (4, 16), in Ps 34 mnppelody;
und das im Kehrreim Ps 34, 5. 7. 8. 18. 19 vorkommende éppboato
& mac@v t@v SMdewyv (oder mapoixc@y) findet sich dem Wortlaut nach
in 1 Pt iiberhaupt nicht, aber der Sache nach vollauf, nur mit den
auch in Ps 34 mehrfach vorhandenen Ausdriicken o®Cetv, cwtnpix und
lu*:pouv (1, 5. 9. 18..2, 2. 3,21). Aber in vielen einzelnen Gedanken
und auch in mancherlei Kleinigkeiten und zufilligen Ausdriicken
zeigt sich doch auch Uberemstlmmung Man vergleiche folgende
Stellen:

a) 1 Pt1, 3 énic Cdoa, 2, 4 )m‘}og t_,uw, 2, 5 Aldor Cidvreg, 2, 24
Sixonoclvy Chowpey, 3,7 Xdpls Cumg — Ps 34, 13 Aoy Coiyv.

b) 1 Pt 1,5 Tobg &v Buvdper Jeod cppoupoupevoo" - Ps 34, 8 mop-
epPadel dyyehog xvpiov xOxAw THOV cpoﬁoupevwv adTév.

c) 1 Pt1,5.0. 10, 2, 2. 3,21 cwmplx, cwTplx qauxwv cotety —
Ps 34, 7 Zowoev, ohoel, Avtplhoetar Quydg Sobdwy adtod.
' d) 1Pt1,8 8 odx iBévteg — Ps 34,9 yebouode xai iBete (vgl

‘oben zu 1, b).

e) 1 Pt 1, 10 &Eelimyoay — Ps 34, 5 eEelitnon, 34, 1T ExLyrobvres.

f) 1 Pt 1, 3 &nig, 1, 13 &Amicate, I,21 éArnig elg ebv, 3, 5 EAmi-
Covoar elg dedv, 3, 15 % &v Opiv &dmlc — Ps 34, 9 O EAniler &n’ adtdy,
34, 23 wavteg of EAmilovteg Em adTOV.
g) 1 Pt1, 14 téwva Omaxofy — Ps 34, 12 Zebte ténva, dxodoaté
pov. : ‘
h) 1 Pt 1, 15 dywow yeviidnre 2,9 &dvog &ywov 3, 5 &ycau Yuveines
— Ps 34, 10 mdvreg of &yor xdtel.

i) 1Pt 1, 17 & @By 2, 17 Tdv Sedv pofeicde 2, 18 &v mavtl @ify,
3, 2 &v @By ayvi) dvactpogy — Ps 34, 8 ol @oﬁoupevot oa0TéY, 34, IO
@aBhdnre T8V Optov . . . of goPobpevor adtév. So treffend die Bemer-
kungen im allgemeinen auch sein mogen, die Knopf S. 68 ff. zu
1 Pt 1, 17 iiber die Furcht in der Religion macht, so kann doch 1 Pt
vielleicht gerade durch den Anschlu an Ps 34 als' Text und nur
dadurch gekommen sein, den Gedanken und Ausdruck ¢éfo¢ zu ver-
wenden.

k) 1 Pt 1, 17 maponla — Ps 34, § &x macdv TV Tapoxidv.
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) 1 Pt2, 15 dyadomotobvrag, 2, 20 dyadomotodvres, 3, 6 dyadomor-
- obowt, 3, 13 t00 dyadod {nAwtal, 3, 17 dyodomowobvies, 4, 19 &v dya-
Jdomouix — Ps 34, 15 moinoov dyadov.

m) 1 Pt 2, 16 ¢ deob dobhor — Ps 34, 23 uxds SodAwv adtod.

n) 1 Pt 2, 25 &nfoxomog faBlt nur den Sinn von Ps 34, 16 épdal-
pot xvploy &ml Sixalovg zusammen ; ebenso ist I Pt 2, 12 &v vjpuépy émi-
oxonfig eine Anwendung des ganzen Verses Ps 34, I6.

0) 1 Pt 3,4 100 mpabws xal fouvxiov mvedpatos; 3, 15 METd mpald-
Tvoe %ol péBov — Ps 34, 3 dnovodtwoay mpaelg.

p) 1 Pt 3, 13. 4, 14 paxdpior — Ps 34, 9 paxdplog dvip.

q) 1 Pt 4, 14 €v évépatt Xpiata, 4, 16 &v dvépatt To0tw — Ps 34, 4
Oddcwpey T dvopa adTol.

1) 1 Pt 4, 15 i) xaxomabg — Ps 34, 15 Exndevoy dmd %axal,

~Ich gebe nun den Text von Ps 34 so wieder, dal die Anklinge
und Zitate des 1 Pt gesperrt gedruckt erscheinen :

Psalm 34: 2 EdXoyfiow Ttdv nbprov év mavel xapd, Sk
mavtog 1) adveatg adtod &V ¢ otdpatt pov. 3. &v T wvpiy Emauvedoetar ¥
Qoxd pov* dxovsdtwoav tpoelc xatl edppavyNtwoav. 4. peye-
Abvete Tdv xOpov obv &pot, xai dYdowpey Td Evopa adTob énl T adTo,
5. 8EelNtnoa tdv whplov nai &n fprovoe pov xal & TOGHY TV T PO t-
%t ®v pov dpploaté pe. 6. mpogéAdate mpdg adTOV XAl P TE-
odnte, ol T& npbowma OPBY 00 ph xaTALGYUY I 7. of-
T0¢ & mwxbg énéxpake nol & ndpuog eig 'qxouoev adTob %ot éx TaodY TV FAl-
dewv adtod Ecwoev adtév. 8. mapepPadel dyyelog xupiov k0XAQ T® v
pofovpéveoyv adtdv xal pdoetar adtods. 9. yeboaode nal
{8ete 8Tt xpnotdg & xbprog: paxdprog dvip dg eAnilet
¢’ adtéyv. 10. pofBN¥nTe TOV xOproy mdvieg of dytot adrod,
8t odx oty Votépnpa, Tolg @cfovpévorg adTédv. 11. wholata
énfd)xeocav xal énelvaoay, of 3¢ ExLNTOOVTEC TOV AROptov odx Edattw-
Yhoovtor mavtds Gyadod. SddeApe. 12. SebTe Téxvoa, dxoboa-
€ pov, p6fov xvpiov t8dEw dpdc 13. tig oty &v-
Ypoumag d $érwy Lufyv, dyandyv Ypépag (8eiv dyaddg;
14. taboov THYV YADGGdY gov Amd xaxob, xal XeiAn cov
t00 pi) Aaifjoat 8érov. 15 ExrAtvov &md xaxod nal
moingov ayadév, {hTncov elpfvyy nal dfwkov adThv.
16. dpdalpol vvpiov énl Sixnaiovg xal dta adtob eig
dénoty abdtdyv. 17. npbowmoy 8¢ xvpilov &nl mwotobvrag
%oné 700 Efolodpeloon éx yiic pwvnuoslhvny adtdy. 18. Exéxpafuv of
Sixator xal 6 xbpiog el Mrovoev adtdv xal éx machv tdv FAiPewy
adt@v dpphoato adtolg. 19. &yybs xplog Toig ouvteTpLjpévalg THv *op-
Slay nal Tobg Tametvodg Th nvedpatt odoet. 20 moAkal
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af ¥Aidetc tdv dixaiowy xal éx tacdy adTd®v pbloeTat

edtodg & xVptog 2I. gurdooet Tavta T 80TE adTdY, &v &f adtdv

od ocuvtpiBioetar., 22. $dvatog EpapTOADY Tovpde, %al of poodvteg TV
Sixatov mAyuperfioovat. 23. Avtpbhoetat xbprog Puydg Sob-
Aov adTtob, xai 0d pi) wAnppeAfgovat mavieg of EAmiLovTeg
€W adTéV. ‘ ' '

Der Raum verbietet es, nun auch umgekehrt den Text von 1 Pt
in gleicher Weise wiederzugeben. Aber jeder Leser kann sich selbst
dies Bild herstellen. Dabei ergibt sich, daff der Beziehungen zwischen
I Pt und Ps 34 ganz auffallend viele sind, so viele, dafl man einen
besonderen Zusammenhang zwischen 1 Pt und Ps 34 annehmen muSf.
Mir scheinen sie sich am allereinfachsten und sichersten zu erkliren,
wenn I Pt 1, 3—5,11 eine Rede, bzw. Ansprache im
Anschlufl an Psalm 34 ist. Aber bei welcher Gelegenheit?
Die Antwort wird durch eine andre Beobachtung nahegelegt.

II. Demjenigen, der sich mit der Entstehungsgeschichte des
sogenannten apostolischen Symbols beschiftigt hat, ist es bekannt,
daf in der christlichen Literatur des I. und 2. Jahrhunderts sich eine
ganze Reihe von Stellen findet, die man gewissermafien als Vor-
stufen, Keime und Ansitze zur spiteren Symbolbildung betrachten
kann. Es handelt sich dabei nicht um das Verhandensein eines ab-
geschlossenen Symbols und einer mehr oder minder festen regula
fidei, sondern um kurze lehrhafte oder liturgische Formeln, in denen
bestimmte wichtige Tatsachen oder Gedanken des Evangeliums aus-
gesprochen sind. Viele von ihnen haben sich nicht zu dauerndem,
allgemeinem Gebrauch durchgesetzt; andre findet man in den mannig-
fachen spiteren Symbolformen wieder. Im NT sind derartige Formeln
z. B. Ro1,3f 8 33f 14,9. 1 Kor 12,4—6. 15, 3f. Gal 4, 4—6.
Eph 1, 19—23. 4, 4—6. Phil 2, 6—11. 1 Ti 2, 5f. 3, 16. Ti 2, 11—14.
Hbr 12, 2. Offenb. 1, 5. Akt 10, 38—42. An keiner Stelle des NT
aber ist die Ahnlichkeit mit den spiteren Symbolformen so weit-
gehend, -umfassend und deutlich wie 1 Pt 3, 18—4, 5. . Wohl ist hier
noch kein festes symbolisches Satzgefiige gegeben, aber in einem
einheitlichen, wenn auchnochlockeren und freien
Zusammenhange und in sachlicher Reihenfolge
sind hier in einem pddnpa tiber die Person Jesu
Christi Formeln zusammengestellt, die unverkenn-
bar an denzweiten Artikel des apostolischen Sym-
bols erinnern: i

gu nad Xpotde &naf mepl dpoapriov dmédavev .. ... Savarwdeis
pév oapxi, Lwomotydels o8 mvedpat, &v ¢ xal tolg &v puiaxf) mvedpaaty

€
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“mopeudelg ExfipuEe ... . . O Gvaotdoewg Tnoot XptotoB, 8g domv v

Sebid “Yeob, mopeudeic elg odpavdy . .. of dnoddoovaty Adyoy T Etoipwg

Exovee xptvar L@vtag wal vexpole,

Die Reihenfolge” dieser Formeln erscheint umso bedeutsamer, als
der Abschnitt eingeleitet wird durch das Wort 3, 15: xbptov 3¢
Xpiotdy acyzacc:oc‘ce év talc napdlag Opdyv, Etotpot el mpdg amo-
Aoyiay mavtl T® altobvtL Oplic Abyoy mepl Tig v Hpiv
¢Ani8o0¢. Es handelt sich also um ein Bekenntnis zu Christus,
- dessen-wesentliche Einzelheiten den Angeredeten im Herzen und Be-
wufltsein leben sollen, so daf} sie dariiber den Nichtchristen, seien es
nun Privatleute oder obrigkeitliche Personen, jederzeit Rede und Ant-
wort stehen konnen. Es sind eben die Grundziige der evangelischen
Verkiindigung von Christus, wie sie in der Missionspredigt vorgetragen,
im Taufunterricht eingeprigt und in Mission und Apologetik ver-
wendet wurden. Es sind die Grundhmen, die spiter zur festen Sym-
bolblldung und bei der Taufe zur Sitte der traditio und redditio

symboli gefiihrt haben. Ich mache dabei ausdriicklich darauf auf- -

. merksam, dafl der Ausdruck mep! t5jc &v Opiv éAmidog 3, 15 nach 1,21
* im wesentlichen identisch ist mit mepi tijg &v Opiv miotews. Der Glaube
- an Jesus Christus ist hier kurz zusammengefaf3t. -

- Priifen wir die Einzelheiten, so fehlt hier — 'wie {iberhaupt im
ganzen I Pt — der Ausdruck vuid¢ deol, ferner die Erwidhnung der
Empfingnis und Geburt (in gewissem Sinne treten dafiir 1, 20 die
Ausdriicke mpoeyvwapévou piv mpd xatafoldjs xéopov, pavepwiévrog Ot
én’ Eoydiov T@v Xpévwv ein), die Kreuzigung und das Begribnis. Da-
gegen kommen zum Ausdruck die Bezeichnung »Herr« 3, 15, das
Leiden und Sterben 3, 17f., die Hadesfahrt 3, 19, die Auferstehung,
die -Himmelfahrt, das Sitzen zur Rechten Gottes 3, 21 f. und das Ge-
richt {iber Lebendige und Tote 4, 5.

Ist so der sogenannte zweite Artikel fast vollig vertreten, so sieht
man sich unwillkiirlich danach um, ob man nicht im Text von 1 Pt
auch vom ersten und dritten Artikel Spuren findet. Da kann man
nun darauf hinweisen, dafl nach dem feierlichen Eingang 1, 3—12
der ganze Abschnitt 1, 13—3, 12 eingeleitet wird mit dem Gedanken,
daf die Angeredeten jetzt Gott als Vater anrufen 1, 17, seine
Kinder sind, gezeugt durch das Wort 1, 22—25, Sie sind bestimmt
zu seinem Dienst in ihrem Pflichtenkreise 2, 1—3, 12. Dabei heben
sich bedeutsam hervor die Sitze: 1,21 &ote Tijv wony Opdv nal
éAnida elvar elg dedv, 2,9 Tdg dpetag ayyeldate 10D %TA, 2, 12 Jo-
Edowaty tdv $ebv, 2, 20 Tobto Xdptg wapk Ve, 3, 12 OpPadpol nuplov
gnl Suraioug #tA. Aber auch der Inhalt des dritten Artikels wird in
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dem Abschnitt 4, 7-—~19 angedeutet: td. t4¢ 36Eng xal Td t0 .
9200 Tvedpa dp dpdc dvanadetar (4, 14). In dem abschlieffenden
Vetse 4, 19 kehrt' der Gedanke mit den Worten motd xticty in den
Anfang zuriick. ‘Andrerseits ist in -dem Schlufiwort 5, 10 das ewxge
Leben als das gottverbiirgte Ziel bezeichnet.

Vielleicht darf man endlich auch: das hervorheben. daf} der feier-

liche Eingang 1, 3—12 triadisch gegliedert ist, indem er zuerst
- von Gott dem Vater redet, der die Wiedergeburt. verursacht hat 1, 3,

sodann von Jesus Christus, der dem Glauben das Heil vermittelt 1, 8 f.,
endlich von dem heiligen Geist, der dieses Heil einst vorher ver-'
kiindigt hat und nun verwirklicht 1, 10—12. Gerade die iiber die
Wirksamkeit des heiligen Geistes hier ausgesprochenen Gedanken
haben spiter in einzelnen Symbolformen — und zwar nur in
morgenldndischen — ihre Zusammenfassung gefunden 1
Bekanntlich hat man snch vergeblich bemiiht, in 1 Pt eine klar

" durchgefiihrte, einheitliche Disposition nachzuweisen. Vielleicht bieten

die vorstehenden Darlegungen - doch GeSsichtspunkte, die beachtet
werden miissen. Freilich von einem .Schema, nach dem der Ver-
fasser sich gerichtet hitte, kann nicht die Rede sein. Er bewegt
sich in vélliger Freiheit nach praktischen Bediirfnissen. Aber es ist
doch wohl nicht zuviel gesagt, wenn man behauptet, dafl .mit Ge-
dankengingen des Ps 34 in eigentiimlicher Weise die Gedankengénge
sich verflechten, die bei. dem christlichen Taufunterricht die maf-
gebenden waren. Daraus folgt, daf}, wenn és sich bei 1 Pt 1, 3—s3, 11
um eine Ansprache handelt, es am nichsten liegt, an eine Taufrede
zu denken, die nach vollzogener Taufe, ankniipfend an den Tauf-
unterricht, innerhalb der Gemeinde an die Neugetauften gerichtet ist.

IV. Bei genauerer Priifung erweist sich tatsichlich 1 Pt 1, 3—5, 11
als eine Taufrede, als eine gelegentlich einer gréferen Taufhand-
lung gehaltene Ansprache.. Dafiir mache ich folgende Griinde geltend.

1 So bei Iren. c. h.‘I, 10 § 1 Tvedpx &'{/tov 10 % TOY TPOPNTHY . KEXNPVYOC TAG
oluovopieg %axi zag EAedboetg xtA. — Cyrill von Jerusalem, kat. X, § 4 eig &v Gyov
Tvelpa TEv mepduAnToy @ AwAfjoav dv tolg mpopitutg, — Apostol. Constitt. VI, c. 41
10 svebpa tH Gytoy, TovTéony tdv TapdxAntoy 10 EvepyTioav &v miatv 1oig &’ aldvog &ylog,
‘Botepov 3t &mootxAiv nai 10l¢ dmostéAecig %tA. — Pseudo-Athan. cfr. Athan opp. ed.
Montfaucon I, II p. 1278 f. & mvedpa 16 &ytov .... 1 Aadfjoay &V vopp %ol &v mpo-
gimag nat &v edayyehiolg xtA. — Symbol der Kirche von Salamis: td mvedpa 1o &yov
oo TO AwAFjomy 2i& BV mpognT®v. — Das von Epiphanius eingefiihrte Taufsymbol 1o
&ytov mvebpa . .. 10 Aokfioay &v ¥dpw nal xnpdfav &v tolg mpopirtatg utA. — Symbol
der armenischen K)tche T mvelpe 10 &yov 10 AaAfjoayv &v TH vopy, tolg mMpopRTHNE
nol 1eig edayyeilog. ~— I. Synode von Konstantinopel 1 mvedpa @ &ytov ... t Ax-
Afcay &i& @Y wpopyntdy. — Ausdriicklich zitiert wird 1 Pt 1,10 von der antiochenischen
Synode gegen Paul von Samosata. )
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. 1. Der kurze Satz 3,21 6 nal Opég dvtitumoy yoy cwlet
BdmTiopa sagt es eigentlich ganz deutlich. Das wird doppelt klar,
 wenn man die Parallele Tit. 3, 5 Zowoe Mjpdg Ok Aovtpod maiyyevesiog
xtA. vergleicht. Dort steht fpdg, auf alle Christen, auch auf den
Verfasser, . beziiglich und der Aorist fiir die Tatsache der Vergangen-
heit. Hier. steht ausdriicklich das Prisens o®Cet, noch verstirkt-durch
die Zeitbestimmung vdv, und die Worte xai dpds besagen, dafd frei-
lich.auch sonst andre durch die Taufe gerettet sind, dafl aber jetat
die Angeredeten durch die Taufe die Rettung empfangen haben.
Die Taufhandlung ist also soeben vollzogen. Schwerlich geniigt die

Erklirung von Sodens, der das Prisens damit begriindet, daff »die
~ Rettung schon jetzt' im Prinzip geschehe, wenn auch die Verwirk-
lichung in ‘der eschatologischen Zukunft lieges«.

2. Meine Deutung von 3,21 wird durch den Zusammen-
hang noch sicherer.. Es ist allen aufmerksamen Erklirern aufge-
fallen, dafl die klare Gedanken;eihe des Verfassers 3, 15—4, 6 durch
die Verse 3, 19—21 in eigentiimlicher Weise unterbrochen und erst
durch den Ausdruck 3t dvaotdoews I Xp. V. 21 wieder aufgenommen
und fortgefiihrt wird. Von Soden bemerkt dazu: »Im Zusammenhang
haben diese Ausfiihrungen (3, 20f.) die Bedeutung, zur Anschauung
zu bringen, ebenso, in welchem Mafle Menschen Gottes Langmut
widerstehen kénnen, wodurch dié befremdende Feindschaft, der das
Christentum begegnet, wie.von welch geringem Erfolg Gottes Heils-
veranstaltungen oft sind, wodurch die Kleinheit der Zahl der Christen
begreiflich wird.« Wie gesucht ist diese Deutung! Die eingescho-
benen Sitze 3, 19—21 bedeuten nun in der Tat einen hochst be-
fremdenden und schwerfilligen Seitensprung des Verfassers, eine Ab-
schweifung, die an sich durch die vorherigen Aussagen iiber Jesus
nicht vollig erkliart wird. Wohl ist man bei dem Verfasser umstind-
liche Kettensiatze mit immer neuen Angliederungen gewohnt (vgl.
z. B. 1, 3—11, 17—21. 4, 3—6), aber doch nirgendwo solché gedank-
liche Spriinge wie 3, 19—21. Die Hadesfahrt gibt Gelegenheit, von
der Predigt an die Geister zu reden; dies fiihrt auf die in der Sint-
flut untergegangene Menschheit; die Arche Noah als Rettungsmittel
8’ Udatog findet als Gegenstiick die jetzt in der Taufe vollzogene
Rettung o O3atog, und dies veranlaflt endlich eine Erklirung der
Taufe als ouveldfioewg dyaddjc Enmpdtnpa el dedv, eine Erklirung, die
mit 2, 19ff. und 3,16 in Einklang steht. Nicht der Gedanke der
Hadesfahrt, der jenen Zeiten wichtig und religiés praktisch war (vgl.
auch 4, 6) ist das Befremdliche; auch nicht der fiir unsere moderne
abendlindische Logik kaum ertrigliche Vergleich der beiden Rettungs-
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mittel 3 B3atog (die Arche rettet durch das Wasser hindurch,
die Taufe rettet mittels des Wassers), sondern die eigentiimliche
Kette der Gedanken: Hadesfahrt — Predigt an die Geister — Sint-
flut — Arche — Taufe, wobei zudem noch die Predigt im Hades .
auf die ungliubigen, im Wasser untergegangenen Zeitgenossen Noahs
beschrinkt wird. Man begreift diese ganze, an sich iiberfliissige und
schwerfillige Abweichung nur dann, wenn dem Verfasser daran lag,
jedenfalls ein Wort iiber die Taufe zu sagen, und wenn man daran
denkt, dafl ihm und seiner christlichen Umgebung die Parallele von
Taufe und Arche Noah schon geldufig war. Von dieser letzteren
Betrachtung aus ergab sich dann die Ankniipfung gerade an die
Hadesfahrt sehr leicht. Das Bediirfnis, von der Taufe und ihrer Be-
deutung mitten im Zusammenhang des pddnpa iber Jesus Christus
zu'reden, ergab sich aber fir den Verfasser aus der Tatsache der
eben vollzogenen Taufe ganz von selbst. Und da er die Wieder-
geburt als durch das Wort Gottes oder das Evangelium vollendet
ansieht (I, 3. 14. 23. 25. 2, 2), so deutet er nun die Taufe als eine
Handlung, durch die ein gutes Gewissen- Gott gegeniiber, also Ver-
gebung der Siinden, Friede und Gottesgemeinschaft, fiir die Dauer
erbeten wird. Der ganze Einschub 3, 19—21, ohne besonderen An-
laf schwierig und unverstandlich, wird begreiflich, sobald man an-
nimmt, daf} hier eine gleich nach einer Taufhandlung gehaltene Rede
vorliegt. ' _

3. Damit stimmt ferner vollig der Satz 2, 2 iiberein: ¢ dpTt-
Yévvnta Bpéen T loytxdv dlolov ydAa Emmodioate %A, Mir
scheint, dafl unser Sprachgefiihl durch die Gewohnheit gegeniiber
der Schirfe des Ausdrucks dptiyévvnta Beépn in verkehrter Weise ab-
gestumpft ist. Schon der Ausdruck PBpépog, einmal im NT fiir un-
miindige, auf dem Arm getragene Kinder vorkommend (Lt_]k 18, 15),
bezeichnet in der Regel das soeben geborene Kind (Luk 2, 12.
16. 18. Akt 7, 19), urspriinglich sogar den ungeborenen F&tus (Luk
1,41. 44). Dazu tritt hier nun noch ausdriicklich das tautologische
Wort dpuyévvyte, d. h. soeben jetzt geboren. Demgegeniiber ist es
doch wahrlich nicht sachgemif}, den Ausdruck leicht zu nehmen und
etwa mit von Soden zu erkliren: sdptuyévwnte sind die Christen
immer gegeniiber der in Aussicht stehenden Ewigkeit, wie sie gegen-
dber der kiinftigen Vollendung immer Ppépn sinde, und »>Uber die
Zeit ihrer Bckehrung' sagt 2, 2. 4, 3. 12. 25 gar nichts aus; so ge-
wifl Christen immer & Aoytxdv ydAe bediirfen und gegeniiber dem
erwarteten Vollendungszustand in einem Stadium der Unfertigkeit sich
befinden, so gewil konnen sie allezeit dptuiyévvnta Ppépy heifenc.

.
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Ich finde, daf} gerade das Charakteristische des Bildes, dem Knopt
gerechter zu werden sucht (S. 4. 5. 85.-165), nach dieser Erklirung
von Sodens ausgewischt wird .und unverstdndlich bleibt. Schon die
.Beachtung der nichsten ausgefuhrten Parallele Hebr 5, 11—6, 2 hitte
“hier stutzig machen und auf die rechte Erklirung hinfiihren miissen,
wie denn auch Hebr 1o, 22ff. den Gedanken von 1 Pt nicht fern
steht. Aber frelllch solange man die Angeredeten nicht in genauem
Sinne fiir kiirzlich Bekehrte und Getaufte ansieht, mufl man den Aus-
druck apmyévvyra Bpéey mit Notwendigkeit abschwichen und in ge-
wissem Sinne ausschalten. Gibt man ihm sein volles Recht, so
handelt es sich um Neugetaufte.

- 4. Unter diesen Umstdnden erhalten nun auch die zahlreichen
Stellen ein besonderes Gewicht, in denen die Gegenwart als der ent-
scheidende Wendepunkt fiir die Angeredeten hingestellt wird. Man
darf diese Stellen wirklich nicht in dem Sinne »frither einmal Heiden,
 jetzt aber seit lingerer oder kiirzerer Zeit Christen und zu frommem
Wandel verpflichtet« abschwichen und verallgemeinern. Solche Stellen
sind folgende:

‘a) am deutlichsten’ in d1eser Hinsicht ist 4, 1—4, wo ausdriick-
lich tov énflaimov &v capxi Pidaor Xpdvov gesagt, die Wendung dpxetdg
& magelnodag xpbvog o BodAnpe @V Edvdv wnateipydodar gebraucht,
und erwihnt wird, dafl die Heiden »befremdete sind, wenn die An-
geréd'eten nicht mit ihnen laufen auf den Wegen des Heidentums.

b) Dazu kommt I, 14—16 pi) ovoympatlopevor Taig mpétepov Ev
) dyvoie Spdv émdupiorg . .. Eludpddnte éx Tig pataing Op@vV dva-
otpoyiis matpomapadétov. Auch die Wendung & mdoy dvastpopd)
1, 15 erklirt sich am einfachsten in einer Ansprache an Neugetaulfte.

c) ferner 2, 10: of mote 00 Axdg, VOV O Aadg deoB, of odx &ley-
pévot, VOV 8 EAendévreg. :

d) ebenso 2, 9: 100 éx gxéroug Opdic rodéoovtog elg T Favpaatdy
adTod @@,

e) deutlicher noch 2, 25: 7te y&p b¢ mpéPuta TAavdpevor, GAX
tmotpdgyre vov éni oV mopéva xal dnioxemov @V Juydv Opdv.

5. Besondere Beachtung verdienen auch die 2, 16—3,7 ange-
redeten Gruppen: Freie — Sklaven — Frauen — Minner. Von
Soden ist es aufgefallen, dafl die Seométar nicht erwihnt werden; er
begriindet dies damit, »daf} ihr Verhalten gegen ihre Sklaven ja fiir
die vorliegende Frage gar keine Bedeutung hat, auch der Ubertritt
des Herrn die Bekehrung der Sklaven ohnehin in Aussicht stellte (?)«.
Aber es fehlen nicht blof3 die Herrn, sondern auch die Eltern und
die Kinder, die Unverheirateten und die Witwen, so dafl man sich
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- hiiten sollte den fur Col 3 und Eph 5 und 6 passenden Ausdruck
»Haustafel« auf 1 Pt anzuwenden. Wie erklart sich das Fehlen
dieser Mahnungen? — Meines Erachtens am einfachsten so, daf
unter den Getauften eben nur Sklaven und Freie, Minner und Weiber
waren, und zwar unter den letzteren auch Frauen heidnischer Minner.

6. Beachtenswert scheint mir auch der im NT nur in 1 Pt vor-
kommende Ausdruck &SeAgétng 2, 17. 5, 9 statt &BeApol. Gerade bei
dem Eintritt in einen Verein, eine Gemeinde, eine »Bruderschafte,
wo man noch nicht alle einzelnen kennt, erscheint es natiirlich und
sachgemiB, die richtige Gesinnung gegen die >Bruderschafte zu for- -
dern, und, wo Leiden getragen werden miissen, darauf .hmzuwexsen,
dafl eben dieselben Leiden an der »Bruderschaft< in der' ganzen
weiten Welt sich vollenden.

* 7. ‘Vielleicht darf man auch darauf hmwexsen, dafl die in An-
wesenheit der Neugetauften und der ganzen Gemeinde an die Pres-
byter gerichteten Mahnungen s, 1 ff.,, gemildert durch das Bekenntnis
des Redners, selbst Presbyter zu sein, gerade bei der Aufnahme
neuer Gemeindeglieder besonders wirkungsvoll und vertrauenerweckend
sein mufiten. Es darf sogar die Vermutung ausgesprochen werden,
dal — wie es ja in Vereinen -und Verbindungen oft vorkommt —
den einzelnen Presbytern bestimmte Neugetaufte als Schiitzlinge zu-
gewiesen wurden, was unter dem Ausdruck xAfjpot, d. h. die ihnen
Zufallenden, €twa zu verstehen wire: pyd @¢ xataxlpiebovieg T@V
#Mjpwy, dAA& TOmor yivépevor T6d motpviov. Dem entspricht dann andrer-
seits die Ermahnung zur Unterordnung, die sich taktvoll nicht blof3
an die Neugetauften, sondern allgemein an die vewtepot richtet-s, 5,
zu denen ja nun die Neugetauften auch gehéren. Endlich erscheint
es gerade bei der Aufnahme neuer Mitglieder zweckmiflig, wenn von
der Fiille der Charismen 4, 10f. nur die beiden genannt werden, die
auch den neuen Mitgliedern am ersten zuginglich waren, — das
Wort und das Siaxoveiv. ‘

8. Weitere Punkte, die im Einklang mit dem Gesagten stehen,
sind: die gleich zu Anfang hervorgehobene Bedeutung der Wieder-
geburt 1, 3. 23; die ausdriickliche, wenn auch nur allgemeine Er-
wihnung derer, die das Evangelium den Angeredeten verkiindet haben
1, 12. 25; die Aufforderung zur Niichternheit 1, 13. 4, 7. 5, 8; die
vorbeugende und beruhigende Einschrinkung bei dem Hinweis auf
die Leiden (el 8éov 1, 6, dMiyov madéviec 1,6. 5, 10); der Ausdruck
nacyet ©g Xpiatiavés 4, 16; die Erdrterung iiber die Obrigkeit 2, 13 ff.;
und der prichtige, eindrucksvolle Gebetswunsch am Schluf s, ro.
Endlich bemerke ich noch, dafl der kurzgefafite, auf Paulus zuriick-

‘e
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gehende Satz 4, 1-(vgl. 2, 24) fiir sein Verstindnis sowohl bei dem
Verfasser wie auch bei ‘den Angeredeten die Bekanntschaft mit Ge-
dankenreihén wie Rém 6, 1—11 und Col 2, 11f, d. h. gerade mit
‘den von Paulus mit der T.aufe verkniipften Gedankenreihen voraus-
setzt. In seiner Kiirze ist jener Satz am besten zu verstehen, wenn
die Taufbelehrung unmittelbar vorhergegangen ist.
~ Nach alledern ist es kein miiliger Einfall, 1 Pt 1, 3—5, 11 fiir

- eine _unmittelbar nach einer groferen Taufhandlung gehaltene An-
sprache zu halten, sondern eine auf klare Worte unid sichere Griinde
gebaute und durch viele nebensichliche Beobachtungen gestiitzte Be-
hauptung. Dafl diese Ansprache an die Verlesung von Ps 34 sich
‘anschlof, ist zwar nicht zwmgend z bewelsen wohl aber héchst
wahrschemhch

Wie wir im 2. Clemensbuef eine Predigt, im 1. Clemensbrief am
Schluf} . ein allgemeines Klrchenggbet, im 1 Tim eine Gemeindeord-
nung in Briefform vor uns haben, so im 1 Pt 1,3—s3, 11 eine ur-
christliche Taufrede.
. V. Aus den bisherigen Ergebnissen ziehe ich nunmehr die F ol-
gerungen unter Beriicksichtigung der sonst noch schwebenden Streit-
fragen, ohne jedoch jede Einzelheit erst abzuleiten und zu begriinden.

1 Pt 1, 3—5, II trigt einen so einheitlichen, in sich geschlossenen
Charakter, dafl die von Soltau (Theol. Stud. u. Krit. Bd. 78, 302—
316, Bd. 79, 456—460), Vélter (der 1 Ptbr., dazu Z.f.d.N.T. W.
Bd. 9, 74—77) und J. Cramer (Exegetica et critica II, 1891) vorge-
tragenen Interpolationshypothesen schwerlich stichhaltig sind. Andrer-
seits hebt sich 1 Pt 1, 3—3, 11 deutlich von dem votliegenden Rahmen
I, I. 2 und 5, 12—14 ab. Der Rahmen bringt fiir die Erklirung des
eigentlichen Inhalts fast nur Schwierigkeiten, mag man das Ganze
flir. petrinisch oder fiir nicht petrinisch halten. Was fiir gekiinstelte
und gequilte Gedankenreihen haben B. Weiff und Kiihl gezeitigt,
‘um Petrus als Verfasser des Ganzen zu verteidigen! Demgegeniiber
erscheint Jiilichers Versuch, das Ganze als das wohlgemeinte, pseudo-
nyme Schreiben eines rémischen Christen um 100 zu sichern, erheb-
lich einleuchtender. Allein bei genauerer Priifung erscheint doch
auch dieser Standpunkt als durchaus nicht einwandfrei. Der ver-
meintliche rémische Ursprung ist lediglich aus 5, 13 () & Bafviéw
ovvexdenty) abgeleitet und findet im ganzen weiteren Inhalt und Zu-
sammenhang, wenn auch kein Hindernis, so doch schlechterdings
auch keine weitere Stiitze. Dafi der Verfasser sich auf die unent-
behrlichsten Andeutungen beschrinkt, ist begreiflich. Aber unbe-
greiflich ist es, dafl er, der im Namen und Sinne des Petrus zu
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schrenben beabsichtigte, dem Sendschrelben eine so merkwiirdige An-
schrift 1, 1 gegeben haben soll, die in bezug. auf Petrus wie im all-.
gemeinen nur Ritsel aufgibt und,” wie Knopf mit Recht bemerkt,
»von vornherein das im  eigentlichen Sinne Unbriefliche der voraus-
gesetzten Lage klar« macht. Dies, Bedenken bleibt auch bestehen,
wenn der Verfasser des Ganzen nicht in Rom zu suchen wire. Die
Losung des Problems liegt also doch wohl in der von Harnack an-’
gedeuteten Richtung. Auf Grund meiner obigen Ausfithrungen denke
ich mir die Entstehung und Entwicklung des uns als 1 Pt iiberlieferten
Schriftstiickes etwa folgendermaflen:

1. Es war um die Zeit 80—9o unserer Zeitrechnung. Wie in
andern Landschaften des Romischen Reiches so hatte auch in-ganz
Kleinasien die Ausbreitung des Christentums grofle Fortschritte ge-
macht. Der Besuch der christlichen Gemeindeversammlungen durch
religiés suchende Heiden, der Ubertritt einzelner oder ganzer Familien
. und Gruppen, die Griindung neuer Gemeinden und Missionsstationen
war in ‘sichtbarem Wachstum begriffen. Freilich auch der Wider-
stand gegeniiber der Ausbreitung der neuen Religion schwoll an und
ward planvoller und hartnickiger. »Die Christen sahen sich gehafit,
beschimpft und verachtet. Der Ubertritt loste oft alte Verwandt-
schafts- und Freundschaftsbande. Christliche Sklaven wurden von
ihren Herrn zuweilen hart behandelt, verspottet und geschlagen. Im
Wirtschaftsleben drohte den Christen der Boykott. - Vor den Richter-
stiihlen der rémischen Beamten erhob sich stiirmisch heischend die.
Volksstimme, die den Christen die irgsten Verbrechen nachsagte und -
die strengste Bestrafung der den Gottern verhafiten Frevler verlangte«
(Knopf, S. 48). Und doch vermochten alle diese Leiden und Ver-
folgungen weder der Verkiindigung noch der Ausbreitung des Evan-
geliums Abbruch. zu tun.

In jener Zeit feierte auch in einer der angeseheneren kleinasia-
tischen Stidte, deren Namen wir leider nicht mehr feststellen konnen, .
die christliche Gemeinde einmal wieder ein gréfleres Tauffest. Den
Verkiindigern des Evangeliums, mochten sie nun berufsmagige Evan-
gelisten sein oder nur privatim persénlich Zeugnis abgelegt haben
(1, 12. 25), war ein bedeutsamer Erfolg zuteil geworden. Eine ganze
Anzahl von Heiden, darunter mehrere Haussklaven (2, 18), die tibrigen
freien und selbstindigen Standes (2, 16), zahlreiche Minner (3, 7),
aber noch mehr Frauen (3, 1 ff.), unter diesen auch einzelne, deren
Gatten im Heidentum verharrten (3, 1f.), hatten den Unterricht in
der christlichen Lehre und nunmehr auch — wahrscheinlich draufien
vor der Stadt, im flieBenden Wasser — durch Untertauchung die

.
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Taufe empfangen. Nun sammelte sich die Gemeinde an demselben
oder an einem der- folgenden Tage zur festlichen Versammlung, um
die Getauften als vollberechtigte Gememdegheder zu begriiflen. Die
Feier gewann aus einem doppelten Grunde ein besonders bedeut-
sames Geprige. Denn erstens sah man neben den neugewonnenen
Gemeindegliedern eine ganze Anzahl von auswirtigen Gésten: christ-
liche Briider aus Pontus, Galatien, Kappadokien, Asien und Bithy-
nien, -die aus andern Anlissen gerade in der Stadt weilten. Dazu
kam zweitens die zufillige Anwesenheit eines Manries, der einzelnen
" personlich, vxelen aber dem Namen nach schon bekannt war, eines
Mannes, der zu den >alten Jiingern« gehérte und seit Jahrzehnten
fir die Auébrei_tung des Evangeliums gewirkt hatte: es war Silas oder
Silvanus, ein wirdiger Greis von etwa 70 Jahren. Ihn hatte man
aufgefordert, bei der Nachfeier der Taufe den Neugetauften und der
Gemeinde die Festansprache zu halten.

Silvanus war. geborener Jude, vielleicht Jerusalemit. Als Knabe
~ oder Jiingling hatte er in:Jerusalem den Leiden und der Kreuzigung
Jesu zugesehn . = Spiter war er der jerusalemischen Christengemeinde
.beigetreten und hatte schon als junger Mann durch seine Persénlich-
keit und prophetische Begabung sich das allgemeine Vertrauen der-
art erworben, daf er beim sogenannten Apostelkonzil neben Judas-
Barsabbas den Missionaren Paulus und Barnabas beigegeben wurde,
. um den antiochenischen Heidenchristen die getroffenen Vereinbarungen
zu idbermitteln und zu erkliren (Akt 15, 22. 32). Dann war er von
Paulus als Mitarbeiter auf die sogenannte zweite Missionsreise mit-
genommen (Akt 15, 40) und hatte mit ihm die Mehrzahl seiner Er-
lebnisse wihrend dieser Zeit durchgemacht und ihm bei seiner Wirk-
samkeit die wesentlichsten Dienste geleistet, vor allem in Philippi,
Thessalonich, Beréa und dann. wieder in Korinth (Akt 15, 1—17, I15.
18, 5. 2 Kor 1, 19). An der Abfassung der beiden Thessalonicher-
briefe war er mitbeteiligt (1 Th 1, 1. 2 Th 1, 1). Spiter war er nicht
mehr in der Begleitung des Paulus geblieben, sondern hatte sich,
~ wandernd oder weilend, als Prophet und Verkiinder des Evangcliums
einen eignen wechselnden Wirkungskreis geschaffen. Vielleicht hatte
er sich schlieBflich auch in einer kleinasiatischen Stadt niedergelassen
und in der dortigen Gemeinde das Amt eines Presbyters angenom-
men 5, 1(?). Jahrzehnte hatte er also seine Kraft in den Dienst des
Evangeliums gestellt und jetzt galt er dort, wo er wirksam gewesen
—mnd nicht mehr sagt 5, 1. Dadurch hatte der Redner schon einen wesent-

lichen Vorzug vor den andern, auch wenn er bei der Kreuzigung Jesu noch nicht zu
dessen Anhingern gehdrte, Hierdurch erledigen sich auch Knopfs Bemerkungen zu 2, 21.

9. 12. 1930




W. Bornemann , Der erste Petrusbrief — eine Taufrede des Silvanus? - 161

Y

war, als einer der bewahrten und anerkannten Hauptvertreter der
christlichen Religion. Er war bekannt als ein hochbegabter und hin-
gebender Mann, als ein frommer. Christ und trefflicher Redner. In
seinem langen Leben hatte er eine innige Vertrautheit mit dem AT
gewonnen, sowohl in der hebraischen Urschrift wie in der Ubersetzung
der LXX: er lebte und webte in den helhgen Schnften Daneben
hatte er sich in der mehrjihrigen gemeinsamen Mlssmnsarbelt ein
tiefes Verstindnis fiir die Art und die Gedankenreihen des- Apostels
Paulus erworben, dessen Reden und Schriften ihn stark befruchteten
und beeinfluiten. Auch die hellenistische Welt mit ihren Strémungen
und Ideen vermittelte ihm wertvolle Eindriicke. Dazu kam eine
reiche Lebenserfahrung, Menschenkenntnis und Weltkenntnis, ein
schlichter, praktischer, auf die Hauptsachen gerichteter Sinn und eine
gewandte Beherrschung der griechischen Sprachel. Kein Wunder,
dafl die versammelte Taufgemeinde auf sein Auftreten gespannt war.

Nachdem man gesungen und gebetet hat, sprechen zunichst
Vorsteher der Gemeinde einige begriifiende, festliche Worte. Dann
wird Silvanus gebeten, zu reden. Er verliest zuerst den 34. Psalm
und kniipft dann daran die Ansprache, die uns 1 Pt 1, 3—5, 11 er-
halten ist. Im steten Anschluff an den verlesenen Psalm und unter

ausgiebiger Benutzung andrer alttestamentlicher Stellen legt er den

Versammelten'die Herrlichkeit und die heiligen Aufgaben des Christen-

“standes dar, fiir alle Zuhorer erbaulich, vor allem aber sich an die

neugetauften Gemeindeglieder wendend. Er preist den Gott des
Heils, der sie zu neuem Leben berufen hat, Jesum Christum, der -
ihnen die ewige Seligkeit verbiirge, den heiligen Geist, der durch die .
Propheten das Heil vorausverkiindet und durch Evangelisten es nun
auch ihnen geschenkt hat (1, 3—12). Er ermahnt sie, als Kinder
des heiligen Gottes, erlést durch die Lebenshingabe Jesu, den Willen
des himmlischen Vaters zu tun und, durch Gottes Wort neugeboren,
auch durch Gottes Wort sich zu nidhren und Gott zu dienen vor
Gott selbst wie vor der Welt, eine jede Gruppe in ihrem Stand und
Pflichtenkreise (1, 13—3, 14). Er erinnert sie, dafl si¢ Jesum im
Herzen tragen und bereit sein miissen, die Hauptstiicke des Evan-
geliums zu vertreten in Wort und heiligem Wandel, in freudigem
Dienen und geduldigem Leiden (3, 15—4, 11). In den Leiden —
so klingt es durch die ganze Ansprache hindurch — vollzieht sich
auch Gottes Wille. In ihnen hat sich die Herrlichkeit Jesu Christi
-*_’Ee;—ganze Schilderung pafit zweifellos auf den Verfasser von 1 Pt 1, ;;,——5, 1.

— Ubrigens finden alle von Knopf S. 18 aufgeworfenen Fragen durch meine Darlegung
ihre Beantwortung.
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gezeigt. In ihnen hebt das Gericht an. In ihnen ruht aber auch
der Geist Gottes auf den Frommen (4, 12—19). Schliefllich werden
mit besonderer Mahnung noch die Presbyter und die jiingeren Glieder
der Gemeinde bedacht: jene sollen ihrer Verantwortlichkeit, diese der
Pflicht der Unterordnung, schlieflich aber alle der Demut und ihrer
ernsten Aufgabe sich 'bewufit bleiben. Mit einem Gebet zu Gott,
" dafd er die Christen zur Vollendung fiihren wolle, schlieit die Rede
G, 1—11).

Mit heller Freude und wahrer Andacht hatte die Gemeinde dem
lebensvollen, schlichten Zeugnis zugehért. Man war wahrhaft erbaut
und sprach dem. Redner von allen Seiten Dank und Beifall aus. Be-
sonders betonten die auswirtigen Gaste, daf3 auch fiir ihre zerstreuten
Gemeinden und einzelnen -Briider diese Rede eine rechte Herzens-
stirkung sein wiirde, und baten um eine Abschrift. So gab ihnen
Silvanus die Niederschrift seiner Ansprache. Als Widmung und Gruf§
fir alle die fernen Briider schrieb er die Worte davor: éxiextoig
napeudipatg dixomopds Mévrov, Laratiog, Kannadouing, "Aciag xai Bidu-

viag natd mpbyvwoly deod matpdg dv dytaopd mvedpatog el Omaxoiy xal

gaviiopdv afpatog Tnood Xpiotod. xdptg Oplv xal elphyn mAnduvdeinl,
Am Schluf wurde entweder von Silvanus selbst oder von den Uber-
bringern nur kurz die Bemerkung &¢& Zthouavod hinzugefiigt. In
dieser Form ging die Rede hinaus, wurde gelesen und vorgelesen,
abgeschrieben und verbreitet. Vermutlich in dieser Form hat auch
Polykarp von Smyrna sie gekannt und in seinem Brief an die Phi-
" lipper ausgiebig benutzt. Wie weit sie verbreitet war, 1df}t sich nicht
mehr feststellen. Wo sie bekannt war, wurde, sie mit Recht hoch-
geschitzt und auch in den gottesdienstlichen Gemeindeversammlungen
ganz oder abschnittweise immer wieder verwertet.

.. 2. Mehr als ein Menschenalter war seitdem verflossen. Silvanus
selbst war langst gestorben, sein Andenken selbst dort, wo er ge-
wirkt hatte, verblaft. Anderwirts wufite man nur wenig von ihm,
vielleicht nur, dafl er einer der Missionare der ersten christlichen
Jahrzehnte und einer der Begleiter Pauli gewesen war, Dafl er der
Verfasser jenes Schriftstiickes gewesen war, hatte man meist ver-
gessen, ebenso, dafl das iberlieferte Schriftstiick urspriinglich eine
Taufrede war. Da kam die Zeit, wo man, namentlich im Gegensatz
zu den gnostischen und montanistischen Strémungen, die Urkunden

1 Auf diese oder eine #hnliche Weise erklart sich wohl am besten die merk-
wiirdige Anschrift 1,1 u. 2. Dije Aufzihlung der Landschaften, die soviel Kopfzer-
brechen verursacht hat, wird nach zufilligen Gesichtspunkten in der Reihenfolge be-
stimmt sein, z. B. nach den Beziehupgen des Silvanus zu den einzelnen Landschaften
oder nach der Wiirde und dem Alter ihrer christlichen Vertreter.

a—n
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der apostolischen Zeit sammelte, um in ihnen den echten Kanon
wirklichen Christentums’ zu sichern. - Wo, wann, wie und von wem
diese Arbeit hauptsiichlich  geleistet ist, wissen wir ja leider nicht.
Abeér das ist klar, dafl man Schriftstiicke, die von den Aposteln her-
stammten, dabei noch hoher_ einschitzte als die Werke andrer her-
vorragender Christen der apostolischen Zeit.

Mit solchen Gedanken und Maf@stiben priifte man nun auch die
iiberlieferte Rede, die, wie man wufite, weitverbreitet, hochgeschitzt
und vielgebraucht war. Ihr Inhalt sprach fiir sich selbst. Sie schien
durchaus des apostolischen Ursprungs wiirdig. Auch die Schlugi-
bemerkung Sz Zthovaved schien deutlich darauf -hinzuweisen, war
doch Silvanus der Begleiter des Paulus und der Vermittler aposto-
lischer Sendschreiben gewesen. Abér welcher Apostel war nun der
Verfasser dieser -alten Urkunde? .— Paulus, auf den der Inhalt am
ersten raten liel, konnte es nicht sein; denn er war nicht Zeuge der
Leiden Jesu (5, 1) gewesen. Auch was man von Johannes wufite
oder besaf}, stimmte nicht zu dem Charakter des Schriftstiickes. Auf

*andere Apostel deutete keine' Spur hin.  Aber konnte nicht etwa

Petrus der Verfasser sein? Er war Zeuge der Leiden Christi ge-
wesen. Dazu konnten die Stellgn 2, 25 und 5, 2f. wie ein Echo von
Joh 21, 17 erscheinen, und der ganze Inhalt, namentlich auch der
Abschlufl 5, 10 (otnpifer) wie eine Erfiillung von Luk 22, 32. Und
wenn Silvanus einst der Uberbringer des Aposteldekrets nach An-
tiochien gewesen war (Akt 45, 22. 32), also auch in erster Linie mit
von Petrus entsandt war, konnte er dann nicht auch hier als der
Vermittler eines Schreibens des Petrus gelten, zumal Petrus bekannt-
lich in der hellenistischen Welt eines Dolmetschers bedurft hatte?
Man nahm das um so lieber an, als man bislang von Petrus noch
keine Scbrift fiir den Kanon gewonnen hatte. Fiir den unkritischen
Sinn des damaligen Zeitalters geniigten diese Anhaltspunkte.

Von dem petrinischen Ursprung dieses Schriftstiickes war man
also nun iiberzeugt. Aber bei der Zusammenstellung des Kanons
muflte er~nun auch ausdriicklich markiert werden. Zu diesem Zwecke
brauchte man an die Spitze der Urkunde nur die Worte Ilétpog émé-
otodog ‘Inoob Xpiotob zu setzen, an die der bisherige Anfang sich
unbefangen anschlofl. So war nun aus der Widmung eine- Adresse,
und aus der Rede ein Brief geworden. Den Charakter des-Briefes
aber und die Verfasserschaft des Petrus bestitigte man nun noch
durch einige Schluflbemerkungen 5, 12—14, die sich an die Worte
gte Sthovavod ganz ungezwungen anschlossen und eigentlich nur Selbst-

verstindliches enthielten. Zunichst beglaubigt nimlich Petrus sowohl
. I1%*¥



164 W. Bornemann, Der erste Petrusbrief — eine Taufrede des Silvanus?

den unmittelbaren Briefschreiber, Silvanus, wie das Christentum der
Adressaten 5, 12. Der eigentiimliche Zusatz &g AoyiCopou (= wie ich
iiberzeugt bin) verrit zugleich die Vorsicht und die befangene Un-
sicherheit des Redaktors. Sodann aber folgen nur noch diirftige
' Griile, und zwar einerseits von Markus, der nach kleinasiatischer
Uberlieferung (vgl..Papias bei Eus. h. e. III, 39) Begleiter und Dol-
-metscher des Petrus und ‘nach sonstiger Uberlieferung zuletzt wie
Petrus in Rom war, und andrerseits von der rémischen Gemeinde,
~in der Petrus nach der Uberlieferung die letzte Zeit seines Lebens
zugebracht hatte. Dafl man fir Rom ohne weiteres Babylon ein-
'setzte, war um 150 in christlichen Kreisen wohl noch verbreiteter
und verstindlicher als um 64 oder go. Freilich auch in der Formu-
lierung der ‘Griile verrit sich die spitere Zeit. Wenn die Gemeinde
zu Rom als 4 év BoaBuXkdve cuvexXextd| bezeichnet wird, so ist dieser
Ausdruck von 2 Joh 1, 13 aus verstindlich, aber fiir Petrus schwer
begreiflich, Denn Adressat ist hier nicht wie bei 2 Joh eine Ge-
" meinde, sondern viele einzelne Personen (1 Pt 1, 1), und auch Petrus
selbst ist ein Einzelner. Da ist es doch eine empfindliche Inkon-
gruenz, wenn Petrus die romische Gemeinde »die Miterwahlte in
Babylonc nennt. Aber abgesehn von diesen beiden Merkmalen spi-
terer Abfassung (d¢ Aoyifopow und % é&v Bafuddve ouvexdext) ent-
halten 5, 12—14 nichts, was unter Voraussetzung der petrinischen
Autorschaft unméglich oder bedenklich oder neu wire. Man hat
eben fiir die Zwecke der. Kanonisierung eine leichte Retouchierung
oder mehr formelle Redaktion vorgenommen, ganz hnlich, wie man
durch Hebr 13, 22—25 den paulinischen Ursprung der Abhandlung
an die Hebrier nahelegen oder andeuten wollte. So ist nun die ur-
spriingliche Taufrede des Silvanus mit diesem Rahmen durch die
Jahrhunderte gegangen und hat den Namen des Petrus getragen.
Der Rahmen, der den Maflstiben eines naiven Zeitalters entsprach,
hat dem kritischen Sinn des 19. Jahrhunderts eine Fiille von Schwie-
rigkeiten und Ritseln geboten. Je genauer man priift, um so mehr
kommt man zu der Gewiflheit, daf} er zu dem Inhalt des altehr-
wiirdigen Schriftstiickes schlechterdings nicht pafit. —

So ungefihr stelle ich mir den Gang der Dinge vor und denke,
dafl dadurch auch die Einwendungen und Reflexionen Wredes gegen-
tiber Harnacks Hypothese hinfillig werden. Selbstverstindlich gebe
ich zu, dafl die Entwicklung in dem einen oder andern Punkte anders
gewesen sein kann, als ich sie skizziert habe: das Leben ist reicher
und mannigfaltiger als alle Theorie. Auch kann ich nicht fiir jede
von mir gezogene Hilfslinie einen zwingenden Beweis antreten. Wes-

.
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halb ‘ich jede einzelne gezogen habe, wird jedem Kenner der alt-
christlichen Literatur und Geschichte ohne "weiteres deutlich sein.
Hier kommt es nur darauf an, dafl die Hilfslinien nicht von vorn-
herein unméglich, dafl sie nicht unwahrscheinlich und nicht unter
einander im Widerspruch sind. Wenn sie dem Gegenstand der
Untersuchung und den allgemeinen Verhiltnissen der Zeit entsprechen,
so sind sie berechtigt: So hoffe ich, nicht nur einige neue Gesichts-
punkte zur Wiirdigung von I Pt beigebracht zu haben. Ist meine
Darlegung auch nur einigermafien richtig, so gewinnt diese altehr-
wiirdige Urkunde auflerordentlich an unmittelbarer Kraft und An-
schaulichkeit,- an Straffheit und innerer Wahrheit, an Leben und
Wirklichkeitsgehalt, und eine ganze Reihe ihrer einzelnen Abschnitte
blitzen und funkeln in neuem Licht; oder vielmehr: sie haben ihren
urspriinglichen Glanz und Ton wiedergewonnen.

Die formale Autoritit, die mit dem Namen des Apostels Petrus
_ verbunden ist, wird freilich auch von mir preisgegeben. Dafiir kommt
aber Name und Bild eines andern echt apostolischen Mannes um so
wirksamer und einheitlicher zur Geltung, ohne von allerlei Schwierig-
keiten und Unklarheiten verhillt zu sein. Die sachliche Autoritit
und Kraft der herrlichen Urkunde ruht aber allein auf ihrem Inhalt,
und dieser ist in keiner Weise durch meine Darlegungen beeintrich-
tigt, herabgemindert oder zerstort, sondern erst zur vollen Klarheit
und zum unmittelbar wirksamen Verstindnis gebracht.

Die petrinische Abfassung ist unhaltbar, jede Teilungs- oder
Interpolationshypothese gekiinstelt und unwahrscheinlich, die Ab-
fassung des ganzen 1 Pt durch einen spiteren christlichen Schrift-
steller aus verschiedenen Griinden bedenklich. Adolf Harnack hat:
meines Erachtens die rechte Bahn zur Losung des Problems freige-
macht und eingeschlagen.

Die Frage nach dem messianischen BewuBtsein Jesu
und das Petrus-Bekenntnis.
Von Rudolf Bulimann in Gieflen.

Wer durch die Untersuchung der Selbstaussagen Jesu und der
messianischen Szenen der Synoptiker dazu gelangt ist, das messiani-
sche Bewufitsein Jesu zu bezweifeln, fiir den erhebt sich das Problem,
die Entstehung des Messiasglaubens nach dem Tode Jesu zu begreifen.
Meist argumentiert man hier mit psychologischen Erwigungen, die



