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Baumgarten, Alexander (2021), Restul ca problema a filosofiei, lasi, Editura Polirom,
184 p., ISBN: 9789734686919.

Autorul 1si Incepe expunerea cu un citat din nemuritorul Shakespeare, mai exact cu
un citat din Hamlet, respectiv momentul in care el afirma ca ,restul este ticere”, in original
,»the rest is silence”. De aici, deja, putem deduce polisemia termenului rest, el referindu-se
la ceea ce ramane, subiectul cartii lui Alexander Baumgarten, dar si la rest in sensul de
odihna (de veci), fiindca acesta va fi tocmai sensul ultimelor cuvinte rostite de Hamlet.

Deja din primele pagini este postulatd o definitie a restului, intr-unul dintre sensurile
in care va fi abordat pe parcursul acestei carti, anume in ipostaza sa de ceea ce ramane in
urma interactionismului, a interactinii, scurt spus, dintre forma si materie. Restul este legat
si de gandire, asadar el poate ajunge ceea ce ramane de negandit, aceasta in circumstantele,
desigur, in care operatiile noastre cognitive nu sunt niciodatd complete, deci mereu va
ramane un rest de (ne)gandit sau de la care vom incepe sd gandim. Am putea sugera faptul
ca, deja, autorul se apropie de cercetérile contemporane din fenomenologie, cea de factura
transcendentald, dar si de psihanaliza, anume in punctul in care aceste doud discipline
complementare sustin faptul cd mereu ramane un rest In urma unui act psihic efectuat, fie
ca acesta este o actualizare a constiintei transcendentale, fie un rest lasat in urma refularii
sau a dorintei satisfacute doar partial.

Degajand o meditatie care incepe de la ceea ce se vede — cotidianul, am putea spune —,
aflam ca o prima ipostaza a restului se concretizeza tocmai in forma gunoiului, anume ceea ce
ramane in urma unui act casnic, fie acesta un rest de mancare, fie un servetel folosit etc.
Gunoiul se supune acestei categorizdri, fiindca este ceva ce ramane in urma unui act casnic
si cotidian savarsit sau definitivat. Chiar si limbajul nostru comun are rolul de a intéri aceasta
afirmatie; noi vorbim inclusiv despre resturile din farfurie sau resturile unui material
textil folosit.

Mai apoi, se face o diferenta intre restul amintire, iar aici putem sugera ca vedeta
acestei categorii este tocmai madlena proustiana, anume acel rest inconstient care are
nevoie de un impuls pentru a fi readus la suprafata constiintei. Putin mai departe este
pomenit si restul indiciu, care poate fi reprezentat, de exemplu, de urma ldsata de un animal
pe pamant, urma care s ne indice directia in carea acesta a luat-o, iar aceastd ultima
categorie ni se pare cd poate avea implicatii semnificative chiar si pentru semiotica,
respectiv bio-semioticd. Restul mai poate insemna si posibilitatile inca nerealizate ale
individului care, sugeram noi, se pot desfisura prin ceea ce Martin Buber numeste
confirmare dinamica, acea confirmare a posibilitatilor proprii care are rolul de a actualiza
putintele de a fi ale persoanei.

Preluand o expresie celebra de la Sigmund Freud, conform céreia visul este calea regala
spre inconstient, autorul considerd cd gunoiul ar fi specia regala a restului. Natura, asadar,
devine un mecanism de producere a resturilor. Aflim de asemenea ca restul este ceea ce ramane
din asocierea unei functii cu obiectul ei, respectiv a unui subiect cu un predicat. Inteligenta
foloseste natura si lasd mereu in urma un rest. Viul produce rest, pe scurt.

Preluand conceptul de receptivitate de la Aristotel, autorul constatd ca diverselor
forme de cunoastere le sunt asociate diferite forme de rest. Imaginatia creatoare ar fi,
asadar, facultatea care nu produce rest, tocmai fiindca ea construieste pe baza resturilor
psihice, a reminiscentelor, a reprezentarilor etc. Chiar si gandirea speculativa si cea
hermeneutica produc restul lor aferent.
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Judecata esteticd, anume cea clasica, poate fi legata si ea de problema restului, iar
aici autorul se referd la categoria frumosului, care exclude categoria restului. Satisfactia
produsi de frumos ar trebuie astfel sa fie fara de rest. Insa exista si o alternativa la aceasta
ecuatie, anume tocmai pastrarea restului in urma 1intdlnirii cu opera de artd, deci a
contemplarii ei; restul astfel rimas ne va face sa ne intoarcem mereu inapoi la opera de arta.
La fel se intampla 1n psihanaliza si cu dorinta: daca dorinta nu ar ldsa mereu un rest, atunci
ea ar fi consumata pe deplin si, deci, ar disparea. Or, noi stim de la Spinoza si Hegel ca
dorinta este tocmai motorul in viata omului. In acest sens, ne putem gandi si la analiza
kierkegaardiand a operei lui Mozart, Don Giovanni. Don Giovanni, Don Juan, este
exemplul perfect de dorinta care lasa mereu un rest, fiindca, dacd dorinta lui ar fi epuizata
de cuceririle sale, aceasta ar dispdrea cu totul, iar personajul s-ar resemna, probabil
definitiv, insa, dat fiind faptul cd dorinta lasa mereu un rest, el se afla mereu in situatia de a
trece de la o cucerire la alta, ad infinitum.

in final, ni se vorbeste despre restul matematic pe care ni-l amintim cu totii din
operatiile simple, cum ar fi 5 Tmpartit la 2, dar si despre restul rdimas in urma unei dorinte,
rest care poate sd mocneasca si sa reaprinda dorinta, dupa cum am incercat sa aratim mai
sus. Mai apoi, problema restului este legata de cea a confesiunii; or, se considera, de regula,
ca in urma unei confesiuni autentice nu trebuie sa ramana niciun rest nerostit.

Restul nu este un obiect propriu zis de gandire, fiindca ar fi absurd ca el si aibd o
esentd a sa de sine statitoare, afirmatie pe care o gasim in capitolul circumscris
universalitatii problemei restului. O afirmatie perfect susceptibild de a fi psihanalizatd
survine in momentul in care autorul afirma ca restul poate desemna inclusiv eul nostru
inconstient care ne Insoteste toate gesturile. Foarte adesea ne gasim 1in situatii
interpersonale, intersubiective, in care restul iese la iveala, fie prin gesticulatia inconstienta
a mainilor, fie prin simplul fapt de a rosi, care indica mereu o dispozitie afectiva specifica;
or, aceste exemple au rolul de a sustine incd o datd afirmatia psihanalitica conform céreia
limbajul leaga inconstientul de corp.

in capitolul despre autorititile restului sunt citati mai ales ganditorii si filosofii greci,
anume Homer, Heraclit, Platon, Aristotel, dar si scolasticii, analiza culminand cu afirmarea
faptului cé restul 1si gaseste sdlasul in gandirea contemporand prin filosofia lui Giorgio
Agamben, respectiv prin teologia sa politica, dar si in analiza existentiald heideggeriana,
analizd In cadrul careia restul este circumscris problemei mortii, fiind legat si de
integralitatea Dasein-ului. Asadar, restul inseamna tocmai faptul ca, atita vreme cét este,
Dasein-ul este un ,inca-nu”, iar odatd atinsd aceasta integralitate, Dasein-ul isi pierde
deschiderea luminatoare, faptul-de-a-fi-in-lume, dar si posibilitatea oricarei relatii in
genere, devenind o simpla-prezenta.

Summa summarum, profesorul Alexander Baumgarten da dovada de originalitate in
cartea sa, reusind printr-o privire aruncatd asupra istoriei filosofiei sa cuprinda in mainile
sale ceea ce altor ganditori le-a scapat printre degete, anume tocmai problema restului, care,
pana la el, nu a fost sistematizata intr-o lucrare de sine statatoare.
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