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Nyt se taitaa nauhoittaa.
Selva.

Jos aloitettaan teema Ykkosesta ja no voisin vaikka sanoakin heti alkuun, etta
tama ykkonen kiinnostaa minuakin talla hetkelld eniten koska siihen on... Kun
olen tehnyt haastatteluja niin, ei 0o niin paljon tullut niita vastauksia tahdn teema
ykkdseen, tdma on ollut muille aika haastava. Olettaisin etta taidat tietaa tasta
teema ykkdsesta myos...

No joo.. Nimenomaan mekaanisen puunjalostuksen kayttdmahdollisuuksien kan-
nalta katsottuna, mutta on myos sellaista, jotka liittyy tanne biojalostustoimin-
taan ja bioenergian puolelle. Etta, voisin heti aluksi kertoa, etta kun kysytaan mil-
laisia ominaisuuksista pienildpimittaisesta puusta I6ytyy niin minusta se on tyypil-
linen piirre puuteknologisessa mielessa ei niinkdan johdu koosta vaan siita, etta
se pienilapimittainen puu on nuorta. Ettd, jos se on harvennusmetsasta perdisin
mutta puutahan tulee myos tukkipuiden latvoista ja silloin kun ne otetaan talteen.
Ja ndma on aikalailla erityyppisida materiaaleja niin, ettd vahan riippuu kayttotar-
koituksesta miten merkityksellisid ne erot on...

Mutta padsaantoisesti ne ei ole ihan samanlaista puuta. Ja mika erottaa pienpuun
silloin kun se on nuorta puuta muusta puuraaka-aineesta on se etta se on lusto-
leveydeltaan yleensa suurempaa, tiheys on pienempi, nuorpuuta elikka sellaista
kaikenlaisilta sekd kuitu- ettd puuaineominaisuuksiltaan huonompaan puuta on
suhteellisesti enemman ytimen ymparilla. Vahan puulajista riippuen, niin se on
15-25 ensimmaista vuosilustoa, jotka on niin kun sen tyyppista ja sitten vastaa-
vasti sydanpuuta on vahemman ja pintapuuta enemman..

..kuidut on lyhyempia. Mutta kyllakin monesti ohuempia ja sitten vastaavasti ke-
mialliselta koostumukseltaan niin kun pintapuun hallitsevuudesta johtuen uute-
aineita on vahan. Painvastoin kuin sydanpuussa erityisesti havupuilla on tdma
piirre. Ja sitten naita paakomponentteja kuten selluloosaa on vahemman ja lignii-
nia enemman tyypillisesti. ja ndma tietysti vaikuttaa naihin keskeisiin kdayttomah-
dollisuuksiin.

Kun kysytdan siita millaista on nykyinen toiminta pienpuun ymparilla niin totta kai
selluteollisuus ja kartonki- ja paperiteollisuus on ne suurimmat kdyttékohteet vo-
lyymin puolesta. Seuraavaksi tulee bioenergia ja kolmantena tulee sahausparru-
jen paalujen ja vastaavien valmistaminen. Ettd, jos mittasuhteita ajattelee, niin
kun kuvittelisin etta selluteollisuuden osuus kaytosta on varmaa jossain 10-15
miljoonan kuutiometrin luokkaa vuodessa. Ettd, sahauksessa kaytetddan mantya
ja kuusta yhteensa joku kaksi miljoonaa ja korkeintaan kolme miljoonaa kuu-
tiometria vuodessa. Bioenergian puolelle, en oo varma nykytilanteesta, mutta oli-
siko se jossain sielld viiden ja kahdeksan miljoonan kuutiometrin valilla kaytan-
nossa. Ei ole oletettavissa, ettd nama mittasuhde-erot kauhean paljon tulee kylla
niin seuraavan parinkymmenen vuoden aikana muuttumaan, etta oletetaan etta
selluteollisuus pitdaa pintansa jatkossakin, etta siina mielessa se tulee olevaan niin
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kun merkittavin kayttokohde. Mekaaninen puujalostus on siind mielessa kysy-
mysmerkki, ettd se ei ole suinkaan halutuinta raaka-ainetta sahaukseen eika var-
sinkaan niin kun jatkojalosteiden valmistamisen mutta sita vain kdytetdan niin en-
sinnakin siitd syysta, etta se tuo sahaaville yrityksille tiettya kilpailuetua niin kun
puunostomarkkinoilla. Mutta toisaalta on myos olemassa sellaisia tuoteryhmia,
jossa niin kun tietyn kokoista pienpuuta on hyvinkin kannattavaa tosiasiassa niin
kun kayttaa.

Joo. Jos ajatellaan ettei ajatella ainespuuta ollenkaan, ettd ihan energiapuuta niin
mitenkas sitten tilanne muuttuisi?

No se riippuussiita, ettd miten suhtaudutaan niin kun hakkuutahteiden ja kantojen
korjuuseen vaihtoehtoisena niin kun energiapuuratkaisuna. Etta, kylldhan yleinen
kasitys on se, ettd pienpuupuolella olisi lisdyksen varaa energiapuupuolella...

...Ja kylla kasitykseni on se ettd nyt jos biodljyjen ja muiden nestemaisten ener-
giatuotteiden valmistuminen tulee kasvamaan, etta niin kun varmasti tulee jat-
kossa tapahtumaan niin kun pienpuu on siihen selvasti otollisempaa raaka ainetta
kuin kaksi muuta mutta sitten sahauksen sivutuotteet on tietysti toinen artikkeli
joita kdytetdan ja ymmartadkseni jos kysytdadn ndiden kayttajien mielipiteita niin
ensisijaisesti otettaisiin naita teollisuuden jatevirtoja kayttdon ja sen jalkeen pien-
puuta ja sen jalkeen sitten niin kun muita muita materiaaleja. Riippuu nyt paljolti
siitd, ettd minkalainen suhtautuminen puupohjaiseen energiaan tulee jatkossa
olemaan, etta mika tdma lopputulos on mutta niin vaikka sitd negatiivista tulevai-
suuden kuvaakin kuulee sanottavan, etta kylla mina oletan, etta realistisesti aja-
tellen kuitenkin tavalla tai toisella niin tdta pientd puuta niin bioenergiapuolelle
tullaan kayttdmaan jatkossakin ja voi olla, ettd se kasvaa niin kun muualla Euroo-
passa enemman kuin Suomessa jopa.

Joo. Tasta paastaankin hyvin ohjaaviin tekijoihin. Mulla olisi se kysymys jatkona
tosta ettd minkalaiset olisi ohjaavia tekijoitd, ettd hyédynnetdan pienildpimit-
taista puuta?

No tietysti regulaatio no vaikuttaa niin kun tuotehyviaksynnan kannalta niin kun
paljonkin naihin kysymyksiin. Toinen puoli on sitten, ettd tdma niin kun puuraken-
tamisen lisdantyminen, joka my0s tarjoaa mahdollisuuksia tietynlaisille pienesta
puusta valmistettaville tuotteille... Se nyt ei tietenkdan ohjausta ole vaan se on
niin kun markkinavoimien tuomaa realismia joka tapauksessa, etta niin etta kylla
sellupohjoisille tuotteille on kasvava kysynta globaaleilla markkinoilla olemassa.
Siitd huolimatta paino- ja kirjoituspaperipuoli sakkaa ja se kysynta tulee jatkossa-
kin vdhenemaan ja varsinkin silla tavalla ettd Suomessa tapahtuva tuotanto niin
kun kilpailukyvyltdan ei tule olemaan siind varmaankaan jatkossa niin parhaassa
mahdollisessa asemassa ja mutta vastaavasti niin kun tekstiilikuitupuoli ja muut
uudet kayttotarkoitukset plus tietysti sitten tdma niin kun pakkauskadyttomaail-
malla niin kun kartonkipuolella tulee takaamaan sen etta sellulle tulee kylla ole-
maan kysyntdaa olemassa ja pienpuusellun kohdalla on se hyva puoli olemassa,
etta sen kuituominaisuudet viittaa ennen kaikkea kayttémahdollisuuksiin taalla
kartonkiteollisuuden puolella ja sitten taalla pehmopaperiteollisuus teollisuuden
puolella. Sen sijaan se ei ole hyva raaka-aine tallaiseksi lujitemassaksi paino- ja
kirjoituspaperiin ja vastaaviin tuotteisiin eika varsinkaan niin kun sellaisenaan
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kaytettavaksi, kun puhutaan havupuusta. Etta, sita sitdhan tassa varmaan ensisi-
jaisesti tassa haastattelussa ajetaan takaa.

Joo, aika laajasti tdma pienilapimittainen puukin on aika laaja kasite, ettd mika
sen madrittelee sen, ettd onko se nyt sitd pienildapimittaista ainespuuta tai sitten
ihan energiapuukokoista mutta tosiaan, se on ihan ok jos katsotaan sitd havu-
puuta...

Toki onhan talle ainakin koivupuulla olemassa taalla tekstiilien ja kartonkikayton-
puolella omat kayttokohteensa niin kun edelleenkin olemassa. Ettd, en sanoisi,
etta varsinkaan niilla volyymeilla mita Suomessa niin kun puuta on tarjolla jatkos-
sakaan niin ei tulisi olemaan ongelmia, etteikd sita niin kun markkinoimaan eteen-
pain.

No téahan osittain liittyy naihin ensiharvennusrdstien puihin tai taimikonhoito.. ja-
tetdan taimikonhoito tekematta niin rastipuihin, niin jos on sen kokoista puuta
niin eroaako se mitenkaan sitten normaalista harvennuspuusta tai tdyskasvui-
sesta padtehakkuupuista mihin sita kaytettaisiin sitd puuta?

No joo. Tassahan kerroinkin, ettd milld tavalla se eroaa kayttokohteiltaan taalla
niin kun kemiallisen puujalostuksen puolella. Kylla se mekaanisen puunjalostuk-
sen puolella se eroaa tietysti siind mielessd, ettd kun siind on enemman pinta-
puuta kuin sydanpuuta niin kun se ei ole valttdmatta parasta raaka-ainetta sellai-
siin tarkoituksiin, jossa halutaan tallaista sdan- taikka lahonkestoa etsia. Mutta
toisaalta niin hyva puoli on se, ettd kun siina sita pintapuuta on niin paljon niin se
on helposti kyllastyttavissa ja muulla tavalla teknisen modifioinnin keinoin kasi-
teltavissa edelleen. Esimerkiksi lampdpuu ja puristepuu on.. jatkossa semmoisia
kayttotarkoituksia, johon tdma niin kun pienpuu on muuten hyvalaatuista se so-
veltuu paremminkin kuin paatehakkuusta tuleva puu. Energiapuun puolella on-
han silla tietysti alemman tiheyden takia pikkasen eroa talla lampoarvo/lampo-
energian sisaltopuolella.. siis huonompi. Sellainen.. ja sitten taas tallainen bioja-
losteiden puolella jos ajatellaan naitd kemiallisia komponentteja niin kun kysymys
on kuitenkin aika laajaperaisesta toiminnasta niin taalla biojalostamoissakin jat-
kossa niin, ettd kylld se varmaan siind paatehakkuupuun kanssa samalla tavalla
soveltuu niihin kayttétarkoituksiin mitd on ajateltu mutta yleensahan on silla ta-
valla etta ndissa uusissa kayttotarkoituksissa niin kun tavoitellaan ligniinipohjoisia
tuotteita ja uuteainepohjaisia tuotteita, eikd niinkdan selluloosapohjaisia, niin
etta sielldhdan suuremman ligniinipitoisuuden ansiosta niin kun pienpuulla pitaisi
olla vahintdan yhtd hyva kdyttémahdollisuus kuin paatehakkuupuolella. Sen si-
jaan sitten taalla ns. niin kun arvonlisdtuotteissa niin taalla biojalostepuolella,
jossa etsitdan jotain erityisiad bioaktiivisia vaikutuksia taikka jotain on tehoainevai-
kutuksia niin teollisten puolivalmisteiden taikka kemikaalien ja kemikaalien puo-
lella niin tdma niin kun pienempi uuteainepitoisuus on haitaksi verrattuna vaik-
kapa paatehakkuupuussa taikka sahahakkeista saataviin aineisiin.

Okei. Tama oli aika uusi juttu tama.. mutta tasta paastiin hyvin tdhan esteisiin,
etta jos kuitenkin tiedetaan silla on yhtalaiset mahdollisuudet silla pienilapimit-
taisella puulla kuin taysikasvuisella puulla kdayttaa naissa biojalosteissa vaikka esi-
merkiksi, niin mitka olisi tai onko niitd esteitd muita etta miksi sita ei kdyteta?
Tietysti korjuukustannus nyt tulee ekana mieleen. Sehan on kallista hakea sielta
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sitd puuta, mutta onko mitddan muuta mika tulisi mieleen? Etta, miksei sita kayta
naissa uusissa tuotteissa jos tiedetaan kuitenkin voitaisiin kayttaa?

Eipa niitd uusia tuotteita vield paljoa ole loppujenlopuksi etta se on tietysti reali-
teetti taustalla mutta jos ajatellaan biodljya ja bioetanolia esimerkiksi niin en
mina sanoisi etta siihen kayttoon estetta varsinaisesti olisi olemassa koska niita
tarvitaan joka tapauksessa niin suuria raaka-ainemaaria, etta kylla sinne niin kun
helpommin pienpuu helpommin uppoaa ja se on halvempaa kuitenkin kuin isompi
puu, ettd saattaa siitd syysta olla todennakoisesti halutumpaa kun ei ne kuiten-
kaan yksikkdarvoltaan liikennepolttoaineet esimerkiksi mitaan kultakaivoksia tule
kuitenkaan jatkossa olemaan vaan oletetaan ettd ne jaa esimerkiksi sellupohjai-
sesta tuotannosta niin jatkossakin kylla jalkeen mutta...

.. kylla niita syita 10ytyy taalta institutionaaliselta puolelta, ettad eihdn se mikaan
salaisuus ole, ettd sellu- ja paperiteollisuus on koko ajan pyrkinyt laittamaan ka-
puloita rattaisiin varsinkin vaha jareamman pienpuun kdyttamiselle kuin johonkin
muuhun tarkoitukseen kuin heidan tarkoitukseen ja ajatellaan niin kun ettd mark-
kinatasapaino muuttuisi. Kyllahan kuitupuu joka tapauksessa on vaatimattomasti
hinnoiteltu siihen ndhden minkaanlaisia minkalaisia kdyttéarvoja sita on ollut saa-
tavissa. Toki tuotteet on suhdanneherkkia mutta se koskee ennen kaikkea sellu-
pohjaisia tuotteita. Mutta eihadn se ole tietenkadadn ainoa selitys asialle. Etta, kylla
esimerkiksi pienpuun sahaaminen ja muu mekaaninen kadytto se voisi olla laajem-
paakin tdssd maassa jo tdlla hetkella, ellei tietyt tahot haluaisi priorisoida sen
kayttoa sellu- ja paperipuolelle...

...Nythan on kylla ndhtavissa semmoinen piirre kdytdannossa asiassa kun sahauk-
sen kannattavuus on tokkinyt, ettad haluttaisiin pikemminkin suurentaa tukkipuun
minimildpimittaa teollisuuden puolella joka sitten toisi sitten pikemminkin ikdan
kuin tdnne pienpuun joukkoon lisda rahaa raaka-ainepohjaan siitd mita tahan asti
on ollut ja samaan tietysti viittaa nama isot selluteollisuusinvestointi mitd on
tehty ja mita tullaan tekemassa. Joiden raaka-aine varmaan tulee nostamaan kui-
tupuun kayttoa varsinkin mannyn kohdalla. Kuusista ei voi olla niinkddn varma,
etta koska tdma hiomo- ja hierrepohjainen paperiteollisuus on vdhentynyt ja var-
maan tulee vdhenemaan jatkossakin mutta se puu tulee menemaan jatkossakin
joka tapauksessa sinne selluteollisuuden ja biojalostamoihin samalla tavalla kuin
mantypuukin. Ettd, sanoisin ettd nimenomaan kilpailupuoli asiassa ja sitten mark-
kinahegemonia -kysymykset on sellaisia mitka on haitannut pienpuun kadyttoa jo-
honkin muuhun kuin selluteollisuuteen. Tama sama piirrehan nakyy Euroopassa
silla tavalla etta sielldhan lastulevyteollisuus ehdottomasti kieltaisi jos pystyisi ko-
konaan puun energiakayton koska se teollisuudenhaara on siella laaja ja ne halu-
aisi kayttda pienpuun ja mekaanisesta puunjalostuksesta tulevan jatepuun pel-
kdstdan heidan omaan tarkoitukseensa, tallainen niin kun markkinakilpailu ja -
hintakysymyshan on siind on tietysti heidankin puoleltaan takana.

Joo. No nyt tuli semmoinen mieleen kun puhuttiin.. tuli aika laajasti kerrottua
nama biojalostamot ja puuteollisuus niin, jos ajattelisi viela laajemmin, etta oli-
siko pienilapimittaisesta puusta nyt vaikka siitd energiapuukokoisesta eli aika pie-
nesta, niin olisiko siitd mahdollista mitaan tulevaisuuden tuotteita tai innovaati-
oita vaikka nyt niin kun joissakin luonnontuotteissa? Olisiko mahdollista?
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Sehan olisi toivottavaa jopa siltd kantilta katsottuna, ettd pienpuutahan on ole-
massa my0s perinteisiin kayttotarkoituksiin ajateltu varsin huonolaatuista, etta
siind mielessa semmoinen niin kun markkinakysyntapotentiaali saattaisi jopa an-
teeksi markkinoilla/tarjontapotentiaalia olla olemassakin. Esimerkiksi téllaisia sa-
nontaan vaikkapa huonolaatuisia viljelymannikéita mielelldan kylla niin kun jo-
honkin luonnontuotetarkoitukseen tarjottaisiin. Ettd, jos markkinoita olisi, etta
kasitykseni mukaan havupuun puolella ei oikeastaan muuta ollut tahan asti nah-
tavilla kuin kuusen uuteaineen perustuvia biotuotteita, jotka ovat tdhdanneet
kosmetiikan, ladkeaineteollisuuden ja sitten teollisuudessa joittenkin tuotteiden
parantamisen puolelle. Tietysti koivupuolella on pakurit ja vastaavat olemassa,
ettd jos tallainen luonnontuoteklusteri voisi kehittyd laajemminkin niin kuin Kar-
jalankoivu-tyyppisen yrityksen varassa, etta olisi tallainen laajempi markkinatar-
jonta niin kun mahdollista jarjestda, niin tietysti herattdisi sen tuotemarkkinoilla
kysyntaa aikalailla koska kyllahan selvaa on etta kosmetiikkateollisuudessa on he-
ratty tallaiseen ekologisuusvaatimuksiin, etta tallaisia kun luontopohjaisia raaka-
aineita mielelladn kaytettadisiin jos niita olisi tarjolla. Ja kdytetdadnhan niitd jo ny-
kyisellaan, ettd sanoisin ettd nimenomaan tdma markkinamekanismin puoli siina
on se rajoittava tekija minka takia asia ei ole edennyt mutta toisaalta myos niin
kun tuottajapuolella niin kun se on kuitenkin enemman téllaista sanotaanko
puuntuottajan intensiivisyytta vaativaa toimintaa verrattuna niin kuin perintei-
nen puuntuotanto niin se edellyttaa sitd ettd pitdisi olla ammattimainen joukko
puuntuottajayrityksia jotka tahan asiaan keskittyneitd ja kiinnostuneita siitd pe-
rinteisten puuntuotantotavoitteiden rinnalla...

...Semmoinen kasitys on mydskin olemassa, ettd ndmahan kay aika rinta rinnan
kesken tammainen niin kun kehittynyt bioenergian tuotanto ja sitten nama lisa-
arvotuotteisiin tarvittavien kemiallisten komponenttien talteenotto ja oletetta-
vaa on ettd jatkossa ne tulevat kehittymaan yhdessa. Ettd onhan esimerkiksi Jo-
ensuussa Fortumin Joensuussa olleella biodljytehtaalla niin kun ollut tavoitteena,
etta otettaisiin eroon hyédyntamiskelpoisia uuteainefraktioita joita sitten mark-
kinoitaisiin esimerkiksi elintarvikkeiden lisdaineeksi tiettyjen teollisten tuotteiden
ominaisuuksien parantamiseen jopa liima- ja puunkdsittelyaineiden valmistami-
seen jatkossa mutta pitkdadn nditd on 10-15 vuotta nditd aikeita ollut ilmassa
mutta ei kuitenkaan ole syntynyt sellaista tuotantoa joka olisi pystynyt varsinai-
sesti kepittdmaan jo olemassa olevaa tuotantoa markkinoilla. Kilpailijoina néissa
kemiallisissa yhdisteissa varsinkin naissa niin kun uusilla tuotantoalueella on kui-
tenkin nédma markkinoilla olemassa olevat 6ljy- ja kivihiilipohjoiset tuotteet ja syn-
teettiset tuotteet. Monesti on kdynyt myos silla tavalla, etta silloin kun on saatu
markkinoille tuotua joku tallainen luonnonainepohjainen tuote, se on dkkia kopi-
oitu ja sitd on ryhdytty valmistaan synteettisen menetelmiin huomattavasti hal-
vemmin tuotantokustannuksin.

Sanoisin ettd tama jalkimmainen jopa saattaa olla lopputuotteita valmistavien yri-
tysten kannalta kaikkein maaraavin tekija, ettd miksi luopua hyvaksi koetusta ja
markkinoille kelpaavasta jonkun epdavarman kanssa, jossa on sitten viela takan
naita regulaatio ja kliinisen testauksen vaatimushankaluuksia.

No siind on nyt aika paljon asiaa tuohon teema ykkdseen mitda mina halusinkin
saada selville sinulta. Kun varmaan tiesitkin naita ja tiesit hyvin, ihan uusia asioita
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tuli my6s mita en ole aikaisemmin saanut muilta asiantuntijoilta. Mutta mennaan
vaikka tuohon teema kakkoseen nyt eli: Minkalaisia suomalaisten toimijoiden yh-
teisen toimintaympariston muutoksia, jotka luovat mahdollisuuksia ja esteita pie-
nilapimittainen puu kohtaa tulevaisuudessa?

No mahdollisuuksia taytyy katsoa ennen kaikkea markkinandakymien puolelta.
Kylla minuun kasitys on se, ettd niin puulle kuin puulle pitaisi jatkossa 16ytya lisa-
markkinoita ja pienpuulle siind joukossa ja niissd tuoteryhmissa ja niissa puit-
teissa, joista asioista teema ykkosessa asiasta keskusteltiin ja toisaalta kysymys
on tammaisista isoista volyymipohjaisista tuotteista joita teollisuus itse haluaa
kayttaa puolivalmisteina ennen kun jalostaa eteenpain. Ja toisaalta sitten pie-
nemmistda markkinafraktioista, jotka on tyypillisesti kuluttajatuotteita niin kuin
juuri kosmetiikka ja pesuaineet ja elintarvikkeiden lisdaineet ja jopa ladkeaineet-
kin. Nehan ei kdyta valttamatta suuria maaria puupohjaista raaka-ainetta ja sita
varten taytyy etsia jotakin erityista vaikkapa havupuiden sisdaoksia. Ettd, teollisuus
on niista kiinnostuneita mutta usein on unohdettu tdssa yhteydessa se etta kylla
nama volyymituotteet vaikkakin pienemmalld katteella on kuitenkin se ratkaise-
via tekijoita jotka maarittelee sen, ettd mihin suuntaan pienpuukin niin kun koko-
naisuudessaan tulee menemaan. Ja kylla sielld biopolttoaineet ja teollisuuskemi-
kaalit ymmartaakseni on ratkaisevassa asiassa ja sitten seuraavassa ryhmassa tu-
levat puurakentamisessa ja muussa massiivipuu- ja puulevykdytdssa olennaiset
kdyttokohteet..

Mutta sitten muuten, jos talld toimintaymparistolla tarkoitat myds tata yhteis-
kunnan kehittymista niin kun muuten. Niin ymmartaakseni on kuitenkin olemassa
niin kun positiivinen vire ndiden luontopohjaisten materiaalien kaytélle jos voi-
daan perustella asia silla tavalla ettd ne samalla ovat ilmastomyonteisia ja hiilen-
sidonta- ja varastointivaikutusten kannalta positiivisia. Tamahan ei valttamatta
nimenomaan pienpuun kohdalla ole mikaan erityinen etu koska tyypillisesti nama
pienpuuraaka-aineet menee varsin lyhytikdisiin tuotteisiin. Ettd, verrattuna niin
kun paatehakkuupuuhun ja muuhun joka kdytetdan rakentamiseen ja muuhun
muuhun pidempi-ikdiseen tuotetarkoitukseen, tietysti energiakaytosta puhumat-
takaan. Mutta arvelisin etta siitd huolimatta kuitenkin ndma ilmastotavoitepai-
neet on sen verran suuret etta joka tapauksessa koko ketjua ajatellen hiilta sito-
vaa materiaalia tullaan jatkossa suosimaan.. Ja tdssa tietysti tasapainoillaan sen
kanssa ettd mika on hiilensidonta ja mika on hiilenvarastointi ja mitka on paastot..
Ja nayttaa siltd, kun metsdapaahan tapahtuva hiilen sitominen ja kasvun yllapita-
minen metsassa on ratkaisevampi ja niin kun suurempi tekija kuin se etta kuinka
paljon saadaan hiilta varastoitua puupohijaisiin tuotteisiin jatkossa. Se vaan nakyy
taalla julkisen keskustelun puolessa tédssa niin kun teollisuuden teollisuudenala-
kilpailun puolella niin kun ndkyvasti tama kayton aikainen ja loppukayttoon liitty-
vat kysymykset tdssa niin kun hiilivarastointi asioissa. Sitten mita ajatellaan kier-
ratyksestd ja uusiokaytosta, niin kyllahan se on tietysti vaikuttava tekija myoskin
jatkossa ja uusiokdyttomahdollisuudet kylla talla hetkella on edelleen paljon esilla
bioenergiassa ja sitten esimerkiksi kierratyspaperin ja kartongin puolella kun sen
sijaan ndissa muissa uusissa tuotteissa mita niin kun on pienpuusta mahdollisesti
saatavilla, ettd en mina nde niissa erityisia etuja silta kantilta katsottuna, en aina-
kaan ole kuullut etta mitaan hajuvetta taikka pesuainetta uudelleen kaytettaisiin
eikd minulla ole kasitysta siita mika se jalkikasittelytapa kaiken kaikkiaan on. Onko
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ne loppujen lopuksi ongelmajatteita.. niin tallaisista puupohjaisista niin kun kemi-
antuotteistakin jatkossa paperi- ja kartonkipohjaisia tuotteita lukuun ottamatta
jatkossa tulee syntymaan...

Tietysti jos palataan tdnne metsdapaankysymyksiin niin kyllahan pienpuutahan
yleensa kadytetdan niin sehdn tarkoittaa paaasiassa sitd, ettd metsia harvennetaan
ja niiden kasvukykya pidetaan ylla. Etta, talla tavalla takaperoisesti niin tama toi-
mintaympariston vaatimukset tama ilmastokysymyksen ja hiilensidontakysymyk-
sen kautta pitdisi olla ennen kaikkea pienpuun kaytélle positiivisia siina ei pitaisi
olla ymmartddkseni paineita niin kun biodiversiteettivaatimusten takia, etteika
pienpuuta niin voitaisi harvennuksilla ja tallaisilla selektiivisilla hakkuilla niin kun
jatkossakin ottamaan tarpeen. Etta, kylla ne paineet kohdistuu tanne vanhojen
metsien padtehakkuiden puolelle ennemminkin.

No tuli mieleen hiilen sidonnasta kun EU:stahan on lahtenyt se kaskadikayton pe-
riaate niin osaisitko arvioida sitten vaikka energiapuukokoiselle sellaiselle ensi-
harvennusrastikohteelle kaskadikayton mukaista kiertoa? Ettd, ensin joku kohde
ja sitten taas toinen kohde ja lopuksi on sitten se poltto. Niin osaisitko arvioida?

No silloin, jos se menee puurakentamisen puolella, niin silloinhan niita [6ytyy jat-
kossa uusiokdyttémahdollisuuksia. Ja sitten sen materiaalin niin kun murskaa-
mista esimerkiksi lastulevyteollisuuden kayttoon ja selluteollisuuden kayttoon
niin kun tehdaan talld hetkella. Ettd, eihan siina sindlldan mitdan uutta ole mutta
sitten jo nykyisellddn niin etta jos se kdytetdan sellupohjaisiin tuotteisiin niin kun
paperi-, kartonki- ja tekstiilinkerdysjarjestelmien globalisoituminen tietysti olisi
sellainen konsti, joka sitten niin kun mahdollistaa my6s laajamittaisen kaskadikay-
ton. Kyllahan taa jatepaperi- ja jatekartonkikerays on jo talla hetkella niin kaska-
dikayttoa sinallaan, niin ei sitad vaheksya pida mutta kayttokerrat ei ole kovin mo-
net nailla tdman tyyppisilla tuotteilla, etta siind mielessa, ettd jos nditd pienpuun
kayttotarkoituksia ajattelee niin mekaanisen puutuotteiden ja miksi ei lastu- ja
kuitulevytuotteiden kohdallakin sitten on mahdollista niin useampikertaista niin
kun kierratysta. Etta kdytdannossa jarjesto joka olisi etu taalla kaskadikayton kan-
nalta katsottuna mutta kaytanndssa se vaan nadyttaa olevan siltd semmoista seka
Suomessa ettd niin Euroopan maissa, ettd jos yhtakkia ryhdyttaisiin kieltimaan
puun polttamista tai tehdaan silla tavalla ettd vaadittaisiin, etta puulle pitaisi kas-
kadikayttoa tekemdaan niin kun se johtaisi siihen, ettd Suomen tapauksessa lop-
puisi kotimainen kaytto aika vahiin ja sitd ryhdyttaisiin viemaan ulkomaille, etta
niin kun tuntuu silta ettd kysyntaa esimerkiksi Itdmeren maiden lastulevyteolli-
suudessa riittaisi kylla niin kun semmoiselle materiaalille jatkossakin mutta onko
se kansallinen etu niin sita sopii kysya.

Mulla tuli tuosta lastulevystd mieleen, kun se nyt kuitenkin sopii siihen aika hyvin
tuo pienildapimittainen puu niin Euroopassahan tai Itd-Euroopassa jos olen ym-
martanyt oikein niin sielld on aika paljon lastulevyteollisuutta, niin miksei Suo-
messa sitten on niin niin paljon sitd? Eikds Suomessa ole vain kaksi tehdasta jotka
tekee..

Joo on yksi lastu- ja yksi kuitulevytehdas jaljella. Suomessahan aloitettiin niin kun
kohta Saksassa ja Itavallassa ja ensimmaisen Euroopassa sotien jalkeen ryhdyttiin
taman tyyppista teollisuutta laittamaan pystyyn tallainen teollisuuden haara ja
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enemmillaan tdassa maassa oli oli 17 lastulevytehdasta ja puolenkymmenta kuitu-
levytehdasta eri puolella maata..

Se teollisuuden haara perustui siihen etta kaupunkien halon poltto loppu 50-lu-
vulla ja 60-luvulla halvan tuontiéljyn takia niin syntyi niin kun hillitdn ylitarjonta
lehtipuu ja yleensakin pienpuulle ja sita vartenhan perustettiin pienpuututkimuk-
sen kehittamistoimikunta, joka teetti ainakin toistasataa erilaista niin tutkimusta
niin eri kdyttotarkoitusten selvittdmiseksi niin kun monenlaisia lastu- ja kuitulevy-
pohjaisia tuotteita siella oli takana..

..niiden kokemusten perusteella mita oli hankittu niin kun pantiin teollisuutta pal-
jonkin pystyyn ja toiveissa oli ettd on paitsi kotimaan kysyntada tyydytetdaan, myos
saadaan vientimarkkinoita avattua silla konstilla. Vahan aikaa se vientimarkkina-
toimintakin toimi mutta siind vaiheessa, kun syntyy ylitarjontaa eurooppalaisilla
markkinoilla, kun pidemmalle ei missdaan tapauksessa kannattanut ldhted vie-
maan niin suomalaisten tehtaiden kilpailukyky alkoi heikkenemaan ja se johti sit-
ten tallaiseen vahittdiseen teknilliseen ja degeneroitumiseen trendiin jolloin kan-
nattavuus kerta kaikkiaan loppui. Olennaista asiassa on se, etta halvan tuottajan
kanssa on kovin pitkat vientikuljetusmatkat eivat tulleet kysymykseen. Etta, ni-
menomaan sellaisiin maihin, jotka oli itse vastaavaa teollisuutta laittanut liik-
keelle ja tdssa se pohjimmainen syy asiaan on. Toisaalta eihdn tdssd maassa ole
ollut montaakaan sellaista teollisuusyhtiota, jotka on sinalldan olleet mitenkaan
painopisteeksi valinneet lastu- taikka kuitulevyteollisuutta, sellainen Pellos-Puhos
yhtio aikoinaan oli olemassa, joka laittoi ensimmaiset tehtaat pystyyn. Pdaasiassa
ne ovat olleet rakennusliikkeitd, jotka on tehneet aikoinaan lastulevyteollisuutta
padasiassa omiin tarkoituksiin mutta nehan loppu kaikkein ensimmaisena siina
vaiheessa kun negatiivinen kehitys teollisuudenalalla alkoi..

..Etta talla hetkelld Koskisen Oy:lla on Jarveldssa lastulevytehdas ja sitten Heino-
lassa on Suomen Kuitulevy Oy:lla kovalevytehdas. Kumpikin on kannattavia ja se
kovalevytehdas on Euroopan mittakaavassa ihan merkittava toimittajamarkkina-
osuudelta. Itse asiassa minullakin on tyotoverin kanssa melkein valmiina semmoi-
nen julkaisu, jossa oli tarkoitus lastu- ja kuitulevyn ym. muun vastaavan puulevy-
teollisuuden renessanssimahdollisuuksia selvittaa ja tutkia sitd, etta milla edelly-
tyksilla se olisi kdytdnndssda mahdollista ja se nyt on valitettavasti jaanyt siita
syysta, ettd on ollut kiireisempadkin tekemista. Mutta niin ei sitd asiaa ole koko-
naan unohdettu. Toinen puoli asiassa on se, etta raaka-ainekilpailu tdssa maassa
ollut aika merkittdvaa koska suomalainen teollisuus pohjautuu ei suinkaan pien-
puun kayttéon vaan mekaanisen puunjalostuksen sivutuotteiden hyddyntami-
seen ja siind vaiheessa, kun energiapuun kaytto lisdanty ja pellettitehtaita laitet-
tiin pystyyn niin niista tuli niin merkittava raaka-aine kilpailijat suomalaisille lastu-
ja kuitulevytehtaille se jo pelkdstdan vauhditti tata alaosa

Joo. Siina tuli taas hyvid huomioita, voidaan menna vaikka tuohon teema kolmo-
seen seuraavaksi. Jos |6ydan kysymyksia aikaisempi, niin kysyn vielda. Mutta teema
kolmonen on nyt tammoinen oikein tulevaisuustyylinen kysymys. Eli voi ajatella
vahan laatikon ulkopuolelta ja utopistisestikin mahdollisuuksia. Niin kysymyshan
oli, etta millaisia mahdollisia taloudellisia ja logistisia toimintamalleja pienilapi-
mittaiselle puulle voi mahdollisesti 16ytyd tulevaisuuden liiketoiminnassani?
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Tassa voit olla vahan mielikuvituksellinenkin koska emmehan tieda sinne vaikka
2040-luvulle, ettd minkalaista on liiketoiminta...

Mita talla logistisuudella varsinaisesti ajat takaa?

Eikds se ole ollu vdahan niin kun.. sehadn on ollut kallista se puunkorjuu ja se pieni-
l[apimittaisen puun tuominen sieltd metsasta niin jos siihen 16ytyisi joku toiminta-
malli mika tekisi sen kannattavaksi. Niin tuossa haetaan ehka vahan sita.

No joo. Minusta tdssa suomalaisessa yhdistelmadkorjuutavassa jossa samasta met-
sastd otetaan seka tukkia, kuitupuuta ja monesti vield energiapuutakin samalla,
ettd ei tama pienpuunhankintakustannus siind mielessa pitaisi olla mikaan erityi-
nen kehityksellinen este jatkossa ja sellaista huhua olen kuullut ainakin sahateol-
lisuuden puolelta, ettd yleensakin tulevia investointeja ajatellen, ettd oli ne sitten
mekaaniselle tai kemiallisella puolella, ei nama kuljetus ja varastointiratkaisut ja
logistiikkakysymykset enda ole niin merkityksellinen tekija kun uuden tuotanto-
teknologian kayttoonottaminen taalla valmistavassa vaiheessa tehtaalla seka tal-
lainen energiaa saastavat tekniikat, digitalisaation entista parempi hyodyntami-
nen ja yleensakin systeemien kokonaishallinta ja sen kehittaminen on tullut mer-
kityksellisemmaksi tekijaksi kuin esimerkiksi raaka-aineen kuljetusmatka teh-
taalle. Etta, onko se 50 kilometria tai 200 km niin sen ei pitaisi olla nykyisella ra-
taverkolla ja tieverkolla mitd meilla on, niin olennainen tekija. Tietysti metsdpaan
alemman tieverkon rapautuminen mutta sehan ei sinalldan kuuluu. Mutta talou-
delliset mahdollisuudet kumpuaa tdaltda markkinakysynnan ettd myoés mahdolli-
sen tukipolitiikan ja regulaation puolelta. En regulaation puolelta muuta kun hii-
len sidontaan sidoksissa olevaan epédsuoraa vaikutusta lukuun ottamatta kovin
paljon muuta osaa tahan kuvitella kun etta kaikki riippuu ihan tosta markkinoiden
kysynnan ja kansainvalisesta tarjontapotentiaalista suhteessa kysynnan kehitty-
miseen.

Mitd muuta kuin sellupohjaista tuotantoa ja bioenergiaa jatkossa voisi olla niin
nakisin, etta teollisuuskemikaalien tarve joka tapauksessa tulee sailymaan ja kas-
vamaan. Ja jos on silla tavalla tulee vaikkapa verojen taikka muiden regulaatiorat-
kaisujen kautta niin sitten lisda hintaa viela 6ljy- ja kivihiilipohjaiselle puutuotteille
ja yleensakin niin kun synteettisille tuotteille, niin sehan siind mielessa parantaa
sitten kaikenlaisen neitseelliseen puuhun perustuvan tuotantosuunnan kilpailu-
mahdollisuuksia ja samoin kuin kaskadikayton tosissaan ottaminen saattaa sitten
puupuolella olla sellainen tekija joka edesauttaa edelleen liiketoimintapotentiaa-
lin kehittymista. Mutta sitten jos ajattelee logistiikkaa nadiden yritysverkkojen yh-
teistyon kannalta katsottuna niin...

...Joka tapauksessa teolliset synteesiratkaisut, joissa joko yksi ajatellaan, vaikka
yksittaista teollisuuspuistoa niin ettd kun on useampia pienen pienehkdja yrityk-
sia, joilla on joku suurempi veturiyritys mukana niin liittoutuvat keskendan jonkun
tuotantosuunnan aikaansaamiseksi, niin kun voivat menestya. Toisaalta vaihto-
ehtona on sitten integroitumalli, jossa on joku suuri toimija niin kun vaikkapa A&-
nekosken selluloosatehdas, joka pyrkii hankkimaan spinoff-tyyppisia uusia yrityk-
sia, jotka toimivat omalta pohjalta mutta niin resurssiyhteistydssa heidan kans-
saan samalla alueella kayttavat vaikkapa sivutuotteita tai jatteitd mita syntyy lai-
toksen toiminnasta, ettd kenties energia ja tuorevesi ja jatevesikasittely on
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jarjestetty yhteydessa. Tietysti energiahankinta voidaan jarjestaa sita kautta..
Tama on niin kun toinen tdmmaoinen sanotaanko organisaatio-innovaatio vaihto-
ehto, ettd ikaan kuin tuotannollisia ekosysteemeja syntyy. Ettd, jossa on organi-
soitumismalleja olemassa joko tammoisen suuren yrityksen ymparille taikka sit-
ten alun perinkin suurin piirtein samaa kokoluokkaa oleva yksityisyritys ymparille,
jossa tosiaan taytyy olla sitten joku toinen kokoava voima. Se voi olla my6s niin
kun kunnollinen kehittdamishanke, joka sitten vakiinnuttaa toimintatapansa niin
kun, vaikka Kuhmo Wood policy, ettd toimintaymparistd on yksi sellainen tai se
voi olla suurempi suuremman yrityksen oleva malli, niin kun Adnekosken ympi-
ristd. Ettd, minad luulen ettd nditd suurempia saattaa muutaman tdhdan maahan
jatkossa vield kehittya mutta teollisuuspuistojen kehittyminen kun se on aika pal-
jon julkisen tuen varassa ettd ne alun perin pystyy lahtemaan liikkeelle. Valitet-
tava piirre tuntuu oleva se, ettd se koskee muutakin kuin pienpuun uutta hyédyn-
tamista niin on se, ettd nadita rahoittajia ja investoreja on todella vaikea vakuuttaa
riskinottamisesta niin kun toimialalle, jossa muutenkin katteet on paljon huonom-
pia kuin mita ne on jossain uudemmilla teollisuudenaloilla. Ja se mita siihen tar-
vittaisiin on tata julkisten tahojen tukemaan niin kun proof concept -toimintamal-
lien kehittamista jolla vakuutettaisiin nama potentiaaliset investorit

No semmoinen tuli nyt mieleen, liittyy myos tahdan teema kakkoseen ja teema
kolmoseen. Tallainen yhteinen kysymys etta jos tulisi jossakin markkinoissa tai
teknologioissa muutoksia nyt tdssa lahitulevaisuudessa tai tulevaisuudessa niin
avaisiko se sitten erilaisia mahdollisuuksia hyddyntaa tata pienildpimittaista
puuta, ettd voisiko |6ytya ihan uudenlainen innovaatio niiden markkinoiden tai
teknologioiden muuttumisen myota?

No voihan niitd 16ytya siind missa muullekin puunraaka-aineelle. En osaa kuvitella,
etta yleisena trendind ja yleisend laakkeena nyt kun toiminnan kehittamiselle
pienpuulle niin kun ndistd muista raaka-aineista eroaa. Etta, niitdhan voi niita
markkinarakoja |6ytya tietystikin. Mutta kylla sanoisin, ettd nykyisessa suomalai-
sessa mallissa on tdma nykyinen puunhankintatapa, joka niin pitkalti perustuu
niin kun muutaman toimijan hallitsemaan pystykauppajarjestelmaan, niin se kylla
voi hidastaa uusien mahdollisuuksien hyddyntamista. On se kiinni myds niin kun
materiaalien omasta luonteesta. Pienpuulla, kuten sanoin silld on hyvia ja huo-
noja ominaisuuksia, jotka herattavat kiinnostusta taikka ei herata kiinnostusta.
Yleensa kiinnostukset on sielld heikommassa markkina-asemassa olevien yritys-
ten puolella eikd suinkaan tdalla vahvemman markkina-asemassa olevien yritys-
ten puolella. Lukuun ottamatta ihan perus kuitupuukayttoa.

No aika hyvin ollaan kaytetty aikaa, 50 minuuttia on mennyt. Minulla ei oikeas-
taan tule mitdan taydentavid kysymyksia mieleen. Mutta sellainen jos ajattelee
tdman hetkistd asemaa niin, ndetko etta talla hetkelld se pienpuun kaytettavyys
on ihan hyva? Tama liittyy nyt vahan kaikkeen mita ollaan puhuttu.

Tarkoitatko tarjontaa vai kysyntaa vai tekniikkaa vai kaikkia naita?

Kysyntda ehka, etta kaytetaankd sita? Tarjontaahan varmasti on paljon pienilapi-
mittaisesta puusta mutta onko kysyntaa?

No eihédn sita tietenk&an, jos ajattelee fyysisid metsdresursseja mita pienpuuta on
saatavilla niin ole riittavasti. Lisakdayton mahdollisuuksia [6ytyy erityisesti
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metsdinvestointien perusteella niin kun pohjoisesta ja Itd-Suomesta lannesta ja
eteldsta ei niinkaan. Kylla mina sanoisin, etta ne kayton lisdiamisen lisddamiset ne-
han tapahtuu hyppayksittain, ettd joku timmadinen odotettavissa oleva niin kun
sellutehtaan laajennus tai uusintainvestointi tietda kertaheitolla aika suurta alu-
eellista muutosta ja niin kun puuvirtojen muuttumisia. Varsinkin kuitupuumarkki-
noilla mutta kylla ne tukkipuun puolellakin niin kun merkitsee. Tietysti yksi puoli
talla pienpuun kayton kehittymisessa on se, ettd monet kdyttokohteet on saman
tapaisia mitd on sahahakkeella ja sahanpurulla ja vaneritehtaan sivutuotteilla
niin, ettd minkalaiseksi niin kun kehittyy tarjonta niiden puolelta tietysti vaikuttaa
pienpuu tilanteeseen...

..Nykyisinhan tilanne toimii silla tavalla ettd on yksinkertaisesti sovittu seka toi-
mittajien etta ostajien kesken, ettd sahahakkeen hinta portilla justeerataan sa-
malle tasolle mitd on kuitupuun hinta. Riippumatta siitd, etta eroja kdytettavyy-
dessa ja kayttdarvossa on olemassa. Sahahake on raaka-aineena arvokkaampaa
ja parempaa kun kuitu Iahes kaikkiin kayttotarkoituksiin verrattuna..

Siind mielessa niin tilanne on varsin stabiili, mutta sitten jos tulee uusia hankinta-
ketjuja mika olisi toivottavaa niin elikka markkinakilpailun kannalta tilannehan voi
tietysti muuttua, ettd nama erilaiset fraktiot saavat oman todellisen niin kun
markkina-arvonsa, joka tietysti aika lailla muuttaa tdhan niin kun tuotantopaan
business-tilanteeseen, ettd mitd kannattaa metsasta tarjota eteenpdin ja kenen
kautta, ettd jos tulee valittdjdorganisaatiota ja vaikkapa metsanhoitoyhdistykset
uskaltautuu sooloilemaan mita ne eivat talla hetkellad suinkaan tee kdytanndssa
niin silloin saattaa tietysti kaikella tallaisella valtavirrasta poikkeavalle raaka-ai-
neelle syntya jotain uutta.

Joo. Tahan on aika hyva lopettaa me ollaan aika hyvin kdytetty aika, tunti tulee
tayteen. Tai tuleeko vield mitddn mieleen sinulla mihinkdan teemaan, jos ei tuu
mieleen mitaan, niin voin sitte lopettaa nauhoituksen.

Eikéhan ne suuret linjat tullut lapikdytya. Sen unohdin sanoa tuolla mekaanisen-
puun puolella kun sitd monesti moititaan ettd nopeakasvuinen puu on huonoa
rakennusmateriaalia. Meikaldinen puu kuitenkaan siind suhteessa ei ole erityisen
nopeakasvuista kuin verrataan edes Keski-Euroopasta peraisin olevaan raaka-ai-
neeseen. Se on kukkupuhetta tdma hottopuu hurskastelu. Kun on totuttu priima-
puuhun tdhan asti sellaisessa tarkoituksessa mihin joku huonompikin riittdisi ja
sanoisin niin ettd rakennustekniikan kehittyminen varsinkin elementtipuolella
varsinkin tama CLT kylla viittaa siihen, ettd laadultaan vaatimattomampi puu tu-
lee paremmin kelpaamaan esim. sinne CLT-rakentamisen kuin mita meilld meilla
on totuttu.

Sitten mita erityistd on vield pienpuussa, niin mita tutkimuksia meilld Metlan ai-
kana on meilldkin tehty niin ilmeni kylla niin, etta kaikkien lujinta manty- ja kuusi-
puuta on itse asiassa kakkosharvennuksessa poistettava puu silloin kun se teh-
daan alaharvennusmenetelmalld, koska siella varjommassa olevat puut ovat hi-
daskasvuisempia ja ne sielta ensisijaisesti sieltd poistetaan, mutta monesti ne kui-
tenkin on vielad hyvalaatuisia vahdaisemman oksikkuuden kautta, mutta ensihar-
vennuspuu varsinainen pienpuu on kylla huonompaa kuin mita se raaka-aine mita
muuten on tanne mekaanisen puun puolelle saatavilla.
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Tama koskee ennen kaikkea puun tyviosista tulevaa puuta. Mutta sitten kun men-
naan isojen puiden latvaosiin ja latvapikkutukkipuulle, sehdan on oksaista ja mut-
kaista puuta. Se on oikeastaan niin paksulustoista ja nopeakasvuista ja jos se on
terveoksaista silloinhan se soveltuu huonekalutuotteisiin. Meillahan oli Pohjois-
Karjalassa laaja tallainen mantyhuonekaluteollisuus vield 15 vuotta sitten, mutta
siind vaiheessa, kun muutamat pdaasiakkaat siirsi tuotannon Itd-Euroopan maihin
niin sitten kun olivat laskeneet korttinsa vaan ndiden varaan, niin menivat nurin.
Tassa maassa on ymmartadkseni yksi tdllainen merkittavampi yritys eli Kohiwood
joka viela talla alalla parjaa ja tuotantomaarat mita he tekevat niin kun sopivilla
markkinoilla, ettd kotimaankysyntakin riittaa hielle.

No nyt ollaan kadytetty tunti. Tasta voisi puhella aika reilusti. Mutta nyt lopetan
nyt nauhoituksen ja kerron sitten lisdohjeista.

Joo. (Haastattelu paattyy)



