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Teema ykkdseen ehka nyt voin yleisesti todeta, etta tavallaan niin kun puun tut-
kimushankkeet luonnonvarana laajasti on niin kun esillg, ja paljon on erilaisia ide-
oita ja puu varmaan taipuu aika moneen, ja ehka vdahan oma kysymyksensa ja
varmaan sun gradun avainteemoja, ettd mika ero on sitten silla runkopuulla tai
isommalla ainespuulla ja talla pienilapimittaisella puulla.

Oikeastaan kun talla hetkelld, jos ajatellaan pienildpimittaista puuta, sellaista
energiapuun kokoista puuta niin sehdan menee energiantuotantoon suurimmaksi
osaksi, niin olisi hyva 16ytaa niitd ominaisuuksia tai kemiallisia ominaisuuksia, jos
siita saisi jotakin muutakin kuin vain energiantuotantoa.

Minulla ajatus on se, etta energia tehdaan sivutuotteista joko metsatalouden tai
teollisuudessa sivutuotteista ja tota, se mihin suuntaan me halutaan ehka kehi-
tystad vieda on se, ettd me saadaan Suomessa ylipdataan siita puusta mahdollisim-
man suuri jalostusarvo. Ettd, se [ahestymiskulma on tama.

Mitka olisi sellaisia ohjaavia tekijoita jotka ohjaa myds muuhun kadyttéon kuin
energiantuotantoon?

Mun mielestani ensisijainen on se markkina, ettd meilld on nyt jo toimiva mark-
kina, mutta ongelma on se, ettd ei niitd muita kdytt6ja oikein ole. Jos sinne on
joitain joitain yrityksid Suomessa, niin sind varmaan tunnetkin niitd meita parem-
min, mutta tota nyt niitd on kuitenkin vield aika vahan ja niitd sovelluksia sovel-
luksia on vahan... Sitten jos onnistutaan tekemaan lapimurtoja joissain tuotteissa
ja niitd saadaan skaalattua, niin sitten silla alkaa olla merkitysta...

..Etta tulokulma varmaan siihen ettd me ei haluta ettéd lainsaataja lahtee ratkaise-
maan asiaa yritysten puolesta vaan ettd haluttaisiin, ettd se etenee markkinaeh-
toisesti. Eli oikea marssijarjestys on se, ettd ensin kehitetdan ne vaihtoehtoiset
kaytot. Ja sen jalkeen se puu alkaa ohjautua. Eika niin pdin, ettd ensin tehdaan
lainsdadanto ja sen jalkeen ihmetelldan, ettd mitas nyt tapahtuu. Etta, siina paljon
riskeja. Ja ehkd muutenkin olen enemman niin kun sellaisen markkinaehtoisuu-
den kannalla.

Osa siita on tietenkin se my0s ettd, tdssa on energiapuussakin seka kysynta etta
tarjonta. Taalla kysyntdpuolellakin asiat muuttuu ja energiayhtidilld jos katsot
energiateollisuuden vahahiilitiekarttaa niin sinnekin tulee ikddn kuin uusia uusia
mahdollisuuksia. Tosin tdman hetken ndkymahan on se, ettd 2020-luvulla tarvi-
taan energiaturpeen vihenemisen ja kivihiilen korvaamisen takia me tarvitaan li-
saa energiapuuta, se on arvio.

Joo, tuosta itsellekin on tullut ilmi tuo turpeen polton loppuminen. Niin sellainen-
kin skenaario voisiko olla, etta se (pienildpimittainen puu) sailyttdd sen aseman
siind energiantuotannossa, ettd ei valttamatta tulekaan mitaan muita kayttaja?
Voisiko olla sellainenkin skenaario?

On se mun mielestd semmoinen, ettda meilla siina niin kun mikaan kiire ole juuri
sen takia...
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Meilla on aika paljon meiddan energiajarjestelmassa fossiilista energiaa ja tulo-
kulma jo aiemmin tietysti on ollut se, ettd sen korvaamisesta pitaisi lahtea niin
kun ensin liikkeelle. Ja jos katsoo viime vuoden tilastoja niin meilla on tilanne, siis
koko energiankulutuksesta Suomessa, 30% pelkat fossiiliset ja siihen viela turve
paalle. Siind on ne suhteet. Mutta tietysti kaukoldampo6a voidaan katsoa ihan erik-
seen ja sahkontuotanto on sitten oma tarinansa. Meidan tulokulma sdhkoéntuo-
tantoon on ollut se jo useamman vuoden se, ettd sahkéntuotanto puulla ei ole
oikein jarkevaa muuta kuin lammontuotannon sivutuotteena, eli CHP-laitoksissa.

Jos mennadn vaikka tuohon toiseen teemaan eli toimintaymparistdihin. Niin oli-
siko siihen minkalaisia mielipiteitd, etta minkalaiset tekijat siind ohjaisi niissa toi-
mintaymparistdissa sen pienildapimittaisen puun aseman kehitysta? Nythan se on,
niin kun on tassa puhuttu niin sille ei oikein ole muuta kayttda kuin energiantuo-
tanto niin olisiko sitten joitain ohjaavia tekijoita niihin toimintaymparistéihin?

No kyllahan tassa tullaan niin kun varmaan keskustelemaan ndista asioista tdman
EU:n greendealin ymparilld. Meilldhan tehddan myos kotimaista ilmasto- ja ener-
giastrategiaa, etta siind on varmaan erilaisia kantoja mita sinne halutaan. Mutta
niin kuin sanoin niin nakodkulma on ehka se, ettd se miten oikea tapa edeta on
kehittdaa vaihtoehtoiset tuotteet ja alkaa viemaan niita eteenpain, eika niin pain
ettd meilla aletaan rankaisemaan tdta energiapuubisnesta siind vaiheessa kun
meilld on vield paljon fossiilista energiaa korvattavana. Se mitd me ollaan pohdittu
on esimerkiksi se, ettd minkalainen signaali se olis kansainvalisesti jos Suomen
kaltainen maa alkaisi vaikka verottaa uusiutuvaa energiaa. Tallaisiakin ajatuksia
on ollut tassa ja tota se keskustelu tulee varmaan jatkumaan, mutta...

..jos katsoo niin kun Euroopassa kansainvalisid arvioita niin aika monessa arviossa
esimerkiksi IEA:n ihan uusimmissa World Energy outlook:ssa niin tota on vdhan
semmoinen skenaario EU:n osalta, ettd mitd enemman paastoja halutaan vahen-
taa niin sitd enemman me tarvitsemme bioenergiaa Euroopassa. Ja olisi aika ou-
toa sitten, ettd Suomi téllaisessa toimintaymparistossa lahtisikin rajoittamaan jo-
tenkin sitd bioenergiapuolta. Ja se voisi johtaa sellaiseenkin tilanteessa jossa sita..
jos niita vaihtoehtoisia kdyttoja ei olisi, ikddn kuin jotakin normeilla tai taloudelli-
sella ohjauksella yritettdisiin saada energiapuuta vdhennettya niin se saataisi joh-
taa siihen, ettd sitd energiapuuta vietdisiin Suomesta muihin EU maihin. Ja siina
ei viime kadessa kuitenkaan ole kovin paljon ideaa, kun se on kuitenkin ehka tal-
laista paikallista energiaa luonteeltaan. Niin tallaisia meilla on nyt ehka sanotaan
ensikommentit tdman tdman ymparillda mutta siind, ettd me rahoitetaan niin kun
tutkimusrahoitusta naille vaihtoehtoisille kaytaille niin sehdn on ihan ok ja se voi
luoda Suomeen kasvua ja uutta osaamista ja se on hyva juttu.

No sellainen kysymys tuohon toimintaymparistihin, ettd jos tulisi jossakin
muussa alassa joitakin muutoksia, vaikka teknologioissa tai markkinoissa niin mi-
ten se vaikuttaa sitten sen pienildpimittaisen puun asemaan?

No siinahan tapahtuu koko ajan muutoksia, ettda meilla on siina markkina ja nyt-
han on uusimpia kayria, et ole varmaan katsonutkaan, mutta sanotaan nyt taman
vuoden aikana on ollut vahan trendi, etta se energiapuun hinta on alkanut nousta.
Mika on varmaan indikaatio siitd, etta samaan aikaan energiaturpeen kayttoé on
tanakin vuonna meidan arvioiden mukaan tippumassa verrattuna vuoteen 2019
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ja sama sama on varmaan kivihiilelld. Johtuuko se energiapuun nouseva hinta sit-
ten ikaan kuin tasta vain jostain muusta niin on hyva kysymys mutta...

...markkinatilanne elda koko ajan ja varmaan tulee jatkossakin eldmaan. Sitten
tdma mista on paljon puhuttu vahan kuin negatiivisessa savyssa on tdma energia-
puun tuonti Suomeen. Taytyy muistaa, etta silla tuonnilla nimenomaan pidetaan
sitd hinnannousua kurissa. Se hinnannousu heijastuu aika laajasti. Jos katsotaan
missd Suomessa sitd puuenergiaa kaytetaan niin aika tasaisesti ympari maata kau-
kolampoyhtidissa. Ja se hinnannousu nakyy sielld kdaytdnnossa sitten kaukolam-
mon hintaa nostavana tekijana joka joka taas heijastuu aika laajasti talouteen.
Niin se, ettd jonkin verran harrastetaan sitd tuontia niin se pitaa sitd hintaa ku-
rissa. Tietysti myOs puuenergian tuottajien ja myo6s haketusyrityksien ja ndin pois
pain puolesta halutaan tietysti, etta niilla on Suomessa to6ita eika ne ns. seiso tum-
put suorina mutta jonkinlainen balanssi tdssa varmaan on niin kun sellainen terve
tilanne. Sellainen toimiva markkina niin kun joka suuntaan.

Sitten tuo teema kolmonen. Kun tdmahan on tulevaisuutta ennakoiva tutkimus
niin nyt saa kdyttaa vahan ehka mielikuvitusta, etta saa ihan utopistisestikin aja-
tella. Niin kysymyshan oli, ettd millaisia mahdollisia taloudellisia ja logistisia toi-
mintamalleja pienildapimittaisille voi mahdollisesti 16ytya tulevaisuuden liiketoi-
minnassa? Eli nyt saa ajatella niin kuin laatikon ulkopuoleltakin.

Sanoisin kaksi asiaa. Toinen se, ettd varmaan alkaa naita uusia sovelluksia tulla ja
jonkinlainen volyymi siitd kokonaismarkkinasta ohjautuu. Se on hyva asia ja se tu-
lee tarkoittamaa sitd, ettd jos joku tekee korkeamman jalostusasteen tuotetta
vaikkapa harvennuspuusta.. sanotaan. sanotaan tallaisesta harvennustahteests,
niis se alkaa nostaa hintaa. Jolloin se kilpailukyky heikkenee tuolla energiantuo-
tannossa ja se kaytto vahenee ja sitten se alkaa ohjautua sinne muualla, se on
ihan terve kehitys jos se menee néin.

Sitten toinen juttu, jonka ehka haluaisin nostaa on se, ettd me pystytdaan myos
tuottamaan sitd energiapuuta aiempaa tehokkaammin, etta sitdkin puolta voi-
daan kehittaa. Tasta aika mielenkiintoinen esimerkki oli hiljattain Maaseudun Tu-
levaisuudessa tallainen uudenlainen kone, jota kadytetddn nimenomaan harven-
nuksessa. Sen nimi oli Risupeto. Se varmaan googlaamalla 16ytyy, se on PK-yritys
joka on kehittanyt uudenlaisen koneen tehda energiapuuharvennusta. Tavallaan
tuollaiset ratkaisut ja ehka myos digitalisaatio ja tiedon parempi hyddyntaminen
niin niiden avulla varmaan voidaan myos laskea energiapuun tuottamisen kustan-
nuksia ja tavallaan siitdkin se yhteiskunta hyotyy, jos sita pystytaan tekemaan hal-
vemmalla.

Tuli teknologioista mieleen. Joskushan oli my6s néitd pienpuulle energiapuulle
toimintamalleja. Oli esim. Fixterikin. En tieda sitten, miten se sitten jos ei menesty
niin minka takia se ei sitten ole menestynyt jotkut innovaatiot mita on yritetty
keksid? Osaatko siihen sanoa mitaan?

No markkinat Suomessa, joka on tavallaan oli se Fixterin kotimarkkina oli haas-
teellinen tassa muutama vuosi takaperin, ja tama Fixterihan meni konkurssiin.
Monelle monelle tota uutta tekniikkaa kehittavalle yritykselle voi ndin kdyda, etta
se kasvu tyrehtyy. Tassa tosiaan vaikutti se kotimarkkinan haastava tilanne. Ei ns.
paukut riittanyt, he kylla tarkastelivat vientikauppoja viela pari vuotta sitten Etela-
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Eurooppaan, mutta jos isossa mitassa jos katsoo mitd maailmassa on tapahtu-
massa niin meilldhan (Suomessa) kaytetddan koko maailmassa biomassasta ener-
giaksi suuri osa niin kun perinteisena polttopuu kadyttdna. Tai sitten ruoantuotan-
toon kehittyvissa maissa. Jos me téllaista pystytaan korvaamaan, tallaisella, kun
puhutaan modernista bioenergiasta mitda nyt Fixteri ja varmaan joku Risupeto
edustaa niin se voi luoda suomalaiselle osaamiselle markkinoita maailmassa ja jos
katsoo mitd kansainvaliset jarjestot arvioi, niin arvioin, ettd tama tulee poistu-
maan ilmasto ja kehityspolitiikan takia tdma perinteinen bioenergia lahes koko-
naan terveyssyistakin koska ihmiset hengittda tallaista savua ja samaan aikaan
kuitenkin sitten fossiilisten korvaamisen takia niin modernibioenergia tulee kas-
vamaan. Vahan eri lailla eri sovelluskohteissa mutta suunnilleen tallaisia ne ske-
naariot on. Niin silleen, ettd meilld on Suomessa osaamista siihen moderniin bio-
energiaan niin kylla siind pitdisi mahdollisuuksia olla.

Tassa on tullut aika hyvin kaytettya puoli tuntia noin, niin jos ei mitdan muuta tule
enaa mieleen noihin teemoihin liittyen niin voin lopetella danityksen.

Loppukaneettina se, ettd on niin kun jonkin verran eri asia, ettda puhutaanko me
2020 luvusta vai sitten sen jalkeisestd ajasta. Ettd, se on yksi pointti tdssa. Sitten
on vield yksi teema mistda me ollaan kiinnostuneita, se ettd bioenergiaanhan voi-
daan yhdistaa tama hiilidioksidin talteenotto ja varastointi tulevaisuudessa. Naita
ensimmaisia kokeilujahan tehdaan nyt pohjoismaissa. Ja jos me paastaan tallai-
seen jarjestelmaan, jossa olisi vaikka sitd pienildpimittaista puuta. Sitd kaytetaan
laitoksissa, jossa olisi hiilidioksidin talteenotto ja varastointi, se voi Suomessa olla
vaikkapa rannikolla jossain. Ja sitten se vietaisiin varastointikohteisiin niin meilla
olisi kdytannossa tallainen negatiivisten paastojen jarjestelma. Ja tdmmaoinen jar-
jestelma vastaisi ndihin ainakin naihin ilmastohaasteisiin aika hyvin mitd meilla
on. Tietenkaan kukaan ei halua sellaisessa laitoksessa mitdan ainespuuta polttaa,
mutta pienildpimittaiselle puulle jos sille ei ole korkean lisdarvon muita markki-
noita niin se voisi tulla kyseeseen. Ehka silloin voi miettia sitd, ettd kuinka suuri
tragedia se loppujen lopuksi on, etta sitad pienilapimittaista puuta kaytetdankin
energiaksi tallaisessa laitoksessa. Mutta yhta kaikki niin varmaan kannattaa jattaa
asia niin kun.. Kaikkea ei tarvi ratkaista niin kun politiikalla tai suunnittelulla ja voi
jattaa niille markkinoillekin tilaa selvittda mika on se vaihtoehto, joka vetaa. Ehka
semmoinen loppukaneetti tdhan

Se oli hyva lopetus. Laitan nauhoituksen pois. (Haastattelu paattyy)



