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Zum Texte des Amos.

Von Professor Dr. F. Praetorius in Breslaw

Am 2 2. N in Verbindung mit JIXY/ ist beanstandet worden. Sept.
hat drodaveirar &v Gduvapia. Vielleicht war der urspriingliche Text
ORI M. —

Am 3 12. Der Vers diirfte mit 7% N8P3 beendet sein. Sept. las
man NNPY xarévavn guAfc. Dieses ,gegeniiber dem Stamme* erklirte
ein Leser am Rande durch pwn93d ,in Damaskus.“ Er wollte den Vers
verstehen: ,,So wie der Hirt usw., so werden die in Samaria sitzenden
Kinder Israels gerettet werden gegeniiber dem Stamme, d. h. im Kriege
gegen den Stamm der Aramier in Damaskus.” Diese Randbemerkung
wurde spiter dem Texte angehingt und durch Y angeschlossen. Den
Punktatoren erschien diese geographische Bestimmung an der Stelle
unsinnig, namentlich nachdem sich die andere Lesart f% NRD2 durch-
gesetzt hatte. Sie punktierten also pP¥®7I33, um hierdurch Damaskus zu
negieren. Ob sie sich dabei auch etwas Posmves gedacht haben, bleibe
dahingestellt. '

Ein anderer Leser wollte feststellen, dab das zweideutige Y nicht
7w, sondern Y gedeutet werden sollte, und schrieb deshalb an den
Rand . das dem letzteren gleichbedeutende 3. Auch diese Rand-
bemerkung wurde schlieflich dem Texte angehingt, aber spiter als die
andere. Denn in dem urspriinglichen Texte der Sept. ist &MY nicht
iibersetzt; s. HIRSCHT in Ztschrift fiir wissensch. Theologie 1901, S. 59.

Am 313 beginnt in Sept.: {epeic dxolOoare xai Empoaprupidcde, im
MT.: 37 y»Y. Vielleicht geht das in Sept. iiberschieBende iepeig
ebenfalls auf eine in den Text einbezogene Randglosse zuriick; viel-
leicht wollte ein glossierender Leser in den nRn NRD3 e n*:w'n
gerade die Priester erkennen. —

Am 4 2b. Die landlaufige Auffassung dieses Halbverses ist be-
stimmt durch das letzte Wort desselben, durch 137, Indem diesem
Gx. Aey. die Bedeutung ,Fischfang“ zugewiesen wurde, wurden auch
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die Bedeutungen von N1 und weiter von Ni3¥ nach dieser Richtung
hin abgebogen. Aber es ist keineswegs sicher, dall wirklich )7 an
der Stelle gestanden hat. Sept. hat jedenfalls eine andere Lesart ge-
habt, etwa "W7 oder "M, und hat dementsprechend iibersetzt £pupot
oder Omokaopévovg; vgl. HIRSCHT 2a0., S. 61f. Und da Sept. hier
nichts von Fischfang weil, so sind auch in ihr die Worte N0 und
N33 nicht von ihren gewohnlichen Bedeutungen abgebogen, vielmehr
— wie zu erwarten — durch AéBnrag bez. dndoig iibersetzt worden.

Mir scheint, als sei 3% des MT aus urspriinglichem "7 entstanden
(fir das 3 an dritter Stelle statt 3 spricht auch die vorausgesetzte Les-
art der Sept.). Durch "7, womit D'))7 gemeint, wollte ein Leser am
Rande bemerken, daB das Textwort N1 ,Topfe“ bedeuten sollte,
nicht etwa ,,Dornen® (2"'9).

Es scheint mir weiter, als habe derselbe, oder ein anderer Leser
der gleichen Absicht noch einmal, ebenfalls am Rande Ausdruck ge-
geben. Zu Beginn des 3. Verses lesen wir niamlich das grammatisch
nur sehr hart zu konstruierende DY$30. Sept. zog dieses Wort noch zu
v. 2° und ibersetzte es durch lowoi, oder durch &pBododew; vgl
HIrsCHT aaO. Aotpoi zeigt, daB der Ubersetzer D879 als D'$™M2 auf-
falte; ZpBaloboiv’ diirfte eine dem Sinne zuliebe geprelte Ubersetzung
von DB sein. — Ich glaube, dab urspriinglich ©™® an den Rand
geschrieben worden ist, um anzudeuten, dab das Textwort NA'"D wirk-
lich ,Topfe“ bedeutet. Wenn 2 und das vorhergehende 1 sich unten
etwas aneinander neigten, konnte leicht ¥ dafiir gelesen werden.

Also 37 sowohl, wie D'378 diirften aus dem Texte zu entfernen
sein. Es ist zu iibersetzen »und man -wird euch (Minner) an den
Schilden wecnehmen,‘ und euch (Weiber) bis auf die letzte an den
Kochtopfen.”

Es beginnt also v. 3 mit 788N ,,und ihr (Weiber) werdet hinaus-
gehn, jede grade aus Dann folgen die beiden viel erérterten Worte
n;quxa‘n;ra;‘zt?m. Vielleicht ist das ¥ aus dem ersteren zu streichen
»und ihr werdet nach dem Berg Hermon gehn.” — )

Am 6 1. Fiir das verderbte /&% n'3 B} 3833 schlage ich vor 1D}
" nva. (Vielleicht stand im Text “7192), was leicht in 91921 verlesen
werden konnte, woraus sich dann das weitere entwickelte.) Ich méchte
diese Verinderung den anderen, z. T. ganz ahnlichen Verdnderungen
vorziehen, die man in den Kommentaren und bei HIRSCHT aaO S. 67
finden kann. —

1 = Sept. xal AjYovrar duag &v dxdowg.
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Am 6 1r. Fiir das &x. Aey. D907 vermute ich B®™i]. Durch die
acht im Verse vorhergehenden i1 verwirrt, lieb der Schreiber 1 hier
aus: DOM.. Spiter wurde das ausgelassene i1 dariibergeschrieben:

D‘D“.l'; und endlich wurde das i1 mit dem &hnlich aussehenden D ver-
wechselt und an falscher Stelle eingefiigt. —

Am 74 UR3 33 statt ¥83 2792 —
Am ge6. Vielleicht PRIYR statt ININ? —

[Abgeschlossen den 18. Oktober 1913.]



