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A valasztdsi forrédrét mukddtetésében az Egyenldbb Erdélyért
Mozgalom partnere a Mik6z6d fuggetlen erdélyi YouTube-csatorna
volt

K&szdnjuk az Egyeldbb Erdélyért Mozgalom énkénteseinek, akik
vallaltdk a terepladtogatdsokat, illetve az RMDSZ és az Eurotrans azon
munkatarsainak, akik egyuttmudkddtek az dnkénteseinkkel!
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OSSZEFOGLALO

Az RMDSZ magyarorszdgi orszdggyulési vdalasztdson vald
szerepvdallalasat a politikai kampdnyban és a vdlasztdsi
proceddrdban valé egyideju részvétele tette visszdssd és
elfogadhatatlannd. A Szévetség ugyanis egyszerre dllt ki politikailag
a Fidesz mellett, és muUkédétt a  magyar  Allam
meghosszabbitdsaként azzal, hogy kbézpénzen, a megengedd
szabdlyzast kihaszndlva egy szavazatbegyujtd rendszert épitett ki,
sajat helyi appardtusa és mas szerepldk (pl. egyhdzak)
bevondsdval. Ez a szisztéma tulajdonképpen a Fidesz és a magyar
Allam o6sszefondddsara épuld illiberdlis rendszert importdlta
Erdélybe egy olyan formdban, ami a levélszavazatok esetében a
valasztas tisztasagat is megkérdojelezi. A visszas jogi kérnyezet és
az RMDSZ erre rdépuld felelStlen viselkedése rdaddsul a teljes
erdélyi magyar kbzdésség szdmdra felmérhetetlen politikai
kockdzatot hordoz(ott). Kutatdsi eredmények szerint ugyanis a
szavazati jog kérdése a magyar-magyar viszony legfontosabb
neuralgikus pontja: a magyar valasztok kézel kétharmada elutasitja
a szavazati jogot, legaldbbis a jelenlegi formdjaban. Az
atlathatésdg  biztositdsa noévelhetné a  kisebbségi magyar
kbzdsségek  orszdggyulési  vdalasztdson vald  részvételének
tdmogatottsadgat, azonban a Fidesz altal irGnyitott térvénykezés és
az RMDSZ ehhez alkalmazkodd viselkedése nyomdn a tényleges
szavazati proceddra meglehetdésen tavol kerult a transzparencia
idedljatol.

Az Egyenl6bb Erdélyért Mozgalom ilyen kontextusban inditotta el az
RMDSZ vdalasztasi kampdnyban és a vdalasztasi proceddrdban vald
részvételére irdnyuld monitoringjat, amely objektiv képet probdl
festeni arrdl, hogyan zajlott a vdlasztdsi kampdny és a
levélszavazds Erdélyben. A jelentés célja a vdlasztdsi rendszer
rendellenességeinek a feltGrdsa és bemutatdsa. Ennek érdekében,
egyrészt online tartalomelemzést végeztink, amin keresztul a Fidesz
kbzvetlen és kdzvetett



(RMDSZ-en  keresztili) kampdnytevékenységét mutatjuk be.
Mdsrészt, bemutatjuk  az  énkénteseink  dltal végzett
tereplatogatdsok és a Miké6z6d fuggetlen erdélyi magyar YouTube-
csatorndval ké6z6s valasztasi forrédrot legfontosabb tanulsagait.

Az elemzés rdmutat, hogy az RMDSZ betagozddott a Fidesz
valasztasi gépezetébe. A 2026-o0s kampdnyban Uj elem volt, hogy a
Fidesz kbzvetlen propagandacsatorndt hozott étre, a Transzilvan
portdlt, ami azonban adott pontokon az RMDSZ politikusainak is
fontos megnyilvanulasi feltletévé vdalt. Ezen a csatorndn, de
hasonléképpen az RMDSZ-es politikusok hivatalos fellletein az
erdélyi valasztok egyszerre taldlkozhattak a Szévetség Uzeneteivel
és a Fidesz narrativéival (pl. hdborG vs. béke, tdmogatdspolitika
védelme). Kelemen Hunor és a pdrtvezetés nyiltan a Fidesz
gy6zelméhez kétdtte a magyar ké6z6sség megmaraddasat, mikdzben
a kihivd TISZA Partot ,ismeretlenként” és egyben ,ontologiai”
fenyegetésként dllitotta be.

Mikdézben intenziven kampdnyolt a Fidesz mellett, az RMDSZ a sajat
regisztrdcidoban és szavazatbegyujtésben jatszott szerepét, amit a
magyar Aallam  meghosszabbitdsaként kdzpénzbdl végzett,
megprobdlta ,technikai segitségnyujtasként” kommunikalni, ezzel
teljesen &sszecsUsztatva a két szerepkért és atpolitizdlva magat a
valasztasi procedurat. A gyakorlatban a Szdévetség totdlis logisztikai
monopdliumot  épitett ki, amely a politikai mozgositas
meghosszabbitdsaként muikodott. igy nem véletlen, hogy a terepen
térténd  medfigyelések és lakossdgi bejelentések  sulyos
anomalidkat tartak fel:

e Adatbazis-épités: A papiralapu regisztrcid eréltetése az online
helyett egyértelmien az RMDSZ sajat adatbdzisdnak épitését
szolgdlta a kotelezben kitdltetett meghatalmazdsok révén.

e Valasztas titkossaganak sérilése: Szdmos helyszinen
rendeztek kdzds szavazatkitdéltd eseményeket, gyakran a helyi
politikusok el6tt kellett a valasztdknak leadniuk a szavazatukat.



e Direkt beavatkozas: Falusi kérnyezetben (Ieg)tc’jbb esetben a
romdan posta egyenesen az RMDSZ-es tisztségviselbknek adta at
a szavazécsomagokat. A kbézpontilag szervezett
.Szavazbesemények” mellett gyakori volt, hogy a Szdévetség
tisztségviseldi elbre kitdltdétték a nyilatkozatokat, berendelték az
embereket szavazni, és olyan is el6fordult, hogy magdat a
szavazdlapot is kitoltétték a valasztdk helyett.

Az RMDSZ tudatosan a Fidesz sikeréhez kotoétte az erdélyi magyar
kdz6sség politikai jovéjét, mikdzben maga is hozzdjdrult a part és az
allam  6sszefonéddasdval  jellemezhetd  illiberdlis  rendszer
muUkdbdéséhez és  importjGhoz.  Ezzel  6sszhangban  egy
transzparencia nélkdli, a vdalasztds demokratikus tisztasagat
kompromittalé begyuljté hdldézatot Uzemeltetett. A TISZA Part
gy6zelme azonban stratégiai vdkuumba sodorta a Szdévetséget.
Mikézben az RMDSZ vezetése a teljes erdélyi magyarsdg Fidesz-
a k6zb6sség alig 31%-a volt elkdtelezett Fidesz-szavazd, a fiatalok és
értelmiségiek kérében pedig a TISZA tdmogatottsdga mar a
valasztds idején is meghaladta a 25%-ot. Ez a helyzet a valasztasi
eljards radikdlis reformjat és a magyar-magyar viszony
Ujragondoldsat teszi szukségessé.



1. BEVEZETO

1.1. A MONITORING KONTEXTUSA ES CELJAI

A szavazati jog a magyar-magyar viszony egyik neuralgikus pontja.
Az Egyenlébb Erdélyért Mozgalom szGmdara a 21 Kutatbintézet altal
2025 mdjusdban végrehajtott adatfelvétel szerint a magyarorszagi
valaszték csupdn 38 szdzaléka helyeselte, hogy a kisebbségi
magyar kbézdsségek tagjai szavazhatnak az orszdggyulési
valasztdsokon, az ezt ellenzék ardnya pedig 60 szazalékos volt.[1] A
komor képet némiképp arnyalta a Political Capital 2026. marciusi
adatfelvétele, mely szerint a magyar valaszték 35 szdzaléka
ellenezte kategorikusan a kisebbségi magyarok valasztdjogat és 28
szdzaléka tdmogatta azt, mig a maradék 35 szdzalék ugy gondoilta,
hogy .meg lehet tartani a valasztéjogot, de bizonyos szabdlyokon
valtoztatni kellene”.[2] Ez alapjén elmondhatd, hogy a magyar
valasztok egy jelentés részénél a fenntartdsok procedurdlis
jelleglek, a vdlasztdsok atlathatdbb lebonyolitdsdval jelentésen
ndévelhetd a magyarorszagi lakhellyel nem rendelkez6 magyar
allampolgdrok szavazati jogdnak lakossagi tdmogatottsaga.

llyen kéralmények kdzott kildndsen nagy politikai kockdzatot hordoz
a levélszavazds, amellyel szerencsés koérulmények kozott és
szisztematikus politikai befolydsolds nélkul is fenndll a kockdazat,
hogy sérul a szavazat titkossdgdnak az elve. Ezzel az eljardssal nem
garantdlhatd az sem, hogy a szavazdlapokat nem valaki mads,
csalddtag, rokon vagy egyéb személy télti ki. A magyarorszagi
orszggyulési valasztdsok esetében azonban ezen a szokdsosnak
nevezhetd kockdzaton is messze tulmutattak a procedurdlis
problémak:

[1] Kiss Tamas —Tor6 Tibor. (2025). Egy vérbdl valdk vagyunk? A virtudlis' nemzetépités
lakossagi tdmogatottsdga Magyarorszagon. Egyenlébb Erdélyért Mozgalom
Akciészociolbégiai munkacsoport. https://doi.org/10.5281/zenodo.17453876

[2] Political Capital (2026). Kulféldi beavatkozas, valasztasi csalds, politikai mitoszok és
deepfake-ek — ezt varjak a magyarok a 2026-os valasztastol.
https://politicalcapital.hu/hireink.php?article _read=1&article id=3672
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1.) A magyarorszdgi dllandé lakhellyel rendelkezé vdlasztok
névjegyzékével ellentétben, a levélszavazék névjegyzéke nem
tekinthetd megbizhatonak. A regisztracié, ami a valasztdson vald
részvétel elbfeltétele, ugyanis tiz évre szdl, az iddékézben elhunyt
kettés dallampolgdrok haldlardél azonban az esetek nagy
tdbbségében nem értestl a magyar dllam. Ennek kévetkeztében
minden bizonnyal tébb tizezer elhunyt dallampolgar szamara
postdznak levélszavazatot a megadott (az illeté lakcimével nem
feltétlentl egyezd) cimre. A Fidesz-KDNP-s kétharmad ezt a
proceddrdt annak ellenére fenntartotta, hogy mar a kordbbi
valasztadsok esetében is sok kritika érte,[3] ha nem is a tudatos
valasztdsi csalds szandékdval, akkor azért, hogy az ismételt
regisztracioval ne kelljen ,ritkitania” a hozzd lojdlis valasztok sorait.
Rdaddsul az elhunytak szdmdara postazott -levélszavazatok
sorsardl, a kordbbi vdalasztGsokhoz hasonléan, 2026-ban is
lehetetlen volt megbizhaté informdacidt szerezni.

2.) Még ennél is problematikusabb, hogy a levélszavazatot barki
postazhatjaq, illetve elviheti a magyar konzulatusokra, vagy valamely
magyarorszagi egyéni valasztdkerdleti iroddba. Erre a lehetdségre a
Fidesz és a vele szbvetséges kisebbségi magyar partok egész
rendszert épitettek. A helyzet a szerbiai Vajdasdgban valt a
legsUlyosabbd, ahol a Szerb Posta helyett mar 2022-ben is a
Vajdasdgi Magyar Szdvetséghez koéthetd, igy nyiltan a Fideszhez
lojalis Concordia Minoritatis Hungaricae Polgdri Egyesulet aktivistdi
szdllitottdk ki és gyujtotték ossze a  levélszavazatokat. Igy
értelemszerGen sem az atlathatésdg, sem a befolyGsmentesség,
sem a szavazat titkossdgdnak az elve nem érvényesult.
Romanidban ennél csupdn egy fokkal volt jobb a helyzet. 2018-ban
és 2022-ben az RMDSZ-hez koéthetd Eurotrans Alapitvany és az
Erdélyi Magyar Nemzeti Tandcs dltal mukoddtetett Demokrdcia
Kézpontok egymdssal is versenyezve gyujtétték a szavazatokat. Ez
2026-ra annyiban valtozott, hogy az RMDSZ lett a Fidesz egyeduli
partnere a valasztdsok lebonyolitdsdban. Az RMDSZ, az dltala
mukddtetett Eurotrans Alapitvdnyon keresztul 2025-ben 950 millid
forint tdmogatdst kapott, Ggymond a kénnyitett honositassal

[3] Political Capital (2022). A levélszavazatokkal valé visszaélés szintlépése.
https://politicalcapital.hu/hirek.php?article _read=1&article_id=2976
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kapcsolatos Ugyintézésre,[4] illetve a vdlasztéssal kapcsolatos
tevékenységek finanszirozdsaként.

llyen kérulmények koézétt dontdtt Ggy az Egyenlébb  Erdélyért
Mozgalom, hogy egy — az eréforrGsok szUkdsségét is figyelembe
véve — korlatozott valasztdsi monitoring-programot indit. Ennek a
monitoring folyamatnak a két fdzisdt Osszegzi jelentésunk a
kdvetkezd szerkezetben:

.Bemutatjuk a 2026-os magyarorszagi orszaggyulési valasztas

erdélyi kampdanydnak legfébb jellegzetességeit, az RMDSZ ebben
jotszott szerepére koncentrdlva. Erdemes kiemelni az erdélyi
valasztasi kampdny aszimmetrikus jellegét. A TISZA Part, illetve
Magyar Péter a 2025. mdjusi (nagyvéradi menetelés), illetve
augusztusi (nagyadorjani tébor) probdalkozdsokat kdvetden
kevéssé kampdnyolt Erdélyben. Ezzel szemben a Fidesz
kézvetlenul (a politikusain, illetve az dltala Uzemeltetett
Transzilvin YouTube-csatorndn keresztll) és kodzvetve (az
RMDSZ-en keresztlll) erSteljesen jelen volt. Ahogy a
jelentésunkbdl kiderul, a Fidesz és az RMDSZ kampdny-
infrastruktdrdja Iényegében egybeolvadt. Ez azért problematikus,
mert a Fidesz-RMDSZ nem csupdn a kampdnyban, hanem a
valasztasi procedurdban is aszimmetrikus mddon volt jelent.

2.Jelentésunk mdsodik része a vdlasztdsok lebonyolitdsara, az
RMDSZ regisztracidban és a szavazatok 6sszegyUjtésében
jatszott szerepére koncentral.

A monitoring inditdsakor tisztGban voltunk azzal, hogy ezzel nem
szavatolhatjuk a vdlasztds tisztasdgat, hiszen (1) eleve nem
megfelel6 ehhez a jogi kérnyezet; (2) igy a begydijtés folyamata
eleve egyfajta jogilag szabdlyozatlan szUrke zéndban taldlhaté:
térvényileg nem tilos, azonban procedurdlisan nem is szabdlyozott,
nagymértékben informdlis és ad hoc gyakorlatokon alapszik, (3)
tovabbd nincs sem lehetdséguink, sem jogalapunk mindenhol ott

[4] https://atlatszo.ro/nerdely/bethlen-gabor-alap-2025-rmdsz-alapitvanyai/
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lenni, ahol szavazatokat gyUjtenek, tovabbitanak. igy a kdvetkezd
célokat fogalmaztuk meg:

(1) leirni a folyamat egészét, feltdrni a rendellenességek kilénb6zé
tipusait és azokat hasznos idbében kbzzétenni sajat és
médiapartnereink kommunikdciés csatorndin, ezzel is gdtolva a
durvdbb visszaélések teljes elharapddzasat;

(2) felnivni a figyelmet arra, hogy ez a rendszer ebben a forméban
tarthatatlan és kdros az erdélyi magyar kdzbsségre nézve, és
romboléan hat a magyar-magyar viszonyokra;

(3) jelezni a magyarorszagi valasztok és a roman kdzvélemény
irdnyaba, hogy a vdalasztasok tisztasdga az erdélyi magyarokat is
foglalkoztatja, még ha a politikai osztalyunk felel6tlen és arrogdns
viselkedésébdl nem is ez derul ki.

1.2. A MONITORING MODSZERTANA

A jelentés két részében kuldnb6z6 mobdszertanokat alkalmaztunk. A
valasztdsi kampdnyt és az RMDSZ ebben jatszott szerepét online
tartalomelemzéssel vizsgaltunk, mig a szavazdsi proceddra
megfigyelésében &nkénteseink terepldatogatdsaira, illetve egy
valasztasi forrédrotra hagyatkoztunk.

1.21. A valasztasi kampdany: online tartalomelemzés és
eseménynaptar

A vdlasztdsi kampdny erdélyi vonatkozdsait hdarom Iépésben
elemeztuk:

1) Mennyiségi és minéségi modszerekkel elemeztik a Transzilvan
nevUd csatorna és portdl tartalmait, a hozzd tartozé Facebook-
oldalon keresztul. Ez a Fidesz kdzvetlen erdélyi
kampdanytevékenységére nydjt ralatast, és azt szemlélteti, hogy ez
milyen mértékben fonddott 6ssze az RMDSZ-szel.



2.) Az RMDSZ vonatkozdsdban - rogténzott sajtofigyelést
alkalmazva - &sszedllitottunk egy eseménynaptart azokkal a
legfontosabb eseményekkel, amikor az RMDSZ megjelent a
valasztasi kampdanyban. A Szévetség kivétel nélkul a Fidesz mellett
foglalt allast, vagy a Fidesz narrativdjat visszhangozta.

3.) Szintén mennyiségi és minéségi modszerekkel vizsgdltuk a
valasztds elbtti nyolc hét a tiz legnagyobb kévetdi taborral
rendelkez6 RMDSZ-hez koétheté Facebook-oldal —szerkesztett
tartalmait.

Az online tartalomelemzésben a Facebook-oldalak posztjait
tekintettik 4t a Meta Content Library segitségével. Azokra az
oldalakra koncentrdltunk, amelyeknek legaldbb 15 ezer kdvetdjuk
volt, valamint hitelesitéssel (verified badge) rendelkeztek. A posztok
szbdvegeit a Gemini Pro 3.1 mesterséges intelligencia segitségével
kddoltuk. Elsé |épésben a posztok tartalmdra vonatkozd
kategoridkat hoztunk Iétre, amelyekhez kulcsszavakat tarsitottunk. A
mesterséges intelligencia ebbdl kiindulva sorolta be az egyes
posztokat a kategbridkba. Mdasodik [épésben azt eredményt
manudlisan ellendriztuk. Fontos megjegyezni, hogy a kategoridk a
posztok (nem az esetlegesen megosztott linkek) tartalmara
vonatkoztak. A megosztott videdk és linkek alatt rejlé tartalmakat,
amennyiben szukségesnek éreztik, kuldn elemeztuk.

A Transzilvan portdl[5] tartalomelemzése sordn négy kategériat
hataroztunk meg, a kévetkez6 kulcsszavakkal:

e Valasztasi mobilizacié: vdlasztds, levélszavazat, tdmogatds,
rajtunk mdalik, magyar kormany, szdljunk bele, aprilis 12,
szavazds, kulhoni magyar, miniszter, levélcsomag, déntés;

e Fideszes kampdanylizenet: tradicidk, Unnepek (hasvét,
kardcsony, marcius 15.), kereszténység (keresztény, hit, vallas),
bevandorlas (migrdcié), Eurdépai Unid (EU, Brusszel), TISZA part,
Magyar Péter, megosztottsdg, magyarsdghoz kapcsoldédd
témak;

[5] https://www.facebook.com/transzilvanportal
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e RMDSZ politikusok: RMDSZ, illetve a Szdvetséghez tartozd
politikusok nevei (pl. Kelemen Hunor, Antal Arpdd, Csoma Botond
stb.)

e TISZA: a pdrtot, annak politikusait és Magyar Pétert birdld
posztok.

Az RMDSZ dltal folytatott online kampdny tekintetében nem
végeztunk teljes kéru elemzést, csupdn 10 olyan oldalt valasztottunk
ki, amelyeken keresztul kdvetkeztetéseket tudunk levonni az RMDSZ
kampanystratégidjara. Ezek az RMDSZ kdzponti oldalai (RMDSZ,
Eurotrans Alapitvany, Kelemen Hunor), a Magyar Ifjaségi Ertekezlet
(MIERT) oldala, mds orszdgos RMDSZ-es politikusok oldalai (Antal
Arpéd, Tanczos Barna) és a legerésebb helyi/regiondlis szereplék
oldalai (Biré Barna Botond, Péter Ferenc, RMDSZ Bihar Megye, Tamas
Sandor).

Minden oldal esetén letdltéttik az elmult nyolc hét kihelyezett
posztokat, majd koédoltuk azokat, amelyek a magyarorszagi
valasztasokrodl szOltak. Harom kategoriat hoztunk létre:

e Valasztasi mobilizaciéo: minden olyan poszt, amelyik technikai
szempontbdl beszélt a levélszavazatokrdl vagy a regisztraciordl;

e Fidesz kampdanyuzenet: minden olyan poszt, amely a Fidesz
Uzeneteit tolmdcsolja, a Fidesz-kormdny eredményeirdl beszél,
vagy a Fidesz daltal is haszndlt terminolégiGban - pl.
nemzetegyesités fontossdga — beszél a valasztasokrol;

e Ondllé RMDSZ: minden olyan poszt, amely cdafolja a Fidesz
RMDSZ-re gyakorolt befolydsat, vagy a Szévetség és az erdélyi
magyarok fuggetlenségét hangsulyozza.

1.2.2. Az RMDSZ szerepe a vdalasztas lebonyolitasaban:
tereplatogatasok és valasztasi forrodrot

A vdlasztds lebonyolitdsdval és az RMDSZ szerepével kapcsolatos
monitoring-tevékenységunkre az dprilis 12-i valasztast megeldz6
utolsd héten kerult sor. 2026. dprilis 3-dn 40 énkéntest képeztunk ki,



akik kdézul végul 35-en végeztek 6sszesen 40 tereplatogatdst, az
RMDSZ altal nyilvdnossagra hozott (informailis)
szavazdhelyiségekben. Ezeket az elsésorban varosi helyszineken
térténd tereplatogatdsokat valasztasi forrédrottal egészitettuk ki,
ahol — partnerunkkel, a Mik6zéd fuggetlen erdélyi magyar YouTube-
csatorndval - a vdlasztdsi  visszaélésekkel  kapcsolatos
bejelentéseket fogadtunk.

Az 6nkéntesek szdmdara tartott felkészitbn hangsulyoztuk, hogy
megfigyeléként &nkéntes munkdat végeznek, ahhoz hasonldéan,
ahogy jogilag 6nkéntes modon térténik a szavazatgydijtés is az
RMDSZ, illetve az Eurotrans részér6l. Az Onkéntes megfigyelk
bementek az informdlis gyudjtépontokra, bemutatkoztak, és
engedélyt kértek, hogy megfigyeljek, hogyan zaqjlik a
szavazatbegyujtési procedura. A megfigyeldk nyilatkozatot vittek
magukkal, amellyel igazolhattdk énkéntes megfigyel6i mivoltukat. A
képzésen hangsdlyoztuk, hogy wudvariasan jarjanak el, és
amennyiben megtagadjak téluk a megfigyelés lehetbségét, ezt
fogadjak el, készénjék meg a vdlaszt, és jelentsék az esetet a
koordindcids csapatnak.

Amennyiben az iroda munkatdrsai beleegyeztek a megfigyelésbe,
minden o6nkéntes a koévetkezd informdcidkat probdlita meg
6sszegyujteni:

(1) van-e olyan elkulénitett helyiség, ahol azok, akik az iroddban
téltik ki a papirokat félrevonulhatnak, hogy kitéltsék a szavazdlapot?

(2) Mi térténik a boritékokkal, miutdn atveszik az iroda munkatdarsai?
Bekerulnek-e egy ,urndba” (illetve annak Iatszé6 dobozba)? Meddig
allnak a szavazatok ebben a dobozban? Milyen id6kézénként Uritik a
dobozokat? Hogyan biztositjdk a szavazatok biztonsagdt, amig
ezekben a dobozokban all? Ott maradnak a szavazdlapok
teremben, vagy esténként kiveszik 6ket? Hogyan juttatjdk el o
szavazatokat a konzuldtusra? Készitenek-e jegyzdkdnyvet arrdl,
hogy hdny szavazatot gyujtdttek dssze?
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(3) Milyen mas tipusd munka folyik még az irodéban? Toborzds,
telefondlds, szavazdlapok kivitele stb.?

Amennyiben ottlétuk alatt lehetéséguk volt a szavazds vagy
szavazatbegyujtés folyamatdt is megfigyelni, illetve amennyiben
sz6ba tudtak dallni szavazékkal, a kbévetkezd informdaciodkat is
megproébdlhattak begyujteni:

(4) Mielstt megkaptdk a szavazdlapot, regisztréltak-e az tgyfelek a
névjegyzékbe valamikor, vagy ha nem, vettek-e részt eddig
valasztasokon?

(5) Hogyan kaptdk meg a szavazélapjukat? Postan, bementek érte
a konzulatusra vagy egyéb helyszinre, vagy az RMDSZ vagy mas
szervezet szdllitotta ki nekik?

(6) Milyen papirokat téltenek ki? Kell-e kitéltsenek felhatalmazdst,
illetve gyujti-e az RMDSZ a szavazdk adatait sajat maga szdmdara is?
(7) Kell-e igazoljak személyazonossagukat?

(8) Hany szavazatot hoznak be az ugyfelek? Kinek a szavazatai
vannak naluk?

(9) Tesz-e barmiféle utaldst az iroda munkatdrsa arra, hogy kire kell
szavazni?

(10) széInak-e az ott dolgozdk a szavazéknak, hogy ne mutassdak
meg szavazatukat, és zarjak le a boritékot, mielbtt atadjak? Vagy
esetleg ott dllnak a szavazd mellett és ,aktivan monitorizaljdk” a
teljes folyamatot? (Hangsllyoztuk, hogy az azonositdé nyilatkozat
kitdltésében nyujtott segitség nem befolydsolja a vdlasztas
tisztasGgdt, ez a kérdés kizadrdlag a szavazdlap kitdltésére és a
szavazélapot tartalmazé boriték lezardsara vonatkozott).

(1) Ellendrzik-e valahogy feltlrél” az irodat? Elldtogat-e oda
fontosabb RMDSZ-es politikus? Beszéltek-e telefonon az iroda
munkatarsai valakikkel ,jelentésszerd” hangnemben?
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(12) Tapasztaltak-e bérmilyen mdas olyan tevékenységet, amely
esetben felmerul annak a lehetésége, hogy a valasztds titkossdga
séruljon?

Minden 6nkéntes maga vdlasztotta meg, hogy mennyi idét
tartézkodik az iroddban, a megfigyelés lejarta utan pedig mindenki
kitdltétt egy online kérddivet, amelyben régzitette a Iatottakat.

A medgdfigyelési forréodrotot a Mikézéd fuggetlen erdélyi magyar
YouTube-csatorndval kdzésen Uzemeltettik. A két szervezet o
k6z6sségi média oldalain tett kézzé felhivast, hogy a hallgatdk
kaldjék be meglatdsaikat a valasztas folyamatdval kapcsolatban. A
felhivGsok két szempontot hangsulyoztak:

e \oltak-e olyanok, akik Ggy kaptak szavazdlapot, hogy elézetesen
nem regisztraltak?

e Hogyan zajlott a levélszavazatok kiosztadsanak és begyudjtésének
folyamata a telepulésen, ahol élnek?

Fontos aldhuzni, hogy a monitoring-tevékenységunk, beleértve a
mostani jelentést, nem helyettesiti sem a hatdésdgi nyomozast, sem
az alapos tényfeltaré Qjsagirdi munkdt. Nem célunk, hogy
Lperddéntd” bizonyitékokkal szolgdljunk a valasztdsi visszaélések
tekintetében. Egy olyan helyzetet mutatunk be, amikor a vonatkozd
térvénykezés eleve egy szUrke zéndt teremtett, ahol a szavazdsi
procedudra tisztasdga eleve nem volt adott, és ahol a Fidesz és
partpolitikai szévetségesei, illetve a magyar allam kézoétti hatdrok
eleve elmosédtak. Fontos szdmunkra a folyamatban résztvevd
személyek anonimitdsdnak megdrzése is, kuldénods tekintettel arrg,
hogy a valasztasi folyamatban résztvevé RMDSZ hatalmi struktardi,
a Fidesszel szemben, intakt médon megmaradtak. A Szdvetség
felelésségének tudatositdsa a Fidesz dltal mukddtetett partallami
autokrdcia fenntartdsdban és ,hatdastalanitGsdban” azonban igy
taldn még fontosabb.
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2. A VALASZTASI KAMPANY
ERDELYBEN

Az aszimmetrikus 2026-0s orszaggyulési valasztdsi kampdnyban a
Fidesz kézvetlenul és kézvetve is megcélozta az erdélyi magyarokat.
Igy online tartalomelemzésunk is két irGnyba dgazik: elészér az
.erdélyi Megafonként” is jellemezhetd Transzilvan tevékenységét
mutatjuk be, majd arra térunk ki, hogy az RMDSZ milyen formdaban
és milyen Uzenetekkel vett részt a Fidesz valasztasi kampdanydban.

2.1. A Fidesz kézvetlen jelenléte: a Transzilvan szerepe az erdélyi
kampdanyban

A Transzilvdn YouTube-csatorndt, podcastot, portdlt és a hozzé
kapcsolédd Facebook-oldalt 2025 dprilisGban hozta Iétre Zsigmond
Barna P4al a Fidesz erdélyi kampdnyfeleldse és Portik Vilmos,
Marosvasarhely volt RMDSZ-es alpolgarmestere. Az, hogy a Fidesz
immar nem csupdan politikai szévetségeseire és az daltala birtokolt
médidra hagyatkozott, hanem kézvetlen kampdnycsatornat épitett
ki az erdélyi magyarok fele, 4j irdnynak szamitott.

A csatorna tevékenysége azonban nem tunik kiemelked&en
sikeresnek, legaldbbis, ha a Facebook-oldalra &ésszpontositd Meta
Content Library-elemzésbdl indulunk ki: a valasztdsokig eltelt egy év
alatt a Transzilvdn Facebook-oldaldn 1248 poszt szuletett, amivel
csupdn 1,02 millié interakciot generdlt. A posztok tainyomo tébbsége
(73 szézalék) vided alapu volt. Amint az 1-es abrdn lathatd, mind a
posztok szdma, mind pedig az interakcid tekintetében az oldal
elérése mar a 2025. oktdbber—november periddusban plafondlédott,
mig a vdlasztdsi elétti idészakban a havi 140 poszt/140 ezer
interakcids atlag koérul stabilizalédott.
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1.abra: A posztok és az altaluk generalt interakciok szamanak

alakulasa a Transzilvanon (abszolat szaém)

A portdl f6 témai a valasztasi mobilizacié (ami gyakran a nemzeti
bsszetartozdsra, tdmogatdspolitikai megvalbsitdsokra apelldlt,
szavazdsra buzditott, vagy a szavazati jog elvételével riogatott),
valamint a Fidesz altaldnos Uzeneteinek a terjesztése (bevandorlé-
ellenesség, kereszténység védelme, habory, zéldpolitika kritikdja). Ez
utdbbiakat a Transzilvn erdélyi ,arcokkal” erdsitette fel: sok
esetben az Uzeneteket erdélyi politikusok mondtdk el. Mellettuk
azonban anyaoorszagi politikusok is feltintek. Ebben a keretben
jelentek meg a TISZA Partot és Magyar Pétert személyesen lejaratd

tartalmak is.[6]

[6] Példakat a Transzilvanon megjelend posztokra a mellékletbe tettlnk.

0I20YIAN U} 532550
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2.abra: A valasztassal kapcsolatos posztok és interakcié témak
szerinti aranya Transzilvanon (%)

Amint a 2. dbrdn lathatd, a posztok kérulbelul 28 szdzaléka
sorolhaté a Fideszes kampdnyuzenet kategériba, 27 szdzalék
pedig vdalasztadsi mobilizacidonak mindsithetd. Fontos megemliteni,
hogy a két kategoéria kdzétt jelentés atfedés van. A TISZA Parttal
ardnylag keveset foglalkozott a portdl, de ezek a posztok kizarbélag
negativ hangnemben beszéltek a kormdanypart kihivojardl. Az is
|Gthatd, hogy a posztok mintegy 40 szdzaléka nem kéthetd
kdzvetlentl a magyarorszagi valasztds kampdnyhoz. A kapcsolodd
tartalmak véltozatosak, a sporttdl, népi hagyomanyokig és kulturdlis
tartalmakig.

Amennyiben a két valasztdssal kapcsolatos téma idébeli alakuldsat
nézzuk (3. dbra), lathatéva valik, 2026 februdrjdig a portdl posztjai
kbzott a Fideszes kampdnyuzenetek domindltak, helytket pedig a
valasztast kdzvetlenul megel6z6 idészakban vették at mobilizald
posztok.

15



80 73
—O—Valasztasi mobilizacio Fidesz témak
70 65

58
60

49
50

39

40 32 44

30

20

10
3 14
/_ 10 11 48

Apr, Maj Jan Jul Aug  Szep Okt Nov  Dec Jan Feb  Méar  Apr

21

2025 2026

3. abra: A Fideszes kampanytizenetet kézvetito és a valasztasra
mobilizalé posztok szamanak alakulasa havi bontasban a
Transzilvanon (abszolat szaém)

Lényeges, hogy a Transzilvdn nem egy RMDSZ-es platformként,
hanem a Fidesz kbzvetlen csatorngjaként indult, a valasztdsi
kampdny elérehaladtdval azonban észrevehetbévé valt az RMDSZ
fokozott jelenléte, ami a két entitds kéz6tti fokoz6dd dsszefondbddsra
utal. Amint a 4. dbrdan lathatd, a 47 RMDSZ-témaja poszt nagyrésze
két periddusban témoéral. Egyrészt, 2025 oktdberében, amikor a
Transzilvan élében tuddsitott az RMDSZ kongresszusardl, és tdbb
RMDSZ-es politikust megszdlaltatott, masrészt a kampdanyhajrdban,
a 2026 marcius—aprilisGban, amikor az RMDSZ politikusai szintén
bejartak a TranszilvGnba. 2025. oktéberben az RMDSZ-es posztok az
bsszes poszt 10 szdzalékat, a 2026. marcius—Aaprilis periddusban
pedig a 8 szdzalékat adtdk.
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4. abra: Az RMDSZ-témaja posztok megosziasa kiilonb6zé
periédusok kézétt (%)

Fontos aldhdzni, hogy ezek a posztok majdnem kizarélag a
valasztdsokhoz, a tdmogataspolitikdhoz, vagy a Fidesszel vald
specidlis viszonyhoz koéthetbéek. A Transzilvdnon megjelend
politikusok, Kelemen Hunor, az RMDSZ elndke, Antal Arpdd,
Sepsiszentgyérgy polgdrmestere, DAvid Endre, Székelyudvarhely
alpolgdrmestere, Nagy Zoltan, Gyergyészentmiklds polgdrmestere,
Kakassy Norbert, a székelyudvarhelyi RMDSZ Ugyvezetd elndke, Sods
Zoltan, Marosvasarhely polgdrmestere, Székely Istvan, az RMDSZ
tarsadalomszervezésért felelés ugyvezetd alelndke és masok szinte
kizGrélagosan a Fidesz melletti valasztdsi mobilizGciés Uzeneteket
fogalmaztak meg.

2.2. Az RMDSZ szerepe a magyarorszdagi valasztasi kampanyban

Az RMDSZ Orbdn ,tihanyi beszéde”[1] utdn viszonylag hamar
meghozta a dontést, hogy a vdlasztdsokon a Fidesz mellett fog
kampdanyolni, doéntésében pedig a végsdékig kitartott. A
kdvetkezOkben egy vdazlatos eseménynaptdrt mutatunk be. Ezen
keresztul felvillantjuk, hogy az RMDSZ hogyan tagolddott be a Fidesz

[7] A ,Tihanyi beszédre” 2025. mdjus 9-én kerUlt sor a romdn elnékvalasztésok méasodik
forduldja elétt, amelyben Orbdn Viktor elismerden szolt George Simionrdl, a roman
széls6jobboldali AUR part vezetdjérdl. A beszéd komoly birdlatokat kapott, egyes
vélemények szerint Gyurcsany Ferenc 2006-o0s 6szddi beszédéhez hasonlithatd. A beszédet
megtekintheté a kdvetkezd linken: https://www.youtube.com/watch?v=UgYZTBV-SHk



https://www.youtube.com/watch?v=UgYZTBV-SHk

kampdanystruktardjaba. Ezt kdévetéen a 10 legfontosabb RMDSZ
Facebook-oldal tartalmait elemezzik, azt vizsgdlva, hogy milyen
kampdanystratégiat kdvetett az RMDSZ a magyarorszagi valasztasok
kapcsan.

2.2.1. Eseménynaptar: az RMDSZ szerepe a Fidesz valasztasi
kampanyaban

CPAC Hungary

Kelemen Hunor 2024. dprilis 26-an részt vett a budapesti CPAC
Hungary-n.[8] A rendezvény keretén belll az RMDSZ elndke egy
panelbeszélgetést moderdlt, melynek cime ,Egyutt er6 vagyunk”
volt. BeszélgetSpartnerei Forrd Krisztian (Szlovdakia), Brenzovics
LaszI6  (Karpdatalja) és Pdasztor Bdlint (Vajdasdg) voltak. A
beszélgetés alatt a résztvevdk teljes ideoldgiai azonosuldast
mutattak a Fidesz irdnyvonaldval. Kelemen ,szépen csomagolta a
Fidesz-narrativat”, és a beszélgetés sordn végig azokat a
kommunikacids paneleket hangoztatta, amelyeket az Orban Viktor
(és Donald Trump) fémijelezte tabor elvart téle. A beszélgetés 6
Uzenete az volt, hogy az RMDSZ és a tdébbi hatdron tdli szervezet
sorsk6zésségben és szdvetségben all a Fidesszel, hiszen csak a
nemzetben gondolkodd, konzervativ politikai erék értik meg a
kisebbségi kdzdsségek helyzetét, tudjak garantaini
megmaraddsukat és hagyomadnyaik védelmét, szemben a
Joalliberdlis vagydlmokat” kergeté fésodorral és az Eurbépai Unid
jelenlegi — erésen kritizalt — irdnyvonalaval.

Harcosok Klubja és Digitalis Polgari Kérok

Tébb RMDSZ-es politikus csatlakozott a Fidesz altal kezdeményezett
digitalis kampdanyplatformokhoz. Kereskényi Gabor, Szatmarnémeti
RMDSZ-es polgdrmestere, athallGsos fotdt posztol Orbdan Viktorral a
Harcosok Klubja 2025.

[8] Az eseményrél a beszamolét 1asd: https://transtelex.ro/kozelet/2024/04/26/cpac-
kelemen-hunor-panelbeszelgetes-osszefoglalo
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majusi megalakuldsa utdn, kézvetlenul a Simion-affért kdvetéen.[9]
2025 augusztusdban Korodi Attila (Csikszereda polgdrmestere),
Portik Vilmos (Marosvasarhely volt alpolgdrmestere, a Transzilvan
alapitéja) Tamdas Sandor (az RMDSZ Kovdszna megyei tandcsanak
elndke), valamint Talpas Botond (a Kolozs megyei RMDSZ erés
embere, az MCC erdélyi vezetdje) alapitdé tagjai lettek a Kulhoni
Magyarok Digitdlis Polgdari Kérnek. A DPK-t Zsigmond Barna P4,
Nacsa Lérinc és Németh Zsolt Fideszes politikusok kezdeményezték.
[10]

Lazarinfé Sepsiszentgyorgyén

A Fidesz erdélyi kampdnynyitdé eseménye az elsé és egyetlen
hatdron  tdli  L&zdrinf6, melyre 2025. december 3-dn
Sepsiszentgyorgyédn kerult sor.[11] A rendezvényen Lazar Janos Antal
Arpaddal, Sepsiszentgyorgy polgdrmesterével beszélgetett, de a
rendezvényen ott volt szdmos székelyféldi RMDSZ-es politikus. A
rendezvényen Lazar bejelentette, hogy a Fidesz-kormany 4 milliard
forinttal tdmogatja egy sepsiszentgydrgyi kulturdlis  kdzpont
felépitését, és ennek fejében kérte a hatdron tali magyarokat, hogy
.Ltegyék meg, amit meg kell tennitk”. A rendezvényen Antal Arpad
polgdrmester Ggy fogalmazott, hogy a Fidesz gybzelme az erdélyi
magyarok szdmdara Iétkérdés, a két part kapcsolata pedig eddig is
jo volt, és ezutdn is az lesz. Lazdr leszdgezte, hogy a Fidesz
mindenben az RMDSZ-re hallgat, és ,aki az RMDSZ ellensége, az a
Fidesz ellenfele”. A rendezvényen a résztvevék és a politikusok azt a
narrativat erésitették, hogy Orbdn a béke, mig Magyar Péter a
hdbord embere. A jelentds részben politikusokbdl, kézszerepldkbdl
allé k6z6nségbdl tdbben kifejezetten azért mentek el az eseményre,
hogy a Tiszaval szemben segitsék a Fideszt.

Fidesz-kongresszus

A Fidesz 2026. janudr 10-i kongresszusdn az RMDSZ latvanyosan
népes delegdcidval vett részt. A kongresszuson Kelemen Hunor

[9] A poszt megtekinthetd a mellékletben.

[10] A Kulhoni magyarok Digitdlis Polgari Kér alapitd tagjainak listajét lasd:
https://dpkor.hu/dpk/kulhoni-magyarok/
[11]_https://transtelex.ro/transtelex/2025/12/04/lazarinfo-sepsiszentgyorgy-fidesz-erdelyi-
kampany,
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szbvetségi elndk is beszédet tartott, és kiemelte: ,Orbdn Viktor
vezetésével Magyarorszdg nem sodrédik, hanem irGnyt mutat,
nemcsak a magyar nemzetnek, hanem a vildgnak, ahogy ezt
hallottuk Bibi Netanjahu-tél a spanyol part vezetbéig. Ez a j6 politika.
[..] Kormanyon lenni egy kdzds érdek, és ehhez Nektek gyézni kell a
valasztason, és gyodzni fogtok. Az erdélyi magyar kézé6sség nagy
tdbbsége tdmogatja ezt, rajtunk nem fog mualni. Gybzzén a jézan
ész, gy6zzén a Fidesz".

Kelemen Hunor debreceni beszéde

A kovetkez6 nagy visszhangot keltdé esemény Kelemen
magyarorszagi kampdnyban valé direkt részvétele volt. Kelemen
Hunor a Fidesz daprilis 9-i debreceni nagygyulésére kapott
meghivast, melyet el is fogadott. Errél az aldbbi posztot tette kbzzé.

Kelemen Hunor @
O Apr9, 2026, 6:29PM

Amikor hivtuk, jottek. Most, amikor hivtak, €n is ott voltam.
Hatartalanul vagyunk magyarok, ezert felelosek vagyunk egymasert!

S U=
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2.2.2. Az RMDSZ online kampdanykommunkécidja

A kampdny utolsé 8 hénapjaban a tiz vizsgdlt RMDSZ-es oldal 936
posztot tett kbézzé&. Ennek &sszesen 18 szdzaléka szOlt a
magyarorszagi valasztasokrdl (Idsd 5. dbra). Szdmszerlsitve a
legtdbb (87) poszt a négy regiondlis/helyi szereplé oldaldn jelent
meg, amelyek az ésszes poszt 19 szdzalékat tették ki. Ezeken belll a
mobilizacids és a Fidesz mellett kampdnyold posztok kérulbelul
egyforma sdllyal jelentek meg. Ardnyait tekintve a legtdbb
valasztdsi poszt a kdzponti RMDSZ-oldalakon jelent meg (20
szAzalék). Ezek talnyomé részben mobilizaciés posztok voltak.

16
m Valasztasi mobilizécid
14
Fideszes kampanylzenet
12
m Onallé RMDSZ

15
11
10 9 9
7 7
5
4
1 1 1 1

0 - (. — -

Az 0sszes vizsgalt oldal Kozponti RMDSZ oldalak Regionalis szerepldk Orszagos RMDSZ politikusok

co

on]

N

]

5. abra: A valasztasokrél sz616 posztok aranya téma és oldaltipus
szerint (%)

Két olyan hét volt, amikor a magyar valasztdsok domindltdk az
RMDSZ kommunikdcidjat, egyrészt a mdrcius 16—22-i, mdsrészt
pedig a vdlasztdsokat megel6z6 hét. Az el6bbi esetében a
kommunikaciét a marcius 15-i Unnepségek, valamint a regisztracid
hatdroztdk meg. A regisztrdcid ezen a héten zdarult le, ezzel
magyardzhatd, hogy tartalmukat tekintve a posztok fele-fele
ardnyban oszlottak meg a mobilizGciés és Fideszt tdmogatd
Uzenetek k6zo6tt. Ezzel szemben a vdlasztdsokat megelézd héten
majdnem kizdrdlag a levélszavazdsrdl és a nyilatkozat helyes
kitoltésérél kommunikdltak az RMDSZ-es oldalak, a valasztési
posztok kevesebb mint negyede tartalmazott explicit mobdon
Fideszes kampdanyuUzenetet.
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Tartalmukat tekintve a mobilizdcids posztok féleg a nyilatkozat
helyes kitoltésére, a levélszavazdssal kapcsolatos informdacidkra,
valamint a begyujtési pontokra vonatkoztak. A Fidesz melletti kidllas
legfontosabb hordozdi a videduzenetek voltak. Az egyik legtdbbszér
megosztott ilyen tipust poszt a vdlasztdsokon vald részvétel
fontossdgdt hangsulyozta,[12] azonban a részvétel mellett felhozott
érvek kozott kizardlag olyan Fidesz-Uzenetek jelentek meg, mint a
magyarorszagi  valasztds  globdlis  jelentésége vagy a
Magyarorszagrol jové tdmogatdsok megtartdsa. Ezeket az érveket
az ,utca embereinek” adtdk a szdjadba a posztok készitéi. Egy masik
fontos kampdnyuzenet Orbdn Viktor hatdron tdli magyaroknak
cimzett videdja Gprilis 8-an.[13] Ebben a miniszterelndk rderdsit a
fenti Uzenetekre, és a vdlasztasokat ,a nemzetlink sorsdrél sz6l6
déntésnek” dllitja be. A posztot az RMDSZ kdzponti oldala mellett
tébb fontos RMDSZ-es politikus is megosztotta.

Kelemen Hunor valasztasi narrativaja

A valasztést megelbz6 7 hdnapban Kelemen Hunor tébb nagyinter-

[12] https://www.facebook.com/watch/?v=933796459519941
[13] https://www.facebook.com/RMDSZ/posts/pfbid02TLwnT9vgauCyiN
3bMAMRIRCjsdkmaBQfnZZpPoQWgdm3Ftm43buV6zDTz5gDkqgbsl
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jat adott, amelyben kitért az esemény jelentéségére. Ezek kdzul kettd
a Transzilvadn portdlon jelent meg (2025. oktéber 11-én az RMDSZ
kongresszus idején,[14] valamint 2026. aprilis 2-an a valasztdsok
el6tt[15]), egy pedig az Erdély TV-ben 2026. dprilis 3-an.[16] Emellett
2025. december 20-an a TranszilvGn portdlon évértékeld interjat is
adott,[17] ahol az RMDSZ helyzetét értékelte romdniai és
magyarorszagi kontextusban. Az elkdvetkezbkben kisérletet teszink
rd, hogy ez alapjan ésszefoglaljuk az RMDSZ szdvetségi elndkének
magyarorszAagi valasztdsokkal kapcsolatos diskurzusat.

Kelemen Hunor mindhdrom interjGban kévetkezetesen a Fidesz
melletti partnerség mellett érvelt. Hangsualyozta, hogy a Fidesz 2010-
ben paradigmavaltdst hozott a nemzetpolitikGban a kénnyitett
honositds bevezetésével, valamint a tdmogatdsok ndvelésével.
Arrdl is beszélt, hogy az elmdlt idészakban a két part kdzotti
egyuttmukddést az Oszinteség jellemezte. Minden interjdban a
valasztdsokon valod részvétel mellett érvelt.

A TISZA Part Kelemen minden megszblaldsGdban a Fidesz
ellenpontjaként jelent meg, azonban nem mindig ugyanabban a
szerepben. 2025 oktéberében Kelemen még a Fidesz (és a DK) dltal
fenntartott ,2004. december 5-e paradigmat” visszhangozta, ahol a
Fidesz melletti voks egyben a szavazati jog védelmét szolgdlja az
.ellenzékkel” szemben. Kelemen felszblalt azok ellen is, akik az
adofizetéshez kdétnék a szavazati jogot, arra hivva fel a figyelmet,
hogy toérténetileg Erdély jelentés szellemi és munkaerdpiaci
eréforrasokkal jarult hozzd Magyarorszag fejlédéséhez:

.2 nem csak ennyirdl szél. Ez nem arrdl szol, hogy ki hol fizeti az
addit. Mert én tudok olyanokat mondani, hogy Erdély az
anyaorszagnak, Magyarorszadgnak az elmdult sok-sok évtizedben
tébbet adott, mint amennyit kapott. Ha valaki akarja, ezt ki lehet
szdmolni. Es ez nem arrdl szol, hogy akkor kovetelbziink, nem
kévetelbzink. De hany orvost, hdny mérnékdét, hany tanart, hany
szakembert, szakmunkast, élsportolot, mivészt adtunk, aki elment

[14].https:/ /www.facebook.com/watch/?v=2097154401112933

(5] https://www.facebook.com/reel/26592205460411739
[18]_https://www.facebook.com/kelemenhunor.rmdsz/videos/4319762761570712/
[17]_nttps:/ /www.facebook.com/transzilvanportal/videos/1829068084422281/
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Erdélybdl, itt tanult, itt szerzett diplomat, és innen hianyzik. Pénzben
ezt lehet mérni? Kérdezném én ezektdl az uraktoél. Nem lehet nyilvan
pénzben mérni. Lehet, de nem akarja senki pénzben mérni. Viszont
a félszavazatot félteni, és Erdélytdl félteni Magyarorszagot, az agy
hdlyeség, ahogy van, ha szabad ilyet mondanom. Tehat nekik csak
azt tudom mondani, hogy rossz aton vannak.”

2026 daprilisdban a két part kdzoétti valasztds mar arnyaltabban, de
tovabbra is dichotomikusan jelenik meg. A tétet ekkor Kelemen az
elmalt 16 év kiszdmithatd nemzetpolitikdja, valamint az ,ismeretlen”
kdzotti valasztadsként hatdrozta meg. Itt a szévetségi elndk a Fidesz
melletti nyilt kampdanyolds helyett az erdélyi magyarok (ontolégiai)
bizonytalansdg-érzetére apelldlt, jelentésen névelve a vdaltozds
képzelt arat.

Az interjuk egy harmadik jellemzbje az, ahogy Kelemen
megprobdlta a kritikus hangokat delegitimdlni. Az Erdély TV-nek
adott interjdjaban a levélszavazatok begyudjtésének tisztasagat
megkérddjelezd  civil hangokat  ,hatalmas  kulsé  erdk
beavatkozdasként” értékelte, melyeknek nemcsak a Fidesz levaltasa
a céljuk, hanem az, hogy ,vegyes pdartot” hozzanak Ilétre
Romdanidban, hogy az RMDSZ-t és az dltala képviselt magyar
egységet is meggyengitsék:

.Egyrészt, egyértelmlen latszik, hogy hatalmas erék mozdulnak
meg, hogy a magyarorszagi valasztasi eredményeket egy iranyba
mozditsak, illetve a Fidesz levaltasa felé tereljék. Masrészt az is
latszik, hogy ezt a helyzetet Erdélyben ismét vannak, akik arra
haszndljak ki, hogy egy vegyes partot ésszehozzanak, elinditsanak.
Ennek a csirdi Iatszanak. Es hat ilyen volt, valdszinlleg még lesz is,
mert a térténelem nem ért véget, és hasonldé kezdeményezéseket
meég lattunk.”
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3. AZ RMDSZ SZEREPE A
VALASZTASOK
LEBONYOLITASABAN

Az RMDSZ a regisztracidoban, a levélszavazatok cimzettekhez térténd
eljuttatdsGban és azok &sszegyujtésében is segédkezett. A
szavazdlapok cimzettekhez vald eljuttatdsa rejtve maradt, hisz
elsésorban a Romdan Posta rossz mukddésébdl adodott, illetve a
postaval valé informdlis egyezségeken alapult, hogy a csomagok
sok esetben helyi RMDSZ politikusokndl  (polgdrmester,
alpolgdrmester) landoltak. A levélszavazdssal kapcsolatos
feladatokat az RMDSZ kézszolgdlatként dllitotta be, és gyakran tett
agy, mintha semleges félként, kizadrdlag technikai szempontbdl
kdzelitene a kérdéshez. A szavazatkiosztas és (be)gylijtés melletti f6
érv az volt, hogy a romdn posta nem alkalmas arra, hogy a
szavazatokat eljuttassa a Nemzeti Vdalasztasi Iroddhoz, a
.biztonsdgos” célba juttatds érdekében a legjobb, ha minden
valasztd az RMDSZ-re bizza szavazatdt. Az elkdvetkezdkben ezt a
folyamatot mutatjuk be, és bizonyitékokkal tdmasztjuk ald, hogy a
rendszernek nemcsak, hogy voltak gyenge pontjai, hanem
tédrvényszerlen vezetett valasztasi visszaélésekhez.

3.1. REGISZTRACIO

A valasztasi regisztraciéra az RMDSZ kulén iroddkat muUkddtetetett
az erdélyi varosokban. Ezek az iroddk papiron regisztraltdk az
érdekelteket, annak ellenére, hogy a kdzvetlen online regisztracioé
kézenfekvd lett volna. Az RMDSZ munkatdrsai a regisztraciot
telefonhivasokkal is tdmogattdk, amelyek sordn tébb esetben gy
tajékoztattak, hogy a kdzvetlen/személyes online regisztrdcié nem
lehetséges, az érintettek csak az RMDSZ/Eurotransz kodzvetitésével
kertlhetnek be a regiszterbe. A regisztracids iveket az RMDSZ a
konzulatusokhoz juttatta el.

25



Habdr a helyszini online regisztracié gyorsabb és hatékonyabb lett
volna, a papiron valb regisztracid lehetdséget nyujtott az RMDSZ-
nek az adatbdzis-épitésre. A regisztrald dallampolgaroknak a
regisztrdcios v mellett egy felhatalmazdst is ki kellett télteniuk,
amelyben felhatalmaztdk az RMDSZ-t, hogy eljarjon a nevukben. Az
drlapon azt is be lehetett ikszelni, hogy az RMDSZ tdarolhatja és
felnaszndlhatja a kérelmezé adatait. Tobbszérbésen és tdbb
helyszinen megismételt kisérleteink alapjan ezt az opcidt az RMDSZ
(Eurotrans) munkatdrsai automatikusan ajanlottak, és csak abban
az esetben nem ikszelték, ha az érintettek erre vonatkozéan kulén
kérést fogalmaztak meg. Igy lényegében az RMDSZ magyar
kbdzpénzbdl fejlesztette a sajat pdrt-adatbdzisat. A falvakban
rdaddasul a legkuldnbdzébb meglévd hdaldézatokat és csatorndkat
haszndltdk a regisztraciéra. Nagy port kavart Parajd esete, ahol
helyi tandcsosok a bdnyakatasztrofa idején Iétrehozott WhatsApp
csoportot hasznaltak a regisztracios kampdany népszerUsitésére.[18]

3.2. SZAVAZATGYUJTES

A vdlasztdsok lebonyolitdsdra vonatkozd (2013. évi XXXVI.) térvény
2018-as moddositdsa kimondja, hogy a kulképviseletre és a
magyarorszagi egyéni vdalasztdkerlletekbe a levélszavazdsi irat
eljuttathaté bdrmilyen - meghatalmazdssal nem rendelkezé -
személyen keresztlil. Ennek egyik rendszerszintl kévetkezménye,
hogy radikdlisan médosult a levélszavazatok leaddsanak mikéntje,
hiszen a beérkezett 356 332 levélszavazatbdl minddssze 51 337 (14,4
szdzalék) érkezett ténylegesen levélben, a tébbi szavazat
talnyomorészt  kulképviseleteken (83,1 szdzalék), vagy OEVK-
székhelyeken (2,5 szdzalék) kerult leaddsra.

Erdélyi szempontbdl a valtozds lehetdséget biztositott arra, hogy az
RMDSZ térvényes, de ugyanakkor teljesen leszabdlyozatlan keretek
kozott segitsen a szavazatok begyujtésében. Iigy az RMDSZ
.Szavazatgyujtéd pontokat” |étesitett minden vdarosban, ahovd az
emberek behozhattdk a szavazdlapjukat. Itt segitettek a nyilatkozat
kitdltésben, illetve 6sszegyUjtdétték a szavazatokat, melyeket

[18] https://transtelex.ro/transtelex/2026/02/06/parajd-whatsapp-csoport-regisztracio-
valasztasok-2026
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eljuttattak a konzuldtusra, vagy a vdlasztds napjan valamelyik
hatarmenti OEVK-ba. Falvakban a helyi politikusok szervezték meg a
szavazatgyujtést és segédkeztek a nyilatkozat kitéltésében. A fentiek
mellett az RMDSZ egyezséget kotétt az egyhdzakkal is.
Sepsiszentgy6rgyon tébb olyan gyujtépont mukddétt, amelynek az
egyhdzak adtak helyszint. Emellett, a kulénbdz6 egyhdzak
lelkipdsztorait az RMDSZ rendszeresen kereste olyan Uzenetekkel,
amelyben jelezték, hogy a begyujtétt szavazatokat atveszik téluk.
[19]

A szavazatbegyUjté pontok latsz6lag Ggy mukédtek, mintha
ténylegesen szavazdkdrzetek lennének. Majdnem mindegyik helyen
volt egy urndnak latszé doboz (altaldban nemzeti szin( szalaggal
leragasztva), a szavazatokat riasztéval védett helyen tdroltak, a
dobozokat rendszeresen Uritették, a szavazatokat elvitték a
konzuldtusra. A  latszat ellenére azonban a  rendszer
attekinthetéségét nem tudtdk biztositani, a valasztasi megfigyelés
sordn pedig tébb problémdat és visszaélést tapasztaltunk. A
kdvetkezbkben felsoroljuk a szavazatgyujtés folyamatdban észlelt
problémdkat és visszaéléseket. A problémalistdt a forrévonalon
kapott informdcidk, valamint a megfigyelés alatt tapasztaltak
alapjdan dllitottuk &ssze.

A falvakban zaijlé szavazatgyijtésrél kapott informéciok:[20]

1) A falvak egy jelentés részében a posta az RMDSZ-es
polgdrmesternek  vagy  alpolgdrmesternek adta 4t a
levélcsomagokat, akik megszervezték a boritékok kiszallitdsat és
begyUjtését. JOI dokumentdlt eseteink Gyérgyfalva (Kolozs megye),
Bors (Bihar megye) és Gajcsdna (Bakdé megye), a jelenség azonban
széles kérben elterjedt volt.

2.) Egyes telepUléseken kozds szavazatkitoltd eseményeket
szerveztek, ahol a szavazdk helyett elbre kitdltétték a
nyilatkozatokat. Bizonyitott szavazatkitdlté események voltak a Bihar
megyei Orvénden, a Kolozs megyei Gyorgyfalvan.

[19] https://hang.hu/hataron-tul/uzenetekkel-bombazza-az-rmdsz-a-papokat-erdelyben-
hogy-gyujtsek-a-levelszavazatokat-187039
[20] A Facebook-rol 6sszegyujtdtt bizonyitékokat a Mellékletben tesszik kdzzé.
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3.) Tobb telepulésrol érkezett olyan bejelentés, hogy elére kitoltotték
a nyilatkozatokat és behivtdk az embereket a polgdrmesteri
hivatalokba szavazni. Ezeken a telepuléseken a helyi politikusok
jelentés nyomdast helyeztek a vdalasztokra, ami a részvétel és a
Fideszre vald voksolds irGdnydba hatott. A Kovdszna megyei
Esztelnek k6zségben: ,a fulke biztositva volt, de nem engedték, hogy
egyedul bemenjél vagy még a terembe érkezés utadn a keziinkbe
adtak a papirt. Az unokatestvéremnél ugy tdrték, hogy csak a
Fidesz latszodott. Ezen kival pedig nézték, hogy kire szavazol és
esélyt se adtak senkinek, hogy ne a Fideszre szavazz[on], tébb
esetben is mondtak, illetve agy forditottak, hogy csak a Fidesz
legyen eldl.”

4.) Ennél is sUlyosabb esetek, amikor a szavazolap is elére ki volt
téltve, mint példdul a szintén Kovaszna megyei Kézdiszentléleken:
,Edesanyamat hivta a szomszéd, aki a polgarmesterrel j6 viszonyt
apol, hogy a »polgi« Uzeni, hogy menjen el a hivatalhoz a
lakcimkartyaval szavazni, semmit nem kell tegyen, mindent
elintéznek 6k (milyen kedvesek). Ki is volt téltve minden. Az ott
dolgozd n6é meg is kérdezte édesanyamat ironikusan, hogy ,Fidesz,
ugye?”. Nevetve. De anyukdm beszamolasa szerint mar be volt
hazva az X a Fideszre. Tehat értelmetlen volt a kérdés”. A Szatmar
megyei Vamfaluban ,az RMDSZ-es alpolgdrmesternél voltak a
szavazélapok. O pedig felhivta/rairt a falu embereire, hogy
kuldjenek egy képet az okmdnyokrdél, amirdl & kitélti o
nyomtatvanyt, senkinek ne kelljen faradjon. Voltak persze olyanok,
akik megkdszénték és elkérték a szavazdlapot. De a tébbség nem.”

Varosi gyUjtopontokon tapasztalt rendellenességek:

5.) Sok helyen nem volt elkulénitett helyiség (Sepsiszentgyorgy,
Csikszereda), ahol az emberek szavazhattak volna. Volt olyan
helyszin is, ahol mads tevékenység is folyt (pl. a ,szavazéhelyiség”
egy kantinban volt berendezve).
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6.) Egyes helyszineken a szavazdsra kijeldlt helyen ki voltak téve
olyan politikai tartalmu kiadvanyok, amelyekben megjelent Orbdn
Viktor és a Fidesz.

7.) Rendszeres volt az, hogy egy ember tébb szavazatot hozott be,
de az is el6fordult, hogy valaki helyben leszavazott a csalddtagjai és
ismerdsei helyett.

8.) Személyigazolvanyt altaldban senkitél sem kértek.

9.) Egyes helyszineken nem O&rizték a szavazatokat, ezeket egy
nyitott dobozba kellett beletenni, melyhez tébb személynek is volt
hozz&férése.

Egyéb esetek és megjegyzések:

10.) A vdlasztési mobilizdciés folyamat alatt az RMDSZ tébb
telepulésen door-to-door tevékenységet folytatott, ahol egy
konzultacié keretén bellul kérdezett rd az embereknél, hogy
szeretnének-e szavazni. A magyar valasztdsra vonatkozd kérdések
mellett az RMDSZ azt is vizsgalta, hogy elégedettek-e az emberek a
kormdnyzati szerepével és tadmogatjdk-e a kormdanyzati
szerepvdllalas folytatasat.
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4. OSSZEFOGLALO

Az RMDSZ magyarorszgi orszdggyulési vdlasztdson vald
szerepvdllalasadt a politikai kampdnyban és a vdlasztdsi
procedurdban vald egyidejd részvétel tette visszdssd és
elfogadhatatlannd. Hogy ezt bemutassuk, jelentésunk elsé része
atfogdban elemezte az RMDSZ részvételét a Fidesz erdélyi valasztasi
kampdnydban. Amint Iathattuk, az RMDSZ nem csupdn semleges
uagyintézéként, hanem a kormdanypdrt kampdnystruktardiba
szervesen integrdlddva vett részt a mozgobsitdsban. Ez a
gyakorlatban az djonnan létrehozott Transzilvdn portdallal vald
stratégiai &sszefondbddsban, a Fidesz dltal inditott digitdlis
platformokhoz (pl. Kulhoni Magyarok Digitdlis Polgari Kére) vald
csatlakozasban, valamint a  magyarorszdgi  és  erdélyi
kampdnyrendezvényeken (példdul a sepsiszentgyérgyi Lazarinfén
vagy a debreceni Fidesz-nagygyUlésen) valé személyes jelenlétben
nyilvénult meg.

Ugyanakkor, az RMDSZ vezetd politikusai élukén Kelemen Hunorral
sajat online fellleteiken is kihangositottdk a Fidesz k&zponti
Uzeneteit, melyek vdaltottdk egymdst a levélszavazatok
begyujtésérdl sz0l6 technikai Uzenetekkel. Megdllapithatd, hogy az
RMDSZ tudatosan a Fidesz gybzelméhez koétdtte az erdélyi
magyarsdg megmaraddasat, a két part kdzotti értékkdzosséget téve
a mozgobsitds alapjavd. Kelemen Hunor és a pdrtvezetés
narrativjaban a vdalasztds egy olyan kuzdelemként jelent meg,
ahol az elmdlt 16 év kiszdmithatd nemzetpolitikdja és a kihivo daltal
generdlt bizonytalansag, ,ismeretlen terep” kdzbtt kellett valasztani.

Az aktiv, Fidesz melletti nyilt kampdnytevékenységen tdl azonban az
RMDSZ felvdllalta a  magyarorszdgi  vdalasztGsok  erdélyi
lebonyolitGsdnak operativ és logisztikai irdnyitadsat is. Bar a part a
regisztraciot és a levélszavazatok begyujtését a lakossagnak
nyUjtott semleges, ,technikai kdzszolgdaltatasként” kommunikalta,
|Gthattuk, hogy a folyamat valdjdban a Fidesz és az RMDSZ
szervezeti és politikai érdekekeit szolgdalta. A hatékonyabb online
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regisztrdcido helyett az RMDSZ tudatosan a papiralapd ugyintézést
szorgalmazta, ami a kételez6 meghatalmazdsok révén kiterjedt
adatbdzis-épitést tett lehetévé. Emellett a magyar vdalasztasi
térvény 2018-as, a szavazatok meghatalmazds nélkuli leadasat
engedélyez6 modositasat kihaszndlva a Szdvetség, a magyar
adofizetdbk pénzén, egy teljes begyljtdhdlézatot hozott [étre,
amelybe a polgdrmestereken és helyi tisztségvisel6kdn tul az
egyhdazakat is megprobdlta integraini.

Az RMDSZ jelentSs &sszegeket kapott a valasztas lebonyolitdsara, és,
agy tunik, ez a logisztikai gépezet a gyakorlatban a kordbban
targyalt kampdanyeszkdzékkel valdé politikai mozgdsitds fizikai
meghosszabbitdsaként mukdédoétt, amely rdaddsul rendszerszintl
visszaélésekkel és a transzparencia sulyos hidnydval pdrosult.
Megfigyeléseink és a jelentések olyan kirivd  eseteket
dokumentaltak, ahol a romdn posta egyenesen az RMDSZ-es
eléljaréknak adta at a szavazdlapokat. Ez tdbb szempontbdl is
problémas. Egyrészt, az RMDSZ nem szdmolt el azzal, hogy mi tértént
azokkal a szavazdlapokkal, amelyek mar nem él6 személyek nevére
voltak kidllitva, vagy azokéival, akik nem tartézkodtak otthon ebben
a periddusban. Mdasrészt pedig, mivel az RMDSZ helyi emberei
hordtdk ki és gyujtétték a szavazdlapokat, ez elkerulhetetlenul
nyomdasgyakorldsként hatott a bizonytalanokra vagy azokra, akik
nem szerettek volna élni szavazati jogukkal.

Hasonlé tipusd visszoéléseket tapasztalhattunk a szavazatok
begyljtése esetében is. A begyuljtdpontokon tébb esetben
Fideszhez kétheté kampdnyanyagok voltak kihelyezve, tébb helyen
kdzbs szavazbébeseményeken elbre kitdltétték a nyilatkozatokat és
esetenként a szavazdlapokat is a vdlasztdk helyett. Emellett, a
személyazonositds teljes hidnya, az 6&rizetlen urndk, valamint a
masok (csaladdtagok, ismerésék) helyett leadott témeges
szavazatok tolerdldsa egyértelmien azt mutatja, hogy az RMDSZ
altal kiépitett rendszer kompromittalta a valasztasok titkossagat és
demokratikus integritasat Erdélyben.

A fentiek értelmében vildgos, hogy a levélszavazds rendszere ebben
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a formdban nem folytathatdé. Ennek megvdltoztatdsa mind a
magyarorszagi, mind pedig az erdélyi magyar tarsadalomnak
érdeke. A beavatkozds véleményunk szerint hdrom szinten kell
megvaldsuljon:

e Regisztracio: a rendszer jelen formdban nem tud mit kezdeni az
elhunyt vagy lakhelyet valté szavazdkkal. Fontos lenne a
regisztrdcid Ujragondoldsa és minden vdlasztds elotti
megUjitdsa vagy teljes kivezetése.

e A szavazatok ,begyiljtése” és partirodakban térténd leadasa:
kiemelten fontos lenne a szavazatgyujtés térvényi tiltdsa és a
levélszavazati rendszer teljes Ujragondoldsa. A pdartok altali
begyuljtési rendszer teljes megszintetése mellett az online
szavazds bevezetése vagy a magyar allam altal kontrolldlt
szavazbhelyiségek feldllitdsa jéhet szOba. Habdr a rendszer
djragondoldsa a magyar kormdny déntése, fontos, hogy olyan
procedura alakuljon ki, amely mind a magyarorszagi valasztok,
mind pedig a kisebbségi magyar kdézdésségek szempontjabdl
elfogadhato.

Zarsz6ként érdemes megemliteni, hogy milyen kommunikdcibs
stratégiat vdalasztott az RMDSZ a vdlasztdsok utdn. A TISZA Part
valasztadsi gydzelmét kdvetéen az RMDSZ kénytelen volt
magyardzatot adni kampdanyban betdltott szerepére.
Magyardzatdban az erdélyi magyarokra hdaritotta a felelésséget.
Székely Istvan, az RMDSZ tdrsadalomszervezésért felelés alelndke
példaul a Fidesz melletti kidllGsukat mar a valasztds utdni napon
azzal magyardzta,[21] hogy mivel valasztéik Fidesz-szavazdk, a
romaniai valasztdsok miatt nem engedhetik meg maguknak, hogy
egy ilyen megoszté kampdnyban ne igazodjanak hozzdjuk. Ez az
érvelés azonban fél6ttébb problémas, mert egy a kampdany utolsé
hetében készitett felmérés arra mutat rd, hogy az erdélyi magyarok
minddssze 31%-a Fidesz-szavazd, a tdébbiek vagy nem akartak részt
venni a valasztdsokon, vagy nem magyar allampolgarok. Tovabbéa
a felmérésbdl az is kiderul, hogy a 18-34 éves korosztalyban, a
fels6foku végzettséglek, valamint a fels6foku végzettséggel

[21]
https://www.facebook.com/szekely.istvan.94/posts/pfbid0sZwOhhvVaVvJheTHez72kpszBCRYN
1P27yWnJJmraUBZWMzj8 JX4AyagdNFaDIBFbBI
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https://www.facebook.com/szekely.istvan.94/posts/pfbid0sZw9hhVaVJheTHez72kpszBCRYn1P27yWnJJmraUBZWMzj8JX4AyagdNFaD1BFbBl

rendelkezék kdérében a Tisza tdmogatottsdga meghaladja a 25%-ot.
[22] RAaddsul az RMDSZ-t semmi nem kényszeritette arra, hogy
pdrhuzamosan folytasson a Fidesz melletti kampdanytevékenységet
és mukddjdn mintegy a magyar allam meghosszabbitdsaként a
levélszavazds lebonyolitdsdban.

Példak a Transzilvan posztjaira:

Transzilvan @ Transzilvan @

0 Feb 21,2026, 7:00AM @I 0 Mar 13,2026, 7:19PM
Ennek a néninek a szavait egy erdélyinek sem kell magyarazni. & Ez csak szimplan tisztesség kérdése. Ha valaki hossz ideig mellettiink
Szamara minden magyar egy helyre tartozik. Ezt mi sem gondoljuk 4ll, természetes, hogy mi sem forditunk hatat neki.
masként. =

. s i i HTranszilvan #Tisztesseg #Kozosség #Ddntés
HTranszilvan #Katineni #DobrevKlara #DK #Magyarok
#Kilhonimagyarok See less

.
SZOLOK

T
HOZZAD,
DOBREV.

[22] https://drive.google.com/file/d/IMYOYrIArPEY5qyQg77LG7W2ivqYCKZ7K [ view?
usp=sharing
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(Y Transzilvin @ (2 Transzilvin®

N/ 0 Mar 2, 2026, 4:00PM — € Dec 11,2025, 319PM
Fontos az erdélyi magyarok életében, hogy Romania és Magyarorszag Idén Eurdpa szivében olyan Betlenem kerdlt a fGtérre, amely t6bb
kizott jo kapcsolat legyen. o Errdlis beszélt Szijjartd Péter, kérdést vet fel, mint amennyit megualaszol. 7 4

Nem csak a .‘crma;a. a ]elemése i eltavolodott attdl, amit kdzésen
unnepelni szoktunk

Magyarorszag kilgazdasagi és kiligyminisztere. §

Teljes podcast az elsd kommentben!
Szerintetek hol €r véget a modernizacio, €s kezd kilresitenia

hagyomanyt? <

HTranszilvan #Erdély #Székelyfold #Nemzetpolitika #Hatarontaliak

See less _ ) .
#Transzilvan #Brusszel #Karacsony #Betlehem See less

Rongybol varrt Betiehem
EUROPA TUKORKEPE?

TRA)\SZILVAN

Kereskényi Gabor athalldsos Uzenete a Harcosok Klubja kapcsan:

Kereskényi Gabor @ is at Pancho Aréna
May 22, 2025 - Felcsdt, Hungary - @

Harcosok Klubja [«




A Kulhoni magyarok Digitalis Polgari Kér alapito tagijai:

A Digitalis Polgari Kor alapitoi

Amagyar minisztereindk deszefogott a civil vildggal hogy létrehozzon egy j digitdlis polgari erdt.

Zsigmond Barna Pal

polithkus, Ujpest

politius, Budapest kiépviseld, Budapest

Jankovics Rébert Glibik Laszlé

politihus, Zdgrdb politius, Pozeony polithus, Szabadka politihus, Szabadka

Molnos Zoltén DiészegilLészlé Miklés Edit Zakaridgs Zoltdn

festdmilndar, Sedhalyudvarhaly sportvezetd, Sepsisrentgyorgy sportold, Caikarerada politios, Sedkahyrucharheaby

Gergely Baldzs HKorodiAttila

politious, Kézdivassrbealy Kézgardasr, Kolozgvar kbzbssegszarvezd polgarmester, Calarerada

Portik Vilmos

middiaszakembar,

Marosvasarhaly

Bocskor Andrea

poltius, Beregszisz

Juhédsz Balint

politihus, Kishegyes

Beczelstvén

polititars, Cailcrorada

v/

Talpas Botond

hbzdssegararvezd, Kolozsvanr
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Facebookon megjelend szavazatkiosztdsrdl vagy szavazatbe-
gyujtésrél sz616 posztok:

Sods Sandor
Admin 9 All-star contributor . March 28 at 2:33PM - ©

Megérkeztek a levélszavazatok Gyorgyfalvara nia
A mai nap folyaman kézbesitésre kertinek.

A nyilatkozat kitoltése a lakcimkartya adatai alapjan torténik.
¥ Begyljtés és konzulatusra torténd eljuttatas a Kultdrhazban:

\ad marcius 29. (vasamap) 13:00-15:00
& marcius 21. (kedd) 18:00-20:00

A helyszinen segitséget nyujtunk az azonositd nyilatkozat kitdltésében is.
I Keniik, hozzak magukkal a lakcimkartyajukat.

| I- l ”'I ‘1’ il -II

10 it
AN

Orvénd Urvind

March 23 - &
TISZTELT ORVENDIEK, FIGYELEM FIGYELEM !
Jelen &llas szerint mar a mai nap folyaman kiosztasra keriilnek a levélszavazatok az aprilis 12-ei
magyarorszagi parlamenti valasztasokra.

Arra kériink mindenkit, hogy ne toltsék ki, mert négy éve is ezrével voltak olyan levélszavazatok,
melyek helyteleniil voltak kitsltve.

éppen ezért CSUTORTOKON, délutan 6 dratdl mindenkit varunk a kultirhazba, ahol segitink
mindenkinek kitSlteni a levélszavazatokat.

Természetesen ez nem kotelezd felhivas. Aki akarja, kitSltheti és intézheti személyesen is, fennéll ez a
lehetdség. Azonban a mi ajanlatunk egyszeribb, biztonsdgosabb és egybegydjtjik ezaltal a
szavazatokat, amiket atvisziink majd Magyarorszégra.

Ossza meg mindenki ezt a bejegyzést és jojjenek el csitortokon.

Hajra magyarok !




	AZ RMDSZ KETTŐS SZEREPE A  FIDESZ ERDÉLYI  KAMPÁNYÁBAN ÉS A LEVÉLSZAVAZÁS  LEBONYOLÍTÁSÁBAN
	A monitoring tevékenység koordinálásában részt vettek:
	Toró Tibor (programkoordinátor) Anghel Anna Kiss Anna Kiss Tamás
	A jelentést összeállította:
	Toró Tibor Kiss Tamás
	A választási forródrót működtetésében az Egyenlőbb Erdélyért Mozgalom partnere a Miközöd független erdélyi YouTube-csatorna volt
	Köszönjük az Egyelőbb Erdélyért Mozgalom önkénteseinek, akik vállalták a tereplátogatásokat, illetve az RMDSZ és az Eurotrans azon munkatársainak, akik együttműködtek az önkénteseinkkel!
	ÖSSZEFOGLALÓ
	(RMDSZ-en keresztüli) kampánytevékenységét mutatjuk be. Másrészt, bemutatjuk az önkénteseink által végzett tereplátogatások és a Miközöd független erdélyi magyar YouTube-csatornával közös választási forródrót legfontosabb tanulságait.
	Az elemzés rámutat, hogy az RMDSZ betagozódott a Fidesz választási gépezetébe. A 2026-os kampányban új elem volt, hogy a Fidesz közvetlen propagandacsatornát hozott létre, a Transzilván portált, ami azonban adott pontokon az RMDSZ politikusainak is fontos megnyilvánulási felületévé vált. Ezen a csatornán, de hasonlóképpen az RMDSZ-es politikusok hivatalos felületein az erdélyi választók egyszerre találkozhattak a Szövetség üzeneteivel és a Fidesz narratíváival (pl. háború vs. béke, támogatáspolitika védelme). Kelemen Hunor és a pártvezetés nyíltan a Fidesz győzelméhez kötötte a magyar közösség megmaradását, miközben a kihívó TISZA Pártot „ismeretlenként” és egyben „ontológiai” fenyegetésként állította be.
	Miközben intenzíven kampányolt a Fidesz mellett, az RMDSZ a saját regisztrációban és szavazatbegyűjtésben játszott szerepét, amit a magyar állam meghosszabbításaként közpénzből végzett, megpróbálta „technikai segítségnyújtásként” kommunikálni, ezzel teljesen összecsúsztatva a két szerepkört és átpolitizálva magát a választási procedúrát. A gyakorlatban a Szövetség totális logisztikai monopóliumot épített ki, amely a politikai mozgósítás meghosszabbításaként működött. Így nem véletlen, hogy a terepen történő megfigyelések és lakossági bejelentések súlyos anomáliákat tártak fel:
	Adatbázis-építés: A papíralapú regisztráció erőltetése az online helyett egyértelműen az RMDSZ saját adatbázisának építését szolgálta a kötelezően kitöltetett meghatalmazások révén.
	Választás titkosságának sérülése: Számos helyszínen rendeztek közös szavazatkitöltő eseményeket, gyakran a helyi politikusok előtt kellett a választóknak leadniuk a szavazatukat.
	Direkt beavatkozás: Falusi környezetben (leg)több esetben a román posta egyenesen az RMDSZ-es tisztségviselőknek adta át a szavazócsomagokat. A központilag szervezett „szavazóesemények” mellett gyakori volt, hogy a Szövetség tisztségviselői előre kitöltötték a nyilatkozatokat, berendelték az embereket szavazni, és olyan is előfordult, hogy magát a szavazólapot is kitöltötték a választók helyett.
	Az RMDSZ tudatosan a Fidesz sikeréhez kötötte az erdélyi magyar közösség politikai jövőjét, miközben maga is hozzájárult a párt és az állam összefonódásával jellemezhető illiberális rendszer működéséhez és importjához. Ezzel összhangban egy transzparencia nélküli, a választás demokratikus tisztaságát kompromittáló begyűjtő hálózatot üzemeltetett. A TISZA Párt győzelme azonban stratégiai vákuumba sodorta a Szövetséget. Miközben az RMDSZ vezetése a teljes erdélyi magyarság Fidesz-szimpátiájával próbálta magyarázni a lépéseit, a kutatások szerint a közösség alig 31%-a volt elkötelezett Fidesz-szavazó, a fiatalok és értelmiségiek körében pedig a TISZA támogatottsága már a választás idején is meghaladta a 25%-ot. Ez a helyzet a választási eljárás radikális reformját és a magyar-magyar viszony újragondolását teszi szükségessé.
	1.1. A MONITORING KONTEXTUSA ÉS CÉLJAI
	1.2. A MONITORING MÓDSZERTANA
	1.2.1. A választási kampány: online tartalomelemzés és eseménynaptár


	2.) Az RMDSZ vonatkozásában – rögtönzött sajtófigyelést alkalmazva – összeállítottunk egy eseménynaptárt azokkal a legfontosabb eseményekkel, amikor az RMDSZ megjelent a választási kampányban. A Szövetség kivétel nélkül a Fidesz mellett foglalt állást, vagy a Fidesz narratíváját visszhangozta.
	3.) Szintén mennyiségi és minőségi módszerekkel vizsgáltuk a választás előtti nyolc hét a tíz legnagyobb követői táborral rendelkező RMDSZ-hez köthető Facebook-oldal szerkesztett tartalmait.
	Az online tartalomelemzésben a Facebook-oldalak posztjait tekintettük át a Meta Content Library segítségével. Azokra az oldalakra koncentráltunk, amelyeknek legalább 15 ezer követőjük volt, valamint hitelesítéssel (verified badge) rendelkeztek. A posztok szövegeit a Gemini Pro 3.1 mesterséges intelligencia segítségével kódoltuk. Első lépésben a posztok tartalmára vonatkozó kategóriákat hoztunk létre, amelyekhez kulcsszavakat társítottunk. A mesterséges intelligencia ebből kiindulva sorolta be az egyes posztokat a kategóriákba. Második lépésben azt eredményt manuálisan ellenőriztük. Fontos megjegyezni, hogy a kategóriák a posztok (nem az esetlegesen megosztott linkek) tartalmára vonatkoztak. A megosztott videók és linkek alatt rejlő tartalmakat, amennyiben szükségesnek éreztük, külön elemeztük.
	A Transzilván portál[5] tartalomelemzése során négy kategóriát határoztunk meg, a következő kulcsszavakkal:
	Választási mobilizáció: választás, levélszavazat, támogatás, rajtunk múlik, magyar kormány, szóljunk bele, április 12., szavazás, külhoni magyar, miniszter, levélcsomag, döntés;
	Fideszes kampányüzenet: tradíciók, ünnepek (húsvét, karácsony, március 15.), kereszténység (keresztény, hit, vallás), bevándorlás (migráció), Európai Unió (EU, Brüsszel), TISZA párt, Magyar Péter, megosztottság, magyarsághoz kapcsolódó témák;
	1.2.2. Az RMDSZ szerepe a választás lebonyolításában: tereplátogatások és választási forródrót

	akik közül végül 35-en végeztek összesen 40 tereplátogatást, az RMDSZ által nyilvánosságra hozott (informális) szavazóhelyiségekben. Ezeket az elsősorban városi helyszíneken történő tereplátogatásokat választási forródróttal egészítettük ki, ahol – partnerünkkel, a Miközöd független erdélyi magyar YouTube-csatornával – a választási visszaélésekkel kapcsolatos bejelentéseket fogadtunk.
	Az önkéntesek számára tartott felkészítőn hangsúlyoztuk, hogy megfigyelőként önkéntes munkát végeznek, ahhoz hasonlóan, ahogy jogilag önkéntes módon történik a szavazatgyűjtés is az RMDSZ, illetve az Eurotrans részéről. Az önkéntes megfigyelők bementek az informális gyűjtőpontokra, bemutatkoztak, és engedélyt kértek, hogy megfigyeljék, hogyan zajlik a szavazatbegyűjtési procedúra. A megfigyelők nyilatkozatot vittek magukkal, amellyel igazolhatták önkéntes megfigyelői mivoltukat. A képzésen hangsúlyoztuk, hogy udvariasan járjanak el, és amennyiben megtagadják tőlük a megfigyelés lehetőségét, ezt fogadják el, köszönjék meg a választ, és jelentsék az esetet a koordinációs csapatnak.
	Amennyiben az iroda munkatársai beleegyeztek a megfigyelésbe, minden önkéntes a következő információkat próbálta meg összegyűjteni:
	(1) Van-e olyan elkülönített helyiség, ahol azok, akik az irodában töltik ki a papírokat félrevonulhatnak, hogy kitöltsék a szavazólapot?
	(2) Mi történik a borítékokkal, miután átveszik az iroda munkatársai? Bekerülnek-e egy „urnába” (illetve annak látszó dobozba)? Meddig állnak a szavazatok ebben a dobozban? Milyen időközönként ürítik a dobozokat? Hogyan biztosítják a szavazatok biztonságát, amíg ezekben a dobozokban áll? Ott maradnak a szavazólapok teremben, vagy esténként kiveszik őket? Hogyan juttatják el a szavazatokat a konzulátusra? Készítenek-e jegyzőkönyvet arról, hogy hány szavazatot gyűjtöttek össze?
	(3) Milyen más típusú munka folyik még az irodában? Toborzás, telefonálás, szavazólapok kivitele stb.?
	Amennyiben ottlétük alatt lehetőségük volt a szavazás vagy szavazatbegyűjtés folyamatát is megfigyelni, illetve amennyiben szóba tudtak állni szavazókkal, a következő információkat is megpróbálhatták begyűjteni:
	(4) Mielőtt megkapták a szavazólapot, regisztráltak-e az ügyfelek a névjegyzékbe valamikor, vagy ha nem, vettek-e részt eddig választásokon?
	(5) Hogyan kapták meg a szavazólapjukat? Postán, bementek érte a konzulátusra vagy egyéb helyszínre, vagy az RMDSZ vagy más szervezet szállította ki nekik?
	(6) Milyen papírokat töltenek ki? Kell-e kitöltsenek felhatalmazást, illetve gyűjti-e az RMDSZ a szavazók adatait saját maga számára is? (7) Kell-e igazolják személyazonosságukat?
	(8) Hány szavazatot hoznak be az ügyfelek? Kinek a szavazatai vannak náluk?
	(9) Tesz-e bármiféle utalást az iroda munkatársa arra, hogy kire kell szavazni?
	(10) Szólnak-e az ott dolgozók a szavazóknak, hogy ne mutassák meg szavazatukat, és zárják le a borítékot, mielőtt átadják? Vagy esetleg ott állnak a szavazó mellett és „aktívan monitorizálják” a teljes folyamatot? (Hangsúlyoztuk, hogy az azonosító nyilatkozat kitöltésében nyújtott segítség nem befolyásolja a választás tisztaságát, ez a kérdés kizárólag a szavazólap kitöltésére és a szavazólapot tartalmazó boríték lezárására vonatkozott).
	(11) Ellenőrzik-e valahogy „felülről” az irodát? Ellátogat-e oda fontosabb RMDSZ-es politikus? Beszéltek-e telefonon az iroda munkatársai valakikkel „jelentésszerű” hangnemben?
	(12) Tapasztaltak-e bármilyen más olyan tevékenységet, amely esetben felmerül annak a lehetősége, hogy a választás titkossága sérüljön?
	Minden önkéntes maga választotta meg, hogy mennyi időt tartózkodik az irodában, a megfigyelés lejárta után pedig mindenki kitöltött egy online kérdőívet, amelyben rögzítette a látottakat.
	A megfigyelési forródrótot a Miközöd független erdélyi magyar YouTube-csatornával közösen üzemeltettük. A két szervezet a közösségi média oldalain tett közzé felhívást, hogy a hallgatók küldjék be meglátásaikat a választás folyamatával kapcsolatban. A felhívások két szempontot hangsúlyoztak:
	Voltak-e olyanok, akik úgy kaptak szavazólapot, hogy előzetesen nem      regisztráltak?
	Hogyan zajlott a levélszavazatok kiosztásának és begyűjtésének folyamata a településen, ahol élnek?
	Fontos aláhúzni, hogy a monitoring-tevékenységünk, beleértve a mostani jelentést, nem helyettesíti sem a hatósági nyomozást, sem az alapos tényfeltáró újságírói munkát. Nem célunk, hogy „perdöntő” bizonyítékokkal szolgáljunk a választási visszaélések tekintetében. Egy olyan helyzetet mutatunk be, amikor a vonatkozó törvénykezés eleve egy szürke zónát teremtett, ahol a szavazási procedúra tisztasága eleve nem volt adott, és ahol a Fidesz és pártpolitikai szövetségesei, illetve a magyar állam közötti határok eleve elmosódtak. Fontos számunkra a folyamatban résztvevő személyek anonimitásának megőrzése is, különös tekintettel arra, hogy a választási folyamatban résztvevő RMDSZ hatalmi struktúrái, a Fidesszel szemben, intakt módon megmaradtak. A Szövetség felelősségének tudatosítása a Fidesz által működtetett pártállami autokrácia fenntartásában és „hatástalanításában” azonban így talán még fontosabb.
	2.1. A Fidesz közvetlen jelenléte: a Transzilván szerepe az erdélyi kampányban

	1.ábra: A posztok és az általuk generált interakciók számának alakulása a Transzilvánon (abszolút szám)
	A portál fő témái a választási mobilizáció (ami gyakran a nemzeti összetartozásra, támogatáspolitikai megvalósításokra apellált, szavazásra buzdított, vagy a szavazati jog elvételével riogatott), valamint a Fidesz általános üzeneteinek a terjesztése (bevándorló-ellenesség, kereszténység védelme, háború, zöldpolitika kritikája). Ez utóbbiakat a Transzilván erdélyi „arcokkal” erősítette fel: sok esetben az üzeneteket erdélyi politikusok mondták el. Mellettük azonban anyaországi politikusok is feltűntek. Ebben a keretben jelentek meg a TISZA Pártot és Magyar Pétert személyesen lejárató tartalmak is.[6]

	2.ábra: A választással kapcsolatos posztok és interakció témák szerinti aránya Transzilvánon (%)
	3. ábra: A Fideszes kampányüzenetet közvetítő és a választásra mobilizáló posztok számának alakulása havi bontásban a Transzilvánon (abszolút szám)
	2.2. Az RMDSZ szerepe a magyarországi választási kampányban
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	jút adott, amelyben kitért az esemény jelentőségére. Ezek közül kettő a Transzilván portálon jelent meg (2025. október 11-én az RMDSZ kongresszus idején,[14] valamint 2026. április 2-án a választások előtt[15]), egy pedig az Erdély TV-ben 2026. április 3-án.[16] Emellett 2025. december 20-án a Transzilván portálon évértékelő interjút is adott,[17] ahol az RMDSZ helyzetét értékelte romániai és magyarországi kontextusban. Az elkövetkezőkben kísérletet teszünk rá, hogy ez alapján összefoglaljuk az RMDSZ szövetségi elnökének magyarországi választásokkal kapcsolatos diskurzusát.
	Kelemen Hunor mindhárom interjúban következetesen a Fidesz melletti partnerség mellett érvelt. Hangsúlyozta, hogy a Fidesz 2010-ben paradigmaváltást hozott a nemzetpolitikában a könnyített honosítás bevezetésével, valamint a támogatások növelésével. Arról is beszélt, hogy az elmúlt időszakban a két párt közötti együttműködést az őszinteség jellemezte. Minden interjúban a választásokon való részvétel mellett érvelt.
	A TISZA Párt Kelemen minden megszólalásában a Fidesz ellenpontjaként jelent meg, azonban nem mindig ugyanabban a szerepben. 2025 októberében Kelemen még a Fidesz (és a DK) által fenntartott „2004. december 5-e paradigmát” visszhangozta, ahol a Fidesz melletti voks egyben a szavazati jog védelmét szolgálja az „ellenzékkel” szemben. Kelemen felszólalt azok ellen is, akik az adófizetéshez kötnék a szavazati jogot, arra hívva fel a figyelmet, hogy történetileg Erdély jelentős szellemi és munkaerőpiaci erőforrásokkal járult hozzá Magyarország fejlődéséhez:
	„...ez nem csak ennyiről szól. Ez nem arról szól, hogy ki hol fizeti az adóit. Mert én tudok olyanokat mondani, hogy Erdély az anyaországnak, Magyarországnak az elmúlt sok-sok évtizedben többet adott, mint amennyit kapott. Ha valaki akarja, ezt ki lehet számolni. És ez nem arról szól, hogy akkor követelőzünk, nem követelőzünk. De hány orvost, hány mérnököt, hány tanárt, hány szakembert, szakmunkást, élsportolót, művészt adtunk, aki elment
	Erdélyből, itt tanult, itt szerzett diplomát, és innen hiányzik. Pénzben ezt lehet mérni? Kérdezném én ezektől az uraktól. Nem lehet nyilván pénzben mérni. Lehet, de nem akarja senki pénzben mérni. Viszont a félszavazatot félteni, és Erdélytől félteni Magyarországot, az úgy hülyeség, ahogy van, ha szabad ilyet mondanom. Tehát nekik csak azt tudom mondani, hogy rossz úton vannak.”
	2026 áprilisában a két párt közötti választás már árnyaltabban, de továbbra is dichotomikusan jelenik meg. A tétet ekkor Kelemen az elmúlt 16 év kiszámítható nemzetpolitikája, valamint az „ismeretlen” közötti választásként határozta meg. Itt a szövetségi elnök a Fidesz melletti nyílt kampányolás helyett az erdélyi magyarok (ontológiai) bizonytalanság-érzetére apellált, jelentősen növelve a változás képzelt árát.
	Az interjúk egy harmadik jellemzője az, ahogy Kelemen megpróbálta a kritikus hangokat delegitimálni. Az Erdély TV-nek adott interjújában a levélszavazatok begyűjtésének tisztaságát megkérdőjelező civil hangokat „hatalmas külső erők beavatkozásként” értékelte, melyeknek nemcsak a Fidesz leváltása a céljuk, hanem az, hogy „vegyes pártot” hozzanak létre Romániában, hogy az RMDSZ-t és az általa képviselt magyar egységet is meggyengítsék:
	„Egyrészt, egyértelműen látszik, hogy hatalmas erők mozdulnak meg, hogy a magyarországi választási eredményeket egy irányba mozdítsák, illetve a Fidesz leváltása felé tereljék. Másrészt az is látszik, hogy ezt a helyzetet Erdélyben ismét vannak, akik arra használják ki, hogy egy vegyes pártot összehozzanak, elindítsanak. Ennek a csírái látszanak. És hát ilyen volt, valószínűleg még lesz is, mert a történelem nem ért véget, és hasonló kezdeményezéseket még láttunk.”
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	eljuttattak a konzulátusra, vagy a választás napján valamelyik határmenti OEVK-ba. Falvakban a helyi politikusok szervezték meg a szavazatgyűjtést és segédkeztek a nyilatkozat kitöltésében. A fentiek mellett az RMDSZ egyezséget kötött az egyházakkal is. Sepsiszentgyörgyön több olyan gyűjtőpont működött, amelynek az egyházak adtak helyszínt. Emellett, a különböző egyházak lelkipásztorait az RMDSZ rendszeresen kereste olyan üzenetekkel, amelyben jelezték, hogy a begyűjtött szavazatokat átveszik tőlük.[19]
	A szavazatbegyűjtő pontok látszólag úgy működtek, mintha ténylegesen szavazókörzetek lennének. Majdnem mindegyik helyen volt egy urnának látszó doboz (általában nemzeti színű szalaggal leragasztva), a szavazatokat riasztóval védett helyen tárolták, a dobozokat rendszeresen ürítették, a szavazatokat elvitték a konzulátusra. A látszat ellenére azonban a rendszer áttekinthetőségét nem tudták biztosítani, a választási megfigyelés során pedig több problémát és visszaélést tapasztaltunk. A következőkben felsoroljuk a szavazatgyűjtés folyamatában észlelt problémákat és visszaéléseket. A problémalistát a forróvonalon kapott információk, valamint a megfigyelés alatt tapasztaltak alapján állítottuk össze.
	A falvakban zajló szavazatgyűjtésről kapott információk:[20]
	1.) A falvak egy jelentős részében a posta az RMDSZ-es polgármesternek vagy alpolgármesternek adta át a levélcsomagokat, akik megszervezték a borítékok kiszállítását és begyűjtését. Jól dokumentált eseteink Györgyfalva (Kolozs megye), Bors (Bihar megye) és Gajcsána (Bákó megye), a jelenség azonban széles körben elterjedt volt.
	2.) Egyes településeken közös szavazatkitöltő eseményeket szerveztek, ahol a szavazók helyett előre kitöltötték a nyilatkozatokat. Bizonyított szavazatkitöltő események voltak a Bihar megyei Örvénden, a Kolozs megyei Györgyfalván.
	Városi gyűjtőpontokon tapasztalt rendellenességek:
	Egyéb esetek és megjegyzések:
	4. ÖSSZEFOGLALÓ
	regisztráció helyett az RMDSZ tudatosan a papíralapú ügyintézést szorgalmazta, ami a kötelező meghatalmazások révén kiterjedt adatbázis-építést tett lehetővé. Emellett a magyar választási törvény 2018-as, a szavazatok meghatalmazás nélküli leadását engedélyező módosítását kihasználva a Szövetség, a magyar adófizetők pénzén, egy teljes begyűjtőhálózatot hozott létre, amelybe a polgármestereken és helyi tisztségviselőkön túl az egyházakat is megpróbálta integrálni.
	Az RMDSZ jelentős összegeket kapott a választás lebonyolítására, és, úgy tűnik, ez a logisztikai gépezet a gyakorlatban a korábban tárgyalt kampányeszközökkel való politikai mozgósítás fizikai meghosszabbításaként működött, amely ráadásul rendszerszintű visszaélésekkel és a transzparencia súlyos hiányával párosult. Megfigyeléseink és a jelentések olyan kirívó eseteket dokumentáltak, ahol a román posta egyenesen az RMDSZ-es elöljáróknak adta át a szavazólapokat. Ez több szempontból is problémás. Egyrészt, az RMDSZ nem számolt el azzal, hogy mi történt azokkal a szavazólapokkal, amelyek már nem élő személyek nevére voltak kiállítva, vagy azokéival, akik nem tartózkodtak otthon ebben a periódusban. Másrészt pedig, mivel az RMDSZ helyi emberei hordták ki és gyűjtötték a szavazólapokat, ez elkerülhetetlenül nyomásgyakorlásként hatott a bizonytalanokra vagy azokra, akik nem szerettek volna élni szavazati jogukkal.
	Hasonló típusú visszaéléseket tapasztalhattunk a szavazatok begyűjtése esetében is. A begyűjtőpontokon több esetben Fideszhez köthető kampányanyagok voltak kihelyezve, több helyen közös szavazóeseményeken előre kitöltötték a nyilatkozatokat és esetenként a szavazólapokat is a választók helyett. Emellett, a személyazonosítás teljes hiánya, az őrizetlen urnák, valamint a mások (családtagok, ismerősök) helyett leadott tömeges szavazatok tolerálása egyértelműen azt mutatja, hogy az RMDSZ által kiépített rendszer kompromittálta a választások titkosságát és demokratikus integritását Erdélyben.
	A fentiek értelmében világos, hogy a levélszavazás rendszere ebben
	a formában nem folytatható. Ennek megváltoztatása mind a magyarországi, mind pedig az erdélyi magyar társadalomnak érdeke. A beavatkozás véleményünk szerint három szinten kell megvalósuljon:
	Regisztráció: a rendszer jelen formában nem tud mit kezdeni az elhunyt vagy lakhelyet váltó szavazókkal. Fontos lenne a regisztráció újragondolása és minden választás előtti megújítása vagy teljes kivezetése.
	A szavazatok „begyűjtése” és pártirodákban történő leadása: kiemelten fontos lenne a szavazatgyűjtés törvényi tiltása és a levélszavazati rendszer teljes újragondolása. A pártok általi begyűjtési rendszer teljes megszüntetése mellett az online szavazás bevezetése vagy a magyar állam által kontrollált szavazóhelyiségek felállítása jöhet szóba. Habár a rendszer újragondolása a magyar kormány döntése, fontos, hogy olyan procedúra alakuljon ki, amely mind a magyarországi választók, mind pedig a kisebbségi magyar közösségek szempontjából elfogadható.
	Zárszóként érdemes megemlíteni, hogy milyen kommunikációs stratégiát választott az RMDSZ a választások után. A TISZA Párt választási győzelmét követően az RMDSZ kénytelen volt magyarázatot adni kampányban betöltött szerepére. Magyarázatában az erdélyi magyarokra hárította a felelősséget. Székely István, az RMDSZ társadalomszervezésért felelős alelnöke például a Fidesz melletti kiállásukat már a választás utáni napon azzal magyarázta,[21] hogy mivel választóik Fidesz-szavazók, a romániai választások miatt nem engedhetik meg maguknak, hogy egy ilyen megosztó kampányban ne igazodjanak hozzájuk. Ez az érvelés azonban fölöttébb problémás, mert egy a kampány utolsó hetében készített felmérés arra mutat rá, hogy az erdélyi magyarok mindössze 31%-a Fidesz-szavazó, a többiek vagy nem akartak részt venni a választásokon, vagy nem magyar állampolgárok. Továbbá a felmérésből az is kiderül, hogy a 18-34 éves korosztályban, a felsőfokú végzettségűek, valamint a felsőfokú végzettséggel
	rendelkezők körében a Tisza támogatottsága meghaladja a 25%-ot.[22] Ráadásul az RMDSZ-t semmi nem kényszerítette arra, hogy párhuzamosan folytasson a Fidesz melletti kampánytevékenységet és működjön mintegy a magyar állam meghosszabbításaként a levélszavazás lebonyolításában.
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