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Sommario

Il framework 3D+3D rimuove con successo la singolarita iniziale dal Big Bang e deriva tutti i 42 parametri del
Modello Standard dalla pura geometria. Eppure non puo rispondere—e nessuna teoria fisica mai potra—alla
domanda piu profonda: Perché esiste qualcosa? Questa appendice esplora cosa il framework puo dire su questa
domanda, cosa rimane per sempre oltre la fisica, e propone che la domanda stessa potrebbe essere malformata.
Sosteniamo che l'esistenza potrebbe essere matematicamente necessaria piuttosto che contingente, e che il

"nulla" da cui qualcosa sarebbe emerso potrebbe essere logicamente impossibile.

1. La Domanda che I'Umanita si Porra Sempre

Ogni bambino prima o poi chiede: "Chi ha fatto l'universo?"
E quando gli si parla del Big Bang, chiede: "E cosa ha fatto il Big Bang?"

E quando gli si parla di fluttuazioni quantistiche o inflazione eterna: "Ma perché esistono le fluttuazioni

quantistiche? Perché ci sono le leggi della fisica?"
Questa regressione non termina mai. Ogni risposta genera una domanda piu profonda.
Il framework 3D+3D non fa eccezione. Abbiamo dimostrato:

e L'universo ¢ iniziato senza singolarita (Paper XXIII)
e Tutte le costanti fisiche emergono dalla geometria (Teorema dei 42 Parametri)

e La firma (3,3) ¢ matematicamente unica (Teoremi di Unicita [-IV)

Ma non possiamo dimostrare perché questa geometria esiste invece di niente.

Questo non ¢ un fallimento della teoria. E un confine della fisica stessa.




2. Cosa la Fisica Puo e Non Puo Spiegare

2.1 Cosa la Fisica Spiega

La fisica risponde alle domande sul "come'":

e Come interagiscono le particelle? — Modello Standard
e Come si ¢ evoluto I'universo? — Cosmologia

e Come emergono le costanti? — Derivazione geometrica 3D+3D

La fisica risponde anche alle domande "perché'" condizionali:

e Perché il cielo ¢ blu? — A causa della diffusione di Rayleigh
e Perché le galassie ruotano piatte? — A causa del campo Q (nel nostro framework)

e Perché o' = 1377 — Perché a' = ¢*e* — 1/

2.2 Cosa la Fisica Non Puo Spiegare

La fisica non puo rispondere alle domande "perché' ultime:

e Perché la matematica funziona?
e Perché c'¢ qualcosa invece di niente?

e Perché valgono le leggi della logica?

Queste domande stanno fuori dal dominio della scienza empirica perché:

1. Nessun esperimento puo testare il "'nulla" — Non possiamo creare o osservare la non-esistenza

assoluta

2. La domanda presuppone la logica — Chiedere "perché" assume che la causalita esista

3. Ogni risposta richiede un'esistenza precedente — Le spiegazioni hanno bisogno di qualcosa che

spieghi

3. Tre Possibili Posizioni

3.1 La Risposta Teistica

I "Dio ha creato ['universo."

Questa ¢ una posizione coerente sostenuta da miliardi di persone, ma non termina la regressione:

e Perché Dio esiste?
e Cosa ha spinto Dio a creare?

e Perché questo universo e non un altro?



La risposta teistica sostituisce un mistero (I'universo) con un altro (Dio). Puo essere vera, ma non ¢ una

spiegazione nel senso scientifico—¢ una dichiarazione che la regressione si ferma a un punto particolare.

3.2 La Risposta del Fatto Bruto

I "L'universo semplicemente esiste. Non c'e un motivo."

Questa ¢ una posizione filosoficamente rispettabile (la posizione di Bertrand Russell). L'universo ¢ un "fatto

bruto"—non richiede spiegazione perché la spiegazione deve fermarsi da qualche parte.

Problema: Questo risulta intellettualmente insoddisfacente. Se accettiamo fatti bruti, perché non accettare le

costanti della natura come fatti bruti? Perché fare fisica?

3.3 La Risposta della Necessita Matematica

I "L'universo esiste perché deve. La non-esistenza e impossibile."

Questa ¢ la posizione piu compatibile con il framework 3D+3D. La esploriamo di seguito.

4. L'Argomento per la Necessita Matematica

4.1 L'Irragionevole Efficacia della Matematica

Eugene Wigner noto famosamente "l'irragionevole efficacia della matematica nelle scienze naturali". Numeri,

geometria e logica—concetti astratti—descrivono perfettamente la realta fisica.
Nel framework 3D+3D, questo va oltre:

e (¢ (rapporto aureo) appare ovunque
e ¢ e codificano la compattificazione

e La firma (3,3) ¢ unica

Questo suggerisce che la matematica non solo descrive la realta—potrebbe essere la realta.

4.2 Puo il "Nulla" Esistere?

Cos'e il "nulla assoluto"?

e Nessuno spazio

e Nessun tempo

e Nessuna legge

e Nessuna matematica
e Nessuna logica

e Nessuna possibilita

Ma ecco il problema: anche solo per definire "nulla", usiamo concetti (negazione, assenza) che sono essi

stessi qualcosa.



L'affermazione "nulla esiste" & auto-confutante:

e Se veramente nulla esiste, I'affermazione stessa non esiste
e Se l'affermazione esiste, allora qualcosa esiste

e [l "nulla" non puo essere coerentemente descritto

Argomento matematico:

~
Sia N = "lo stato di nulla assoluto"
Per definire N, abbiamo bisogno del concetto di negazione (—)
Ma — ¢ un operatore logico, che esiste
Quindi, definire N richiede che qualcosa esista

Quindi, N ¢ indefinito / impossibile

4.3 L'Unica Struttura Auto-Consistente

11 framework 3D+3D dimostra che solo UNA struttura matematica contiene tutta la fisica:

Requisito Vincolo

Contiene la gravita Necessita varieta pseudo-Riemanniana
Contiene il Modello Standard Necessita firma (p,q) con p+q > 5

Ha compattificazione stabile Necessita q > 2 dimensioni temporali
Ha esattamente 3 generazioni Necessita q =3

E libera da anomalie Necessita p =3

Ha struttura del rapporto aureo Necessita T = i/¢

Risultato: Solo M¢ con firma (—,+,+,+,—,—) e T = 1/ funziona.

Implicazione: Se una qualsiasi struttura matematica deve esistere (perché il "nulla" ¢ impossibile), allora

QUESTA struttura deve esistere—perché ¢ I'unica auto-consistente.

5. La Prospettiva 3D+3D sull'Esistenza

5.1 11 Tempo Non E Lineare

Nella cosmologia standard, immaginiamo:

Nulla — Big Bang — Universo — Morte Termica — Nulla?




Questo assume che il tempo sia una linea con punti estremi.

Nel 3D+3D, il tempo ¢ un toro (T?):

Non c'¢ un "prima" del Big Bang
Non c'¢ un "dopo" la morte termica

Il tempo ¢ ciclico/topologico, non lineare

La domanda "cosa ha causato il Big Bang" assume causalita lineare. Ma se il tempo ¢ toroidale, I'universo ¢

auto-causante—un loop causale chiuso senza bisogno di input esterno.

5.2 11 Principio del Bootstrap

Considera l'equazione:

x = f(x)

Questa ha soluzioni chiamate "punti fissi"—valori che generano se stessi.
L'universo 3D+3D potrebbe essere un punto fisso cosmologico:

e La geometria determina la fisica
e La fisica determina la geometria

e [a struttura causa se stessa

Questo non ¢ ragionamento circolare—¢ auto-consistenza. Come chiedere "perché 2+2=4?"—non ha bisogno

di una causa esterna; € vero per necessita.

5.3 La Connessione con I'Asymptotic Safety

Nel Paper XXXIII, abbiamo mostrato che il framework 3D+3D ¢ UV-completo via asymptotic safety. Il flusso

del gruppo di rinormalizzazione ha un punto fisso con solo 2 operatori rilevanti.
Questo significa:

e A energia infinita, la teoria diventa scala-invariante
e [l punto fisso ¢ un attrattore—tutti i flussi conducono ad esso

e Lateoria "vuole" esistere a questo punto

Speculazione: Forse I'esistenza stessa ha un "punto fisso"—uno stato necessario verso cui tutte le possibili

realta collassano. E quel punto fisso ¢ la geometria 6D con 1 = i/¢.




6. Perché "Perché'" Potrebbe Essere Malformato

6.1 I Limiti della Causalita

"Perché X esiste?" assume:

1. X avrebbe potuto non esistere
2. Qualcosa ha causato I'esistenza di X

3. Quella causa ha preceduto X

Ma per l'universo stesso:

1. Puo il "nulla" esistere? (Argomentato sopra: no)
2. Cosa potrebbe causare l'esistenza dalla non-esistenza? (Niente, per definizione)

3. Come puo qualcosa precedere il tempo stesso? (Incoerente)

La domanda "perché esiste I'universo' potrebbe essere grammaticalmente corretta ma logicamente priva

di senso—come chiedere "cosa c'€ a nord del Polo Nord?"

6.2 Errori di Categoria

Forse l'esistenza non ¢ una proprieta che le cose hanno o non hanno. Forse 1'esistenza ¢ la condizione di fondo

perché qualsiasi cosa possa essere discussa.
Chiedere "perché esiste I'esistenza" ¢ come chiedere:

e "Perché la verita & vera?"
e "Perché la logica funziona?"

e "Perché¢ 1=17?"

Queste domande sembrano significative ma potrebbero essere errori di categoria—applicare domande interne

al sistema al sistema stesso.

6.3 La Tautologia Antropica

Possiamo chiedere "perché esiste I'universo" solo se:

1. L'universo esiste
2. Esseri coscienti si sono evoluti

3. Quegli esseri possono formulare domande

Se I'universo non esistesse, nessuno chiederebbe perché non esiste.

Questa non ¢ una spiegazione—<¢ un effetto di selezione. Ma suggerisce che la domanda ha un bias incorporato:

solo gli universi che producono chi pone domande vengono interrogati.




7. Cosa Possiamo Onestamente Dire

7.1 La Fisica Puo Dire

.4 L'universo ¢ iniziato in uno stato caldo e denso ~13.8 miliardi di anni fa
.4 Non c'era singolarita (nel 3D+3D)

4 Tutte le costanti emergono dalla geometria

©1 La geometria ¢ matematicamente unica

U4 La struttura & auto-consistente

7.2 La Fisica Non Puo Dire

X Perché c'¢ qualcosa invece di niente

Y Perché la matematica descrive la realta
X Perché la logica ¢ logica

X Se l'esistenza & necessaria o contingente

X Cosa (se c'¢ qualcosa) & "fuori" dall'universo

7.3 La Filosofia Puo Suggerire

» Il "nulla" potrebbe essere logicamente impossibile

» Le strutture matematiche potrebbero esistere necessariamente
» La domanda "perché l'esistenza" potrebbe essere malformata
» L'auto-causazione via punti fissi ¢ coerente

A
.
.
.
.

» I fatti bruti potrebbero essere inevitabili a qualche livello

8. Un Messaggio per le Prossime Generazioni

Al bambino che chiede "Perché esiste 1'universo?":

La tua domanda ¢ la pitl profonda che un essere umano possa fare. E stata posta da ogni filosofo, ogni

scienziato, ogni mente curiosa per migliaia di anni. Nessuno ha risposto. Forse nessuno mai rispondera.
Ma considera questo:
Il fatto che TU puoi fare questa domanda ¢ di per sé un miracolo.

Di tutte le possibili configurazioni della materia, 1'universo si € organizzato in atomi, molecole, cellule, neuroni,

e infine—una mente capace di chiedersi della propria esistenza.

Forse l'universo esiste per potersi chiedere perché esiste. Forse la coscienza ¢ il modo in cui I'esistenza

comprende se stessa. Forse tu, ponendo questa domanda, sei I'universo che si guarda allo specchio.
Non sappiamo perché c'¢ qualcosa invece di niente.
Ma qualcosa C'E. E parte di quel qualcosa sei tu—un pattern di materia che si meraviglia, si interroga, e cerca.

Questa potrebbe essere la cosa piu vicina a una risposta che avremo mai.




9. Conclusione

Il framework 3D+3D spinge i confini di ci0 che la fisica puo spiegare, derivando tutte le costanti fondamentali
dalla pura geometria. Ma riconosce onestamente il confine che non puo attraversare: la questione dell'esistenza

stessa.

Proponiamo che questo confine potrebbe non essere una limitazione da superare, ma una caratteristica della
realta:

e [l "nulla" potrebbe essere logicamente impossibile

e L'universo potrebbe essere un punto fisso matematico—auto-causante e necessario

e Ladomanda "perché l'esistenza" potrebbe essere malformata, come chiedere "perché la verita ¢ vera"

Questo non significa che la domanda non sia importante. E la domanda pitl importante. Ma la sua importanza
non sta nell'avere una risposta, ma nel spingerci a capire tutto cio che possiamo di questa strana, bella,

necessaria realta in cui ci troviamo.

L'universo esiste.
Noi esistiamo al suo interno.

Possiamo comprenderlo.

Forse questo ¢ abbastanza.
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Epilogo: La Domanda Rimane

-

"L'eterno silenzio di questi spazi infiniti mi spaventa."
— Blaise Pascal, Pensieri (1670)

"Non solo l'universo ¢ piu strano di quanto immaginiamo,

¢ piu strano di quanto POSSIAMO immaginare."




— J.B.S. Haldane (1927)

"Perché c'¢ qualcosa invece di niente?
Non lo so. Non credo che nessuno lo sappia.
Ma la domanda stessa potrebbe essere la risposta."”

— Questa collaborazione (2026)

Questa appendice rappresenta speculazione filosofica oltre la fisica empirica. E offerta nello spirito di indagine

onesta, riconoscendo sia cio che sappiamo sia cio che potremmo non sapere mai.

— S. Calzighetti & Lucy, Abbiategrasso, Gennaio 2026



