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1. Uvod
1.1. Cile ukolu

Cilem predkladaného ukolu je vyhodnotit potencial, jak mize obnova historické zelené infrastruktury
(Z1), vymezené na podkladu starych topografickych map, napomoci ke zvySeni konektivity a
multifunkcionality prvk(i sou¢asné ZI ve volné krajiné Ceské republiky.

Pod pojmem zelena infrastruktura se v tomto Ukolu rozumi pfirodni a prirodé blizké ekosystémy, které
se nachazeji prevazné ve volné krajiné a poskytuji riizné ekosystémové funkce a sluzby. Ekosystémy
tvorici zelenou infrastrukturu lze rozdélit do nékolika skupin:

- lesni, tj. vSechny druhy pfirodé blizkych lesnich ekosystémd (napf. doubravy, buciny, smrciny) a
hospodarskych lesl (listnatych, jehlicnatych i smienych)

- luéni, tj. vSechny druhy travinobylinnych ekosystémd at jiz prirodé blizkého (alpinské, mezofilni, vihké
louky, suché travniky a viesovisté) ¢i hospodarského charakteru

- vodou ovlivnéné, tj. ekosystémy s pritomnosti stojaté ¢i tekouci vody (vodni plochy, vodni toky) a
ekosystémy trvale zamokrené ¢i podmacené (napf. baziny, mocaly, pramenisté, raselinisté)

- ostatni, tj. pFirodni a pfirodé blizké ekosystémy mimo vySe uvedené skupiny, které zahrnuji nelesni
zelen a trvalé kultury poskytujici zvy$ené mnoZzstvi ekosystémovych sluzeb v podobé vinic a sadd.

1.3. Napln ukolu pro rok 2025

Napln tkolu pro rok 2025 je prevzata z tkolového listu.
Ukol E) HODNOCENI POTENCIALU ROZVOJE MODRO-ZELENE INFRASTRUKTURY

Cilem ukolu je vyhodnotit potencial, jak midze historicka zelena infrastruktura (ZI), vymezena na
podkladé starych topografickych map, napomoci ke zvySeni konektivity prvk( soucasné ZI ve volné
krajiné Ceské republiky. Vystupy umozni identifikovat mista s nedostateénym zastoupenim ZI a piiciny
tohoto nedostateéného zastoupeni ve vztahu kfunkcim a ekosystémovym sluzbam krajiny
(hospodareni svodou v krajiné, zvyseni biodiverzity, snizeni eroze pldy, adaptace na klimatickou
zZmeénu).

Tvorba a hodnoceni potencidlu obnovy historické zelené infrastruktury krajiny bude vroce 2025
probihat ve tfech krajich (JihocCesky, Kralovehradecky, Vysocina) a bude sestavat z nasledujicich kroka:
a. Detekce jadrovych Gzemi a koridor( ZI, identifikace problémovych mist z hlediska chybéjici
strukturni konektivity, ekosystémovych funkci a sluzeb (napf. zadrZovani vody v krajiné, eroze

pldy, prostupnost krajiny pro volné Zijici organismy, prichodnost pro Clovéka, rekreace,



kulturni hodnoty krajiny, apod.) a identifikace pfi¢in nedostatecného vyskytu ZI
v problémovych mistech

b. Vyhodnoceni vyskytu existujici ZI za pomoci ready-to-use datovych zdrojii a ve vztahu
k vybranym prvkim zvlastni a obecné ochrany uzemi, vlastnickym vztahlm (pfedevsim na
Urovni obci a statu), antropogennimu tlaku, a existujicimu potencialu vybranych
ekosystémovych sluZeb (napf. regulace vody, zachovani pldy, rekreace, zachovani estetickych
nebo historickych hodnot krajiny vazanych na ekosystémy)

c. Uprava geodatabaze TopoLandUse, z niz budou ziskana data o vyskytu historické ZI, a analyza
relevantni konektivity této ZI (v poloviné 19. stoleti) s ohledem na prostorové souvislosti

d. Formulovani doporuceni pro doplnéni soucasné ZI pomoci prvkd historické ZI
v identifikovanych problémovych mistech s ohledem na vlastnické vztahy (pfedevsim na trovni
obcia statu) a ochranu pfirody a krajiny, ato s cilem obnovit zdroje chybéjicich ekosystémovych
funkci a sluzeb.

e. Prib&zné konzultace postupu praci se zastupci MZP a zapracovavani jejich pripominek

Termin modro-zelena infrastruktura, pouzity vnazvu ukolu byl nahrazen terminem zelena
infrastruktura (ZI), protoZe termin modro-zelené infrastruktury (MZI) je vhodnéjSi pro méstské
prostiedi, kde jsou zpravidla volena specificka technicka reseni (napf. v podobé vsakovacich past,
vodnich prvku, zelenych stén a strech), zatimco zde predkladané vysledky se zabyvaji pfedevsim volnou
krajinou. Podle MZP (2019) je MZI ,,soubor pfirodé blizkych a technickych opatieni, ktera propojuji
srazkovy odtok s vegetacnimi a vodnimi prvky v sidlech za ucelem prirozeného lokalniho kolobéhu
vody, zvySeni ochrany jakosti vod, zlepseni mikroklimatické funkce a dalSich ekosystémovych sluzeb”
(MZP 2019, s. 7). Zelena infrastruktura je pak ,strategicky planovana sit pFirodnich a polopfirodnich
oblasti s rozdilnymi environmentalnimi rysy, jez byla navrzena a je fizena s cilem poskytovat Sirokou
Skalu ekosystémovych sluzeb. ZI zahrnuje zelené plochy (nebo modré plochy, jde-li o vodni
ekosystémy) a jiné fyzické prvky v pevninskych (véetné pobreznich) a morskych oblastech. Na pevniné
se zelena infrastruktura mlzZe nachazet ve venkovskych oblastech i méstském prostredi. Zelené plochy
s bohatou biologickou rozmanitosti mohou plnit fadu vysoce uziteénych funkci, ¢asto soubézné a pfi
velmi nizkych nakladech, ve prospéch Elovéka, prirody a hospodafstvi“ (MZP 2019, s. 7.) Podle
stavebniho zakona se zelena struktura fadi mezi vefejnou infrastrukturu a je zde definovana jako
~planovany, prevazné spojity systém ploch a jinych prvkd vegetacnich, vodnich a pro hospodareni
s vodou, pfirodniho a polopfirodniho charakteru, které svym cilovym stavem umoziuji nebo vyznamné
podporuji plnéni Siroké Skaly ekosystémovych sluzeb a funkci“ (par. 10, odst. 1c, Zakon ¢. 283/2021
Sh.).



2. Metodika

Postup pro feseni kolu sestava z nékolika logicky na sebe navazujicich krokd, které v sobé zahrnuji
identifikaci zelené infrastruktury a pficin jejiho pfipadného nedostate¢ného vyskytu, analyzy ve vztahu
ke zvlastni a obecné ochrané Gizemi, antropogennimu tlaku a vlastnictvi pozemkd, hodnoceni strukturni
konektivity a ekosystémovych sluzeb a doporuceni pro doplnéni ZI. V nasledujicim textu jsou blize
rozvedené metodické postupy téchto krokd. Vzhledem k Grovni, pro kterou je ukol zpracovavan (na
arovni krajt, resp. republiky), byla jako zakladni prostorovy ramec k provadéni analyz zvolena
pravidelna ¢tvercova sit 1 x 1 km. Tato sit umoziiuje snadnou vizualizaci vysledkd a zaroven zarucuje
porovnatelnost vystupd napfi¢ Gzemimi (jednotlivymi kraji), v nichZ jsou postupné jednotlivé analyzy
provadény.

2.1 Identifikace existujici ZI
Pro vymezeni soucasné ZI byla vybrana aktualni konsolidovana vrstva ekosystémd (KVES), kterou
vytvotila Agentura ochrany pfirody a krajiny (AOPK) ve spolupraci s CzechGlobe (AOPK CR 2022). Tato
vrstva obsahuje 40 typd prvki reprezentujicich rdizné typy ekosystéma. Z téchto prvki bylo vybrano 30,
které byly zafazeny do Ctyf skupin predstavujicich ZI: lesni ekosystémy, luéni ekosystémy, vodou
ovlivnéné ekosystémy a ostatni ekosystémy (Tab. 1).

Tab. 1 Vybrané prvky KVES, které tvori typy ekosystémul v ramci ZI

typ ekosystémii | prvek KVES

lesni buciny, doubravy a dubohabfiny, luzni a mokradni lesy, sutové lesy, raselinné
lesy, smrciny, suché bory, hospodarské lesy jehlicnaté, hospodarské lesy listnaté,
hospodarské lesy smisené

luéni aluvialni a vlhké louky, alpinské louky, mezofilni louky, suché travniky, viesovisté,
hospodarskeé louky

vodou ovlivnény | rybniky a nadrze, makrofytni vegetace stojatych vod, vodni toky, baziny a mocaly,

mokrady a pobreZni vegetace, raselinisté a pramenisté

ostatni rozptylena zelen, méstské zelené plochy a okrasné zahrady a parky, pfirodni

kfoviny, nepdvodni kfoviny, pfirodni kosodrevina, neplivodni kosodrevina,

ovocné sady a zahrady, vinice

Vrstva KVES vznikla kombinaci rliznych zdroji dat o krajinném pokryvu a vyuZiti krajiny. Jednalo se
o aktualizovanou vrstvu mapovani biotopt z roku 2022, vrstvu ZABAGED (Zakladni baze geografickych
dat) z roku 2022, data z Urban Atlas z roku 2018, vrstvu Smi$enosti porostnich skupin z Ustavu pro
hospodarskou Upravu lesl z roku 2022, data z Corine land cover z roku 2018, a data z LPIS (Vefejny
registr pldy) z roku 2022 (AOPK CR 2022). P¥i tvorbé vrstvy KVES nebyla stanovena 7adna minimalni
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mapovaci jednotka a minimalni velikost polygon( rliznych ekosystémdi se pohybuje od nékolika desitek

metr{ CtvereCnich po tisice metr( Ctverecnich.

Vzhledem k potiebé srovnani vysledk vzniklych na zakladé této vrstvy s vysledky vzniklymi na zakladé
vrstvy TopoLandUse (viz kapitola 2.2) a s ohledem na Uroven, ve které jsou veSkeré analyzy provadény
(regionalni, resp. statni), byla vrstva KVES generalizovana tak, aby byla minimalni velikost polygonu
0,8 ha a jeho Sitka 40 m. Protoze liniové prvky v podobé vodnich toki a dopravni sité by tato kritéria
nespliiovaly, ale jejich zohlednéni bylo shledano vysoce ucelnym, byly do generalizované vrstvy
dodatec¢né pridany v pdvodni podobé. Takto upravena vrstva vstupovala do dalSich analyz.

Vyskyt ZI byl zjistovan pomoci vypoctu podilu ZI v kazdém ¢tverci kilometrové sité. Pro vizualizaci i diléi
analyzy byla zvolena pétistupfiova Skala, ktera byla zaloZzena na funkci Natural breaks (Jenks) a
upravena tak, aby bylo mozné identifikovat lokality s nejmensim i nejvétSim zastoupenim existujici ZI.
Kategorie tedy byly zvoleny nasledovné:

0 % - Zadné zastoupeni ZI

<10 % - velmi nizké zastoupeni ZI
10 - 25 % - nizké zastoupeni ZI

25 - 50 % - vyznamné zastoupeni ZI

> 50 % - velmi vyznamné zastoupeni ZI; lokality s timto zastoupenim lze povaZovat za jadrova Uzemi ZI

2.2 Identifikace historicke ZI
Identifikace prvki historické ZI byla zaloZena na databazi TopoLandUse, vytvofené na pracovisti VUK
(Vyzkumny Ustav pro krajinu). Tato databaze obsahuje vektorové vrstvy krajinného pokryvu z péti
casovych obdobi — poloviny 19. stoleti, konce 19. stoleti, poloviny 20. stoleti, konce 20. stoleti a
pocatku 21. stoleti. Vrstvy vznikly vektorizaci vojenskych topografickych map ve stfednim méfitku
(1:25 000, resp. 1:28 800, 1:10 000), kdy minimalni mapovaci jednotka byla stanovena na 0,8 ha a
minimalni $itka na 40 m (Skokanova et al. 2012).

Krajinny pokryv byl zaznamenan pomoci deviti kategorii (orna pdda, trvalé travni porosty, sady a
zahrady, lesy, vinice, vodni plochy, zastavéné plochy, ostatni plochy, rekreacni plochy), z nichz pét lze
zafadit do ZI (Tab. 2).

Tab. 2 Kategorie krajinného pokryvu databdze TopoLandUse spadajici do ZI a jejich charakterizace

typ ekosystému kategorie krajinného pokryvu | popis

lesni lesy (dfevinna vegetace) Lesni a nelesni dfevinna vegetace, porosty
kefl, lesni Skolky, podmacené lesy,
arboreta mimo intravilan obce, zamecké




a historické obory abazantnice, klece,
vétrolamy
lucni trvalé travni porosty | Louky, pastviny, stepi, polostepi,
(travinobylinna vegetace) travinobylinné  porosty i s mokrady,
rozptylenymi  kefi astromy, mocaly,
slaniska, viesoviste, rakosové
a orobincové porosty, raselinisté,
vrchovisté, slatinisté, sjezdovky
vodou ovlivnény vodni plochy Rybniky, prehradni nadrZe, ting, jezera,
mrtva ramena, zaplavené téZebni arealy
ostatni sady a zahrady Intenzivni a extenzivni sady, velké zahrady
navazujici na intravilan
vinice Maloplos$né ivelkoplosné vinice vcetné
prislusnych zafizeni

Charakterizace kategorii krajinného pokryvu vyplynula zporovnani mapovych klicd pouZitych
mapovych zdrojil a nalezeni konsenzu mezi nimi tak, aby mohla byt jednotliva mapovani porovnatelna.
Proto se typy ekosystému vymezené na zakladé historickych dat lisi od typt ekosystému na zakladé
dat KVES. Tato skutecnost tedy neumoziuje blizsi srovnani zmén jednotlivych typd ekosystémi mezi
historickou a soucasnou vrstvou, nicméné analyzy ZI jako celku by ovlivnény byt nemély.

Z databaze TopolLandUse byla vyuZita vrstva z poloviny 19. stoleti (konkrétné roky 1836-1852), ktera
zachycuje nejzachovalejsi krajinnou strukturou, nepoznamenanou velkoploSnym vyuzitim krajiny, a
zaroven i nejvétsi rozsireni v soucasnosti nejméné plosné zastoupenych prvkl ZI, konkrétné lucnich a
vodou ovlivnénych ekosystémdl. Vrstva byla doplnéna o prvky vodnich tok(, které byly zvektorizovany
samostatné jako linie a pfevedeny na polygony pomoci 20m bufferu.

Podobné jako v pfipadé soucasné ZI byla vrstva TopoLandUse protnuta s kilometrovou siti a pro kazdy
Ctverec vypocitan podil rozlohy historické ZI. Pro vizualizaci a nasledné analyzy byla pouZita stejna
Skala jako v pripadé soucasné ZI.

2.3 Hodnoceni strukturni konektivity
K hodnoceni strukturni konektivity byl pouzit program GUIDOS Toolbox (Vogt & Riiters 2017), ktery
v sobé obsahuje modul analyza morfologického prostorového rozmisténi prvkd (MSPA). Tato analyza
umoziuje detekovat jadrové oblasti a propojujici prvky, resp. prvky, jez maji potencial jadrové oblasti
propojit. MSPA analyza automaticky detekuje geometrii a konektivitu prvkd ZI, které klasifikuje do
sedmi typd: jadrovy prvek, izolovany prvek, spojovaci prvek, vybihajici prvek, smyckovy prvek, okraj
prvku a perforace prvku. Jadrové prvky jsou definovany jako plochy, které umoznuji Siroky pohyb
organismd, izolované prvky jsou izolované plochy od okolnich prvkl ZI. Izolované prvky sice primarné
bezprostredni konektivitu ZI neovliviiuji, avSak mohou byt povaZovany za jakési naslapné kameny.



Pokud hypoteticky dojde k jejich napojeni, zvysi se i samotna konektivita fyzicka. Spojovaci i smyckoveé
prvky mohou byt povaZovany za propojujici prvky ZI. Spojovaci prvky propojuiji dva riizné jadrové prvky,
zatimco smyckové prvky vychazeji a zaroven se i navraceji do stejného jadrového prvku. Vybihajici prvky
vybihaji z prvk( ZI a napomahaji pohybu mimo jadrové, spojovaci a smyckové prvky, ale Zadné prvky
nepropojuji. Mohou tedy slouzit jako potencialni prvky vhodné pro rozsifeni a naslednou transformaci
do spojovacich prvkl. Okraje a perforace prvku reprezentuji hranice: okraje jsou vnéjsi hranice prvku,
zatimco perforace jsou vnitini hranice prvku.

Analyza opét pracuje s jednotlivymi plochami ekosystémd, jeji vysledek byl proto preveden do
kilometrové sité vypoctem podilu jednotlivych kategorii v ramci Ctverce kilometrové sité. ProtoZe kazdy
Ctverec miZe obsahovat vice prvk(, pro vizualizaci i dil¢i analyzy byly vymezeny Ctyfi typy prvka:

- jadrovy prvek ZI: obsahuje jadrové prvky, jejich okraje a perforace; jeho rozloha prekracuje 50 %
rozlohy ¢tverce

- propojujici prvek ZI: obsahuje spojovaci a smyckové prvky; jeho rozloha prekracuje 2 % rozlohy

Ctverce

- prvek na potencialni propojeni ZI: obsahuje vybihajici a izolované prvky; jeho rozloha prekracuje 2 %
rozlohy ¢tverce

- jadrovy prvek vykazujici potencial na propojeni ZI: obsahuje jadrové prvky, jejich okraje a
perforace; jeho rozloha je v rozmezi 6 — 50 % rozlohy Ctverce

Kritérium minimalniho zastoupeni dvou procent rozlohy ¢tverce v pripadé propojujicich prvkl a prvk
na potencialni propojeni ZI a Sesti procent rozlohy ¢tverce v pripadé jadrovych prvkl bylo zvoleno
s ohledem na funkcnost krajiny v realném prostiedi s cilovou hodnotou zastoupeni vSech prvkl ZI
nejméné na 10 % zcelkové plochy. Tato kritéria vyplynula z analyz a testovani v prostredi GIS
s prihlédnutim ke znalosti prostredi Jihomoravského kraje (pilotni region), ktery obecné vykazuje jedno

z nejmensich zastoupeni ZI v ramci celé republiky.

Pro vizualizaci vystupl byla zvolena hierarchie upfednostiovani dle vySe popsaného poradi
vyjmenovanych typt prvkl (napf. pokud se ve Ctverci vyskytovaly jadrové i propojujici typy prvkd, byl
oznaten jako jadrovy). Tato hierarchie zdiraziuje celkovou nadfazenost jadrovych prvk( ZI
prekraCujicich 50 % rozlohy Ctverce a koresponduje tak sidentifikovanymi jadrovymi uzemimi
vyplyvajicimi z analyzy popsané v podkapitole 2.1.

2.4 Hodnoceni ekosystémovych funkci a sluzeb
Ekosystémové funkce a sluzby jsou nedilnou soucasti ZI. Ekosystémové sluzby jsou statky a sluzby,
které priroda poskytuje a na kterych je lidska spolecnost zavisla. Ekosystémoveé sluzby, resp. funkce,
z nichz sluzby vychazeji, lze délit do péti zakladnich skupin: regulacni, habitatové, produkéni, kulturni a
8



nosné. Zde se budeme zabyvat pouze prvnimi ¢tyfmi skupinami. Regulaéni funkce udrzuji zdravou
krajinu a zajistuji nezbytné predpoklady pro vSechny ostatni funkce. Patfi sem regulace kvality ovzdusi,
regulace lokalniho klimatu, prevence disturbanci, regulace vodniho rezimu, tvorba a ochrana vodnich
zasob, zachovani pldy, tvorba pidy, regulace Zivin, nakladani sodpady, opylovani a biologicka
kontrola. Habitatové funkce poskytuji vhodné prostorové podminky potiebné k udrZovani biologické
(a genetické) rozmanitosti a evolucnich procesd, tj. jsou to funkce biotop( zajistujici vhodna utocisté a
stanovisté pro Zivot a reprodukci rostlin a Zivocichd. Mezi tyto funkce patfi funkce GtoCist (refugium) a
habitatd uréenych pro reprodukci (nurseries). Produkéni funkce jsou zaloZeny na produkci biomasy
pomoci biofyzikalnich proces(, ktera nasledné poskytuje lidské spolecnosti ¢etnou skalu zdrojl od
potravy a surovin az po energetické zdroje a geneticky material. Proto mezi produkéni funkce pocitame
poskytovani potravy, surovin, genetickych zdroj, medicinskych zdroji a zdroji pro ozdoby. Mezi
kulturni funkce radime estetické informace, rekreaci, kulturni a umélecké informace, duchovni a
historické informace a védu a vzdélavani, tj. funkce, které prispivaji k udrzovani lidského zdravi tim, Ze
poskytuiji prilezitosti pro reflexi, duchovni obohacovani, rozvoj poznavani a estetické zazitky (Skokanova
et al. 2020).

Pro hodnoceni ekosystémovych funkci a sluzeb (ES) existuje fada metod a nastrojl (napt. Mederly et
al. 2019; Sejak et al. 2010; Vackari et al. 2017; Stoll et al. 2015; Danzinger et al. 2020; Kucera et al.
2022). ES tak mohou byt hodnoceny pomoci méfitelnych, pripadné odvozenych indikator( s vyuzitim
nejriznéjsich modeld. Jinym zplsobem je pouZiti tzv. hodnoticich matic, které bylo aplikovano v tomto
ikolu. Tento zplsob na zakladé dostupnych Gdaji a pomoci expertnich znalosti urci kapacitu
jednotlivych ekosystémU poskytovat danou sluzbu (Burkhardt et al. 2009, Stoll et al. 2015, Danzinger
et al. 2020). V hodnotici matici je kazdému ekosystému pfifazena kapacita poskytovat danou ES na
skale 0-5, kde:

- 0 znamena Zadnou kapacitu pro poskytovani dané ES,
- 1 odpovida velmi nizké kapacité,

- 2 odpovida nizké kapacite,

- 3 odpovida stfedni kapacité,

- 4 odpovida vysoké kapacité, a

- 5 odpovida velmi vysoké kapacité.

Hodnoty ES u zakladnich skupin jsou pak vypocitany jako vazeny primér hodnot dilich ES spadajicich
do dané skupiny (Tab. 3).



Tab. 3 Matice kapacit poskytovat ekosystemoveé sluzby a hlavni skupiny ekosystémovych funkci prvky Konsolidované vrstvy
ekosystémil (KVES). Jednotlivé hodnoty kapacit jsou odliSeny riznou barvou, hodnoty pro hlavni skupiny ekosystémovych
funkci jsou zvyraznény. Hodnoty kapacit: 0 - Zddnd kapacita poskytovat ES, 1 - velmi nizkd kapacita, 2 — nizkd kapacita, 3 -
stredni kapacita, 4 - vysokd kapacita, 5 - velmi vysokd kapacita
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skaly, lomy (umélé) 1| 2| af af 2 2| 2| o| af af 2| aff If 2| 2f 2| 2 a| 2| 2| 2f 2| =| 2| 2| 2| =

Protnuti vrstvy KVES s kilometrovou siti umoznilo identifikovat, které prvky KVES se nachazeji v daném

Ctverci. ProtoZe se ve vyznamné Casti Ctvercli mliZe vyskytovat vice nez jeden prvek KVES s rliznym
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potencialem poskytovat danou ES a protoZe potencial poskytovat ekosystémové sluzby mdze byt
vyznamné ovlivnén rozlohou daného ekosystému, byly hodnoty dané ES pfifazené k jednotlivym
prvkim KVES vazeny rozlohou prvki a vysledné hodnoty posléze seCteny. Sectené hodnoty byly
rozdéleny do Sesti kategorii (0-5) na zakladé kvantild (vypoctenych ze seCtenych hodnot) a

vizualizovany.

2.5 Identifikace pficin nedostatecného zastoupeni ZI a analyza
antropogenniho tlaku
Za hlavni priciny nedostatecného zastoupeni ZI Ize povazovat maximalni snahu o vyuziti zemédélského
pddniho fondu v Grodnych oblastech a zvySovani antropogenniho tlaku v podobé narlstu rozlohy
zastavénych ploch, dopravni sité, téZebnich arealli povrchové tézby, pripadné skladek odpadu.

Intenzita vyuZiti zemédélského pldniho fondu byla identifikovana pomoci dvou hlavnich kritérii, a to
plodného podilu orné pidy a primérné velikosti ptdnich blokl s ornou plidou. Podil orné pldy v daném
Ctverci kilometrové sité byl vypocitan na zakladé dat KVES, ktera by méla zaznamenavat veskerou
ornou pldu bez ohledu na fakt, jestli je jeji obdélavani dotovano ¢i nikoli. Tim by vrstva KVES méla
pokryt vétsi rozlohu neZ vrstva LPIS, ktera v sobé obsahuje pouze plochy s ornou plidou, na kterou jsou
zadany dotace ze zemédélského intervencniho fondu. Bohuzel vrstva KVES neobsahuje informaci o
primeérné velikosti pldnich bloki s ornou pldou. Proto byla pro zjisténi tohoto kritéria vyuZita vrstva
LPIS z roku 2022.

Pro analyzy a vizualizaci podilu orné pldy byly vymezeny oblasti, kde se orna plida viibec nevyskytuije,
oblasti, kde se orna pdda vyskytuje na méné nez 75 % rozlohy ¢tverce, a oblasti, kde se orna plda
vyskytuje na vice nez 75 % rozlohy Ctverce. Kritérium 75 % ukazuje na dominantni zemédélsky tlak.
Krajina, ve které se vyskytuje vice nez 75% podil orné piidy, je dominantné vyuzivana pro zemédélskou
produkci plodin a lze v ni zpravidla nalézt mnoZstvi negativnich projevi této Cinnosti. S tlakem na velké
vynosy se obvykle poji nizka pestrost skladby péstovanych plodin (vétSinou na velkych pldnich
blocich), pouzivani pesticidli, umélych hnojiv, zvy$ena nachylnost k erozi pddy, apod.

Primérna velikost pldniho bloku vypovida zpravidla mnohé o zplisobu zemédélské praxe a jeho
konsekvencich. Zatimco u velkych pddnich blokd lze ocekavat vyraznéjsi nachylnost k negativnim
disledkdm zemédélského hospodareni, jako je akcelerovana eroze Ci sniZeni prostupnosti krajiny,
souvisejici se zpravidla velmi omezenym vyskytem ZI, u mensich pldnich blok{ je obvykle doprovodné
ZI vice. Jeji pfitomnost pak miZe alespon Castecné prispivat k omezeni mnohych negativ pridruzenych
k zemédélskym cinnostem, predevsim skrze poskytovani regulacnich ES. Plida vyuZivana v mensich
blocich je zpravidla méné nachylna k degradaci. Takovy zplsob zemédélského vyuziti krajiny, kdy neni

vvvvvv

vvvvvv

segmenty o maximalni velikosti 10 ha, kde se mdze péstovat jeden typ plodiny, a to pfedevsim tehdy,
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pokud se na ptidnim bloku vyskytuji plochy se silné erozné ohroZzenou pldou, v ostatnich pripadech je

kritérium stanoveno na 30 ha.

Analyzy a vizualizace prmérné velikosti plidnich blokd s ornou pldou byly taktéZ rozdéleny do tfi ¢asti;
vedle oblasti bez vyskytu orné pldy to jsou oblasti s primérnou velikosti plidnich blok mensich nez
10 ha a oblasti s primérnou velikosti ptidnich blok( vétSich nez 10 ha. Kritérium 10 ha bylo stanoveno
na zakladé Narizeni vlady ¢. 73/2023 (paragraf 11, odstavec 2).

Pro hodnoceni antropogenniho tlaku z hlediska vyskytu antropogennich prvki byly taktéz vyuzity dvé
rGizné datové sady. Vrstva KVES umoznila zjistit vyskyt a zastoupeni antropogennich ploch, zatimco
vrstva ZABAGED umoznila zjistit vyskyt a hustotu silnicni sité. Mezi antropogenni plochy byly z vrstvy
KVES zarazeny prvky souvisla zastavba, nesouvisla zastavba, primyslové a obchodni jednotky, skladky
a staveniSté, sportovni a rekreacni plochy, dopravni sit a umélé skaly ¢i lomy. Mira plsobeni
antropogennich prvk( na své okoli mlZe byt znazornéna pomoci zastoupeni téchto prvkl v ramci
daného Ctverce kilometrove sité, pricemz ¢im vyssi zastoupeni, tim lze pfedpokladat vétsi tlak na okoli.
Zatimco vliv antropogennich prvkl z prvni skupiny na krajinu lze zpravidla posuzovat jako plosny,
dopravni sité ovliviiuji krajinu liniové. I z tohoto diivodu je vhodnéjsi tento jev zobrazovat a posuzovat
prostrednictvim hustoty dopravni sité. Pro hodnoceni vlivu a vyznamu dopravni sité byly vyuzity veskeré
dalnice, rychlostni komunikace a silnice 1., 2. a 3. tfidy.

Zastoupeni antropogennich ploch bylo pocitano jako jejich podil na rozloze Ctverce kilometrové sité a
bylo rozdéleno do péti kategorii: méné nez 20 %, 20 — 40 %, 40 — 60 %, 60 — 80 %, a vice nez 80 %.
Hustota dopravni sité byla pocitana jako délka silni¢ni sité na kilometr Ctverecni a byla rozdélena do
CtyF kategorii: méné nez 1 km/km?, 1 — 2 km/km?, 2 - 3 km/km?, a vice nez 3 km/km?. Jednotlivé
kategorie tak ukazuji odstupfiovanou miru antropogenniho tlaku. Lze ocekavat, ze ve Ctverci se
zastoupenim antropogennich ploch vice nez 80 % bude obnova historické ZI problematicka, ne-li pfimo
nemozna.

Na zakladé identifikace pfiCin nedostatecného zastoupeni ZI se dalsi analyzy zaméfily na cast
souvisejici se zemédeélskymi plochami a C€ast souvisejici s antropogennimi plochami. V pfipadé
zemédélskych ploch bylo zkombinovano kritérium podilu orné pldy s kritériem primérné velikosti
pldniho bloku s ornou plidou. Byly tak vymezeny lokality, kde podil orné pldy pfesahuje 75 % rozlohy
Ctverce kilometrové sité a zaroven primeérna velikost pddniho bloku presahuje 10 ha. V pfipadé
antropogennich lokalit byly vymezeny lokality, kde antropogenni plochy pokryvaji minimalné 33 %
rozlohy ¢tverce kilometrové sité. Takto vymezené plochy zachycuiji zpravidla stabilni sidelni strukturu.
Vzhledem k tomu, Ze se tento ukol tyka predevsim volné krajiny, nevstupovaly lokality s minimalnim
33% zastoupenim antropogennich ploch do dalSich analyz. Jedna se tak o prehledovy podklad a

roz$ireni informacni bohatosti vystup.
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2.6 Analyza vyskytu existujici ZI ve vztahu k prvkim zvlastni a obecné
ochrany uzemi

Analyzy tykajici se vyskytu existujici ZI ve vztahu k zvlastni a obecné ochrané Uzemi se v pfipadé
zvlastni ochrany Uzemi vztahovaly k maloplo$nym zvlasté chranénym tzemim (MZCHU) a evropsky
vyznamnym lokalitam (EVL); v pripadé obecné ochrany Gizemik prvkim nadregionalniho a regionalniho
Uzemniho systému ekologické stability krajiny (USES) a k idolnim nivam jako vyznamnému krajinnému
prvku. Do analyz nevstupovala velkoplosna zvlasté chranéna tizemi (chranéné krajinné oblasti a narodni
parky), nebot tato Uzemi jsou feSena v samostatném Ukolu smlouvy (Ukol D: Hodnoceni potencialu
rozvoje chranénych Gzemi a hodnoceni dynamiky a konektivity krajiny). Vrstva MZCHU a EVL byla
poskytnuta Agenturou ochrany prirody a krajiny Ceské republiky (AOPK). Vrstva USES byla poskytnuta
prislusnym krajskym ufadem a odpovidala zpravidla vrstvé zpracované jako podklad pro Zasady
uzemniho rozvoje prislusného kraje. Vrstva udolnich niv byla také poskytnuta AOPK (Pavka et al.
2024b). Tato vrstva vznikla v ramci projektu TACR ,,Praktické nastroje pro planovani a ochranu VKP
udolni niva“ (5501010213), ktery se zabyval uzemnim vymezenim Udolnich niv vyznamnych vodnich
tokl (Pavka et al. 2024 a).

Ve vymezenych prvcich zvlastni a obecné ochrany Gizemi bylo analyzovano zastoupeni ZI a zaroven byly
provedeny analyzy vyskytu téchto prvkd v ramci kilometrové sité. Kombinaci obou analyz byly zjistény
plochy, kde je pokryti prvkd zvlastni a obecné ochrany tzemi ZI dostatecné, kde naopak chybi a které
prvky jsou izolované. Byly vymezeny Ctyfi typy moznych vztah( prvkd zvlastni a obecné ochrany pfirody
k ZI:

1. ZI pokryva vice nez polovinu rozlohy prvkl ochrany tizemi a vice nez desetinu rozlohy Ctverce

2. ZI pokryva méné nez polovinu rozlohy prvki ochrany Gzemi a vice nez desetinu rozlohy ¢tverce
3. ZI pokryva vice nez polovinu rozlohy prvk{ ochrany izemi a méné nez desetinu rozlohy ¢tverce
4. 71 pokryva méné nez polovinu rozlohy prvki ochrany Gzemi a méné nezZ desetinu rozlohy ctverce.

Tyto typy zachycuji nejen prvky, kde se ZI vyskytuje na vice nez poloviné jejich rozlohy (na obrazcich
barevné odliseno zelené a modre), ale také poukazuiji na fakt, jestli celkova rozloha prvkl zvlastni nebo
obecné ochrany Gizemi pokryva vice ¢i méné nez desetinu Uzemi ¢tverce, ve kterém se nachazeji. Druha
charakteristika umoZiuje prehledné vizualizovat nejen, kde se jednotlivé prvky zvlastni ¢i obecné
ochrany Uzemi nachazeji, ale také do jaké miry jsou vzajemné izolované nebo jestli se v jejich blizkosti

mohou nachazet jiné, nechranéné prvky ZI.
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2.7 Vymezeni a dil¢i analyzy lokalit s nedostateGnym vyskytem ZI (tzv.
problémovych lokalit)
Pro vymezeni lokalit s nedostateCnym vyskytem ZI byla stanovena kritéria zahrnujici jak samotné
pokryti ZI, tak antropogenni tlak, predevsim z hlediska zemédélskych Cinnosti. Kombinaci téchto
faktorG byly vytvoreny tfi skupiny problémovych lokalit:

V prvni skupiné nebyla identifikovana zadna ZI na regionalni Grovni, podil orné pldy pfesahoval 75 %
rozlohy lokality a primérna rozloha ptdniho bloku byla vétsi nez 10 ha.

Ve druhé skupiné bylo velmi nizké zastoupeni ZI na regionalni urovni, podil orné plidy presahoval 75 %,
rozloha pddniho bloku byla vétsi neZ 10 ha a sklonitost pozemkd s ornou plidou byla vétsi nez 5°.

Do tieti skupiny spadaly lokality, které nemély Zzadnou ZI na regionalni Grovni, mély podil orné pldy
vy$Si nez 75 % rozlohy a rozloha pldniho bloku byla mensi nez 10 ha.

V problémovych lokalitach byly provedeny dil¢i analyzy, které by mély vést k formovani doporuceni pro
doplnéni soucasné ZI. Jednalo se o analyzu vlastnickych vztahl, analyzu stavu komplexnich
pozemkovych Uprav, analyzu vyskytu prvk( zvlastni a obecné ochrany Gzemi a analyzu pritomnosti
historické ZI.

Analyza vlastnickych vztahd by méla odhalit, zda v konkrétni problémové lokalité existuji pozemky ve
vlastnictvi obce ¢i statu, které by mohly byt poskytnuty pro vybudovani chybéjicich ¢asti ZI. Ddraz byl
kladen na obecni Ci statni pozemky s ornou pldou, které maji vétsi potencial pro vysadbu novych nebo
obnovu zaniklych prvkl ZI. Pro vymezeni statnich a obecnich pozemk byly vyuZity informace zanesené
v katastru, resp. listu vlastnika, které jsou piistupné na strankach Ceského Ufadu zeméméticského a
katastralniho. Rozloha vymezenych pozemk{ na obecni a statni Grovni byla sectena a rozdélena do Ctyr
tfid: bez vyskytu obecnich ¢i statnich pozemkd; vyskyt obecnich ¢i statnich pozemk( mensi nez 5 %;
vyskyt obecnich ¢i statnich pozemkU v rozmezi 5 - 10 %; vyskyt obecnich ¢i statnich pozemk( vys$si nez
10 %.

Analyza tykajici se komplexnich pozemkovych Uprav se zaméfila na zjiSténi, jestli a do jaké miry dany
&tverec spada do katastru, kde byly ukonéeny komplexni pozemkové tpravy (KPU). Predpokladem je,
7e ve Etvercich, kde byly ukongeny KPU, mohla byt zahajena nebo pFipravovana opatfeni na zvy$eni
piitomnosti ZI v ramci tzv. spoleénych opatteni. Vzhledem k dostupnosti dat o navrzenych KPU na
strankach Statniho pozemkového Ustavu bylo moZno blize analyzovat, jestli vdaném Ctverci byla
navrzena konkrétni opatfeni vedouci k potencialnimu zvySeni ZI, at uz v podobé ekologickych (tvorba
prvki USES), vodohospodarskych (vystavba vodnich nadrzi, tvorba tdni) ¢i technickych (vysadba
vétrolamU, tvorba mezi ¢i prilehd) opatieni, nebo v podobé planovaného zpfistupriovani pozemki
(tvorba polnich cest s predpokladem tvorby doprovodné zelené podél nich) ¢i realizace organizacnich
opatieni (v podobé zatravnéni ¢i zalesnéni pozemkd, vétsinou nachylnych k erozi pidy). Tyto informace
umoznily konkrétni vypocty, jejichz vysledky ukazuji, jakou plochu navrzena opatieni pokryji, diky

14



gemu? lze provést rozliseni problematickych &tverct do tFi skupin: bez navrzenych KPU, s navrzenymi
KPU pokryvajicimi méné ne? desetinu rozlohy &tverce a s navrzenymi KPU pokryvajicimi vice ne?

desetinu rozlohy ¢tverce.

Z hlediska vyskytu prvk{ zvlastni a obecné ochrany Gzemi byla analyzovana pfitomnost téchto prvk
v problémovych lokalitach.

V pripadé analyz vyskytu historické ZI bylo rovnéz analyzovano pomérné zastoupeni prvki historické
ZI, pricemz byly identifikovany lokality, kde se historicka ZI nevyskytovala vibec, lokality se
zastoupenim historické ZI na méné nez deseti procentech rozlohy a lokality na vice nez deseti
procentech rozlohy.

Pro problémové lokality byla také vypocitana pritomnost ZI na lokalni urovni (na podkladé detailni
vrstvy KVES) a lokality, u nichZ byla ZI na lokalni Grovni mensi nez 5 %, byly ovéfovany terénnim
prizkumem.

2.8  Doporuceni pro doplnéni soucasné ZI

Na zakladé dil¢ich analyz v problémovych lokalitach byly tyto lokality rozdéleny do sedmi skupin, podle
moznosti obnovy, resp. doplnéni ZI, véetné moznosti Gcelné prioritizovat konkrétni opatfeni, ktera se
v prislusné lokalité jevi jako nejvhodnéjsi. Tyto skupiny jsou:

1. bez pfitomnosti obecnich/statnich pozemkd s ornou ptidou, prvki zvlastni/obecné ochrany Gzemi ¢i
historické ZI

2. s pfitomnosti obecnich/statnich pozemk( sornou pldou bez zastoupeni prvki zvlastni/obecné
ochrany Uzemi Ci historické ZI

3. bez pfitomnosti obecnich/statnich pozemk{ s ornou pddou a se zastoupenim prvk{ historické ZI

4. bez pritomnosti obecnich/statnich pozemk{ s ornou pidou a se zastoupenim prvkd zvlastni/obecné
ochrany Uzemi a historické ZI

5. s pfitomnosti obecnich/statnich pozemki s ornou plidou a zastoupenim prvk( historické ZI

6. s pritomnosti obecnich/statnich pozemk( sornou pddou a zastoupenim prvkd zvlastni/obecné

ochrany Uzemi

7. s pfitomnosti obecnich/statnich pozemk( sornou pddou a zastoupenim prvkd zvlastni/obecné
ochrany Uzemi a historické ZI

Navrhy moznosti obnovy/doplnéni ZI [ze shrnout nasledovné:
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a) prioritné se zamérit na lokality, kde byla identifikovana zvlastni/obecna ochrana s nedostatecnym
vyskytem soucasné ZI (tj. méné nez 50 % rozlohy ZI v daném prvku)

b) v oblastech, kde byla identifikovana historicka ZI, vyuzit jeji potencial a pokusit se obnovit prvky ZI
- nemusi se jednat jen o prvky luéni (které v minulosti pfevaZovaly), ale také lesni, vodni Ci prvky
trvalych kultur (sady a vinice), které se do ZI zapocitavaji

c) voblastech bez identifikované historické ZI doplnit ZI tak, aby se lokalita dostala alespoii do
kategorie s nizkym zastoupenim ZI - [ze uvaZovat o drobnych plosnych prvcich (remizky, mokrady),
které jsou propojeny prvky liniovymi (napf. vétrolamy, biopasy)

Pfi rozSifovani ZI je vhodné maximalné vyuZit moznosti obecnich a statnich pozemkd, které umozniuiji
komplexni pozemkové Upravy napomohou ke snadnéjSimu rozSifovani ZI. VétSi podil obecnich a
statnich zemédélskych pozemk( umoZiuje realizaci konkrétnich opatreni v krajiné v ramci dotacnich
tituld Programu péée o krajinu MZP, dota&nich titull v ramci Strategického planu Spole&né zemédélské
politiky, zejména podpory rozvoje venkova. Podpora rozvoje venkova je planovana pomoci
agroenvironmentalné-klimatickych opatfeni, ekologického zemédélstvi a zalesiovani zemédélské
pldy, vlastnictvi zemédélské pldy statem nebo obci je pfi realizaci téchto opatieni velkou vyhodou.
Komplexni pozemkové Upravy jsou nastrojem, ktery lze v ramci konkrétni obce vhodné vyuzit pro
rozsiteni ¢i obnovu historickych prvkl ZI. Cilem pozemkovych UGprav neni jen umoznéni kvalitnéjsiho
hospodareni, ale také zlepSeni kvality Zivota na venkové, ochrana Zivotniho prostiedi, pldniho fondu,
snizovani nepfiznivych ucinkd povodni a sucha, celkové zajisténi ekologické stability krajiny a zvyseni
jeji estetické funkce. Pro tyto tcely je obvykle vysoce uzitecné az nezbytné nové prostorové a funkcni
usporadani pozemkUl a nutna komunikace s majiteli pozemka, pricemz vyssi podil statnich a obecnich
pozemkUl na lizemi obce je v tomto ohledu znacnou vyhodou.
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JihoCesky kraj

Krajina s navrZzenymi a ¢dstecné i realizovanymi opatienimi na zlepseni ZI u Placovic na Jemnicku

Krajina s nedostatkem ZI u Mirovic na Pisecku
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1. Soucasna zelena infrastruktura (ZI)
Zelena infrastruktura pokryva vice nez dvé tietiny celkové rozlohy Jihoceského kraje. Timto podilem
patii JihoGesky kraj mezi kraje s nejvy$§im zastoupenim ZI v ramci celé Ceské republiky. Prostorové
rozloZeni miry zastoupeni soucasné ZI na Uzemi Jihoceského kraje je znazornéno na Obr. 1. Z ngj jsou
jasné zietelna jadrova Gzemi se Z1, tj. uzemi, kde je ZI velmi vyznamné zastoupena (z vice nez poloviny
rozlohy daného Ctverce), ale také Uzemi, kde se ZI vsoucasnosti nevyskytuje, pfingjmensim na
regionalni Urovni. V kraji dominuji Gzemi s vyznamnym (25 - 50 %) ¢i velmi vyznamnym (> 50 %)
zastoupenim ZI nad Uzemim s nizkym az nulovym zastoupenim (tedy < 25 %), a to v poméru 85 : 15 %.

Jadrova Uzemi (se zastoupenim ZI vy$Sim nez polovina rozlohy ¢tverce kilometrové sité) pokryvaji pres
7 000 km?, coz predstavuje zhruba 67 % rozlohy kraje. Jsou zastoupena piedevsim lesnimi a lu¢nimi
komplexy Sumavy, Sumavského podhiifi, Novohradskych hor, Treboriska a Javofické vrchoviny. Mensi
jadrova uzemi se vyskytuji i na severu kraje — Blatensku, Pisecku, Orlicku, Protivinsku, Milevsku a
Jistebnicko-Kovarovsku. V  oblastech bezprostiedné priléhajicich  kjadrovym  lokalitam
(reprezentuijicich tak urcity buffer jadrovych uzemi), byl zaznamenan vyskyt Gzemi s nizsim, ale stale
vyznamnym zastoupenim ZI (v rozmezi 25 - 50 % rozlohy Ctverce kilometrové sité). Celkové tato
kategorie pokryva kolem 1900 km?, tj. 18 % celkové rozlohy zkoumaného Gzemi. Nejvice se nachézi na
Blatensku, Strakonicku, Putimsku, Protivinsku, Kamenoujezdsku, Chynovsku, KardaSovorecicku,
Strazsku a Jindfichohradecku.

Nedostatek ZI (s nizkym a velmi nizkym zastoupenim, tj. v rozmezi 0 — 25 % rozlohy ¢tverce kilometrové
sit8) byl zaznamenan na vice neZ 1 500 km? (15 % rozlohy kraje). Nedostatek ZI je typicky pro niZinné
a pahorkatinné oblasti vychodni (Dacicko), stfedni (zapadni Treborisko, Ceskobudéjovické panev,
Taborsko, Bechyiisko, Vltavotynsko) a severni ¢ast JihoCeského kraje (Mirovicko, Mladovozicko).

Lokality s nulovym zastoupenim ZI se v kraji nachazeji na 18 km? a zaujimaji méné nez 0,5 % rozlohy
kraje. Nachazeji se ve stiedni ¢asti JihoCeského kraje, predevsim na Sobéslavsku a Protivinsku,
ojedinéle i na Vltavotynsku, Mirovicku a Dacicku na hranicich s Krajem Vysocina.
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Obr. 1 Vymezeni soucasné ZI v Jihoceském kraji

2. Historicka ZI
Tato rozmanitost odrazela mimo jiné relativné vyssi intenzitu zemédélského vyuzivani vyssich poloh,
z niz vyplyvala vyraznéjsi mozaikovitost krajiny ¢i nizsi zastoupeni prostorové souvislych, jednotné
vyuzivanych ploch. Podobné jako v sou¢asnosti dominovala Gzemi s vyznamnym ¢i velmi vyznamnym
zastoupenim nad Uzemimi s nizkym az Zadnym zastoupenim ZI, a to ve stejném celkovém poméru jako
dnes, tedy 85 : 15 %. Diléi zastoupeni jednotlivych kategorii ZI bylo vSak od toho souc¢asného odlisné.

Historicka jadrova Gzemi pokryvala 56 % celkové rozlohy kraje, a tedy neméla takovou dominanci jako
v soucasnosti. Misto souvislych Uzemi se jednalo o Gzemi rozdrobenéjsi, ktera byla v mnohem vyssi
mife obklopena ¢astmi s vyznamnym zastoupenim historické ZI. Tyto ¢asti se rozprostiraly na 29 %
celkové rozlohy kraje, coZ je 0 10 % vice nez v soucasnosti. Souvislejsi ¢asti jadrovych Gzemi byly
typické pro oblast Sumavy, zapadni ¢asti Posumavi, Novohradské hory a Treboriskou panev.

Lokality s velmi nizkym ¢i nizkym zastoupenim historické ZI zaujimaly 15 % rozlohy kraje, tedy stejné
jako v sou€asnosti, a to s podobnym prostorovym rozlozenim. Mnohem vyraznéji nez v soucasnosti
prevazovala kategorie s nizkym zastoupenim historické ZI nad kategorii s velmi nizkym zastoupenim
historické ZI (12 % oproti 3 %).
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Obr. 2 Vymezeni historické ZI v JihoCeském kraji

Co se tyCe Uzemi s nulovym vyskytem historické ZI, jejich celkova rozloha v Jiho¢eském kraji byla
0 néco vyssi nez v soucasnosti — nachazely se na 20 Ctvercich, priblizné ve stejnych oblastech jako je
tomu i v soucasnosti s vyjimkou Mirovicka. Absence nebo nedostate¢né zastoupeni ZI v nékterych
oblastech kraje ma tedy i historické souvislosti.

3. Strukturni konektivita
Strukturni konektivita zohlediiuje umisténi kazdého prvku ZI v geografickém prostoru ve vazbé na prvky
okolni. Hodnoceni prostorovych vztahd mezi diléimi fragmenty ZI v ramci JihoCeského kraje poskytuje
cenné informace o funk¢nosti jejich uspofadani v minulosti i sou€asnosti, ale také o silnych a slabych
mistech sité ZI jako celku. Jadrovy prvek ZI vramci strukturni konektivity je definovan jako jedna
souvisla plocha, ktera mize zasahovat do vice Ctvercl, ale zarover musi pokryvat vice nez polovinu
daného ctverce (v predchozich kapitolach se jako jadrova Gzemi oznaCovaly také Ctverce s vy$Sim nez
polovicnim zastoupenim, nicméné se nebral ohled na vnitfni strukturu; uvnitf ¢tverce se mohlo
vyskytovat vice mensich, izolovanych plosek ZI, které dohromady pokryvaly vice nez polovinu rozlohy

Ctverce).

Z1 JihoCeského kraje byla a stale je velice dobie propojena. V soucasnosti doslo pouze k nepatrnému

snizeni konektivity, a to na 72 ¢tvercich, coZ neni ani 1 % Uzemi. Oblasti se soucasnou strukturni
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konektivitou (Obr. 3) vykazuji oproti minulosti (Obr. 4) tendenci k jejimu zvySeni, a to nejen v horskych,
ale i v podhorskych a pahorkatinnych ¢astech kraje. Vyrazné zvysila rozloha jadrovych prvk( (z 51 % na
65 %), Casto na ukor propojujicich prvkd a prvkd vykazujicich potencial na propojeni (predevsim
v podhorskych oblastech, viz Obr. 3). MnoZstvi prvkl vykazujicich potencial na propojeni, které jsou
Casto v podobé izolovanych prvku ¢i prvki vybihajicich z jadrovych prvk, se sniZilo na polovinu. Vedle
pohlceni jadrovymi prvky byly ¢asto prevedeny na prvky propojujici, coz lze povaZzovat za pozitivni vyvoj
a cilovy stav, jak by se stémito prvky mélo nakladat. Zaroveil se mirné navysila rozloha a pocet
jadrovych prvkd, které vykazovaly potencial na propojeni.

Lokalizace jadrovych prvk viceméné odpovida oblastem svelmi vyznamnym zastoupenim ZI
zminovanym v kapitolach 1 a 2. V soucasnosti jsou jadrové prvky mnohem kompaktnéjsi (Obr. 3), nez
tomu bylo vminulosti (Obr. 4), obzvlastéve vysSich polohach, coZ svéd¢i o mensi intenzité
zemédélského vyuzivani téchto oblasti spojené sunifikaci landuse - to se projevilo nejen
v narlstu rozsiteni lesnich celkd, ale také hojném prevedeni orné pidy na louky a pastviny a bylo
nastartovano nucenym odsunem pUlvodniho obyvatelstva po druhé svétové valce. K mensi intenzité
zemédélského vyuzivani rovnéz prispélo zavedeni tzv. Zelezné opony v dobé socialismu a postupny
prechod na vyuzivani pro rekreacni ticely. Celkové se vyrazné snizila strukturni konektivita na Mirovicku,
Sobéslavsku, Bechyfisku, Vltavotynsku, Dagicku a v Ceskobud&jovické panvi. Mensi propojenost ZI
zaznamenaly i dalSi pahorkatinné ¢asti kraje.

o !,f."::.f.:'il-: :
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Obr. 3 Strukturni konektivita soucasné ZI v Jihoceském kraji
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Obr. 4 Strukturni konektivita historické ZI v Jihoceském kraji

4. Ekosystémoveé sluzby
Krajina je vyznamnym poskytovatelem ekosystémovych sluzeb (ES), které jsou dileZité nejen pro
Clovéka, ale také pro ostatni organismy. Zdrava krajina ma potencial poskytovat Siroké spektrum ES,

zatimco u poSkozené az zdevastované krajiny je potencial vyrazné snizen.

RozloZeni potencialni kapacity uzemi poskytovat hlavni skupiny ES je patrné na Obr. 5 (pro regulacni
ES), Obr. 6 (pro habitatové ES), Obr. 7 (pro produkéni ES) a Obr. 8 (pro kulturni ES). Predevsim
u regulacnich (Obr. 5), habitatovych (Obr. 6) a kulturnich (Obr. 8) ES jsou jasné patrné oblasti, kde je ZI
(a na ni vazané ES) dostate¢na a kde ZI naopak chybi, coZ se projevuje nedostate¢nou kapacitou
poskytovat ES. Podrobnéjsi analyzy ukazaly, Ze velmi vysokou kapacitu poskytovat vSechny skupiny ES
vykazuji jadrova izemi piedevsim lesnich a luénich komplexd na Sumavé, v Posumavi, na Novohradsku
a Castecné i Treborisku. Naopak pahorkatinné oblasti kraje vykazuji nizky potencial poskytovat ES, a to
hlavné v piipadé regulacnich, habitatovych a kulturnich sluzeb. Uzemi, kde dominuje velmi nizky az
zadny potencial poskytovat ES, je typicky pro Mirovicko a Mladovozicko na severu kraje, Sobéslavsko,
Vltavotynsko a Ceskobudg&jovickou panev ve stfedu kraje a Dacicko na vychods.
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Obr. 6 Potencial krajiny JihoCeského kraje poskytovat habitatové ekosystémoveé sluzby
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Obr. 8 Potencial krajiny JihoCeského kraje poskytovat kulturni ekosystémové sluzby
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5. Pficiny nedostatecného zastoupeni ZI a analyza antropogenniho tlaku

Priciny nedostate¢ného zastoupeni ZI mohou byt dvojiho druhu. Prvnim je velkoplo$né intenzivni
zemédélské vyuziti pldy, které je vazano predevsim na pahorkatinné oblasti JihoCeského kraje.
Druhym je pak rozsifovani antropogennich prvk(, at jiZz v podobé zastavby, tézebnich areald ¢i dopravni
site.
Jako nejjednodussi ukazatel pro hodnoceni zemédélského vyuZiti se jevi zastoupeni rozlohy orné pldy
plda pokryva kolem Ctvrtiny rozlohy kraje. Oblasti se zastoupenim orné plidy vy$sim nez tfi Ctvrtiny
rozlohy ¢tverce zaujimaji 8 % celkového poctu ¢tvercl, nachazejicich se prevazné v pahorkatinnych a
nizinnych oblastech kraje. Nejvétsi koncentrace takto vymezenych ctvercl spadaji do Dacicka na
vychodg, Mirovicka a MladovoZicka na severu, a Sob&slavska, Vltavotynska a Ceskobudgjovické panve
ve stfedu JihoCeského kraje (Obr. 9).
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Obr. 9 Podil orné puidy v JihoCeském kraji

O néco sofistikovanéjsim ukazatelem pro hodnoceni intenzity zemédélského vyuZiti je primérna
velikost pldniho bloku, ktera nepfimo vypovida o zptisobu zemédélské praxe. Obr. 10 ukazuje rozsireni
oblasti, kde priimérna velikost bloku orné pidy prekracovala vroce 2022 10 ha, a naopak, kde se
vyskytovaly bloky snizsi primérnou velikosti. V JihoCeském kraji dominuji oblasti s primérnou
velikosti bloku nizsi nez 10 ha - jedna se o vice nez 80 % celkového poctu ¢tvercl s vyskytem orném
pldy. Oblasti, kde primérna velikost pddniho bloku prekracovala 10 ha, se nachazeji hlavné na
Dacicku, Mladovozicku, Pisecku, Bechynsku, Vltavotynsku, Sobéslavsku, Kardasovorecicku, zapadnim
Treborisku a v ¢asti Strakonicka a Ceskobudé&jovické panve.
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Obr. 10 Priimérnd velikost pidniho bloku s ornou pidou v Jihoceském kraji

Rostouci zastoupeni antropogennich prvkl poukazuje nejen na zabor zemédélské pldy a unifikaci
zplsobl vyuziti krajiny v pfislusnych oblastech, ale v diisledku také na celkové oslabeni schopnosti
krajiny poskytovat r(izné ekosystémové sluzby. Antropogenni prvky, tj. zastavéné plochy, téZebni
arealy, skladky a stavenisté, pokryvaji priblizné 6 % celkové rozlohy kraje a tvori obvykle jasné
vymezena jadra koncentrace lidskych aktivit. Tato jadra jsou v Jiho¢eském kraji predstavovana centry
vétsich sidel, jako jsou Ceské Budéjovice, Tabor, Pisek, Strakonice, Jindfichliv Hradec a Cesky Krumlov
a mensimi sidly — Trebon, Milevsko, Tyn nad Vltavou, Kaplice, Vodiany, Vimperk, Dacice, Sezimovo
Usti, Sob&slav, Blatna, Veseli nad LuZnici a Trhové Sviny (Obr. 11). Vliv liniovych antropogennich prvki
reprezentovany hustotou dopravni sité jasné ukazuje stézejni vliv dalnice D3 a D4, které na sebe vazi
vyssi koncentrace rliznych typd doprovodnych a podpdrnych komunikaci (Obr. 11). Vyss$i hodnoty
hustoty silnicni sité nizSiho fadu jsou typické pro vrchovinné oblasti PoSumavi, ale i niZzinné oblasti
Ceskobudgjovické panve. Pro obé oblasti je typicka vy$si koncentrace relativné mensich sidel, ktera
partie Sumavy, oblast vojenského tjezdu Boletice a také Treboriska panev, kde je hustota sledovanych
kategorii dopravni sité velmi nizkd, at jiz zdlvodd prirodnich podminek, vojenského vyuZiti Ci
specifického typu rybnicni krajiny.
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Obr. 11 Antropogenni tlak v podobé vyskytu antropogennich prvkil a hustoty silnicni sité v Jihoceském kraji

Jak jiz bylo zminéno, nejvétsi priciny nedostatku vyskytu ZI lze spatfovat v maximalni snaze
o zemédélské vyuziti krajiny, neboli v zintenziviujicim se zemédélském tlaku, jenz v oblastech
zvolenych pro zemédélstvi skrze vyraznou unifikaci potlacuje témér veskeré ostatni neprodukéni
zplsoby vyuziti krajiny, a rozsifovani antropogennich ploch. V pfipadé rozsifovani antropogennich ploch
je situace relativné jasna, nebot se nejcastéji vaZzou na samotna sidla (pficemz ¢im vétsi sidlo, tim vetsi
rozsah antropogennich ploch, viz Obr. 11 a 12).

V pripadé maximalniho zemédélského tlaku lze jako kritérium stanovit kombinaci vysokého podilu orné
pldy (vyskytu orné pddy na vice nez tfech ¢tvrtinach zkoumané lokality) a primérné velikosti plidniho
bloku s ornou plidou vys$si nez 10 ha. Takto zvolené kritérium ukazuje, Ze v ramci JihoCeského kraje je
maximalnim zemédélskym tlakem postizeno kolem tfi procent celkové rozlohy Gzemi (Obr. 12).
Nejvétsi koncentrace téchto Gzemi je na Dacicku (Obr. 12). Mensi koncentrace se pak nalézaji
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v Ceskobudéjovické panvi, na Kardasovorecicku, Vltavotynsku, Sobéslavsku, Taborsku, Mladovozicku,
Milevsku, Pisecku, Strakonicku a Mirovicku.

O hranice kraje
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Obr. 12 Vymezené lokality s vysokym antropogennim tlakem v podobé antropogennich ploch a maximdlniho zemédélského
vyuZiti v Jihoceském kraji

6. Zvlastni a obecna ochrana Uzemi
Prvky zvlastni ochrany Uzemi by ze své podstaty mély chranit nejcennéjsi Casti ZI, zatimco u prvkd
obecné ochrany Gzemi je dliraz kladen pfedevsim na spravné fungovanikrajiny, pro coz je dilleZité nejen
vy$si zastoupeni prvki ZI, ale také jejich funkéni propojeni.

Prvky zvlastni ochrany Uzemi jsou vtomto ukolu predstavovany maloploSnymi zvlasté chranénymi
zemi (MZCHU) a evropsky vyznamnymi lokalitami (EVL). Celkem se na Gzemi Jihogeského kraje
vyskytuje 339 MZCHU o celkové rozloze 172 km? a 102 EVL o celkové rozloze 1644 km?. Do vyrazné
vy88i rozlohy EVL se promita zahrnuti NP Sumava, CHKO Blansky les a vojenského Ujezdu Boletice.
Pokud se MZCHU a EVL protnou, je krajinny pokryv ve vysledné vrstvé tvoren ZI minimalné v rozsahu
95 % celkové rozlohy (pro MZCHU to je 99 %, pro EVL 95 %). Jak ukazuje Obr. 13, vysoké zastoupeni
Z1 ve zvlasté chranénych uzemich je patrné i po prepoctu na kilometrovou sit. Prvky zvlastni ochrany
Uzemi pokryvaji 16 % Ctverct kilometrové sité, ztoho 95 % Ctvercl obsahuje prvky, kde je ZI
zastoupena z vice nez poloviny (na Obr. 13 zobrazeno zelené a modre).
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Obr. 13 Zastoupeni zelené infrastruktury v prvcich zvldstni ochrany tizemi v Jihoceském kraji

VsSechny Ctverce s vyskytem prvki zvlastni ochrany Uzemi jsou napojeny na ¢tverce s vyznamnym Ci
velmi vyznamnym zastoupenim ZI (Obr. 14). Vyjimku tvori pfirodni pamatka Kysibl na Dacicku, v jejimz
okoli je zastoupeni ZI nizké €i velmi nizkeé.
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Obr. 14 Vztah prvka zvldstni ochrany tizemi k okolni ZI v JihoCeském kraji
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V piipadé prvkd obecné ochrany se pozornost soustredila jak na regionalni a nadregionalni Uzemni
systém ekologické stability krajiny (USES), tak na vyznamné Gdolni nivy, které se podle zakona
114/92 Sh. fadi mezi vyznamné krajinné prvky. Celkova rozloha prvké nadregionalniho USES &ini vice
nez 415 km?, regionalniho pak 582 km? a takto vymezené prvky jsou pokryty z 96 % ZI. Mensi pokryti
ZI bylo zjisténo v nékterych Castech biokoridorti na Trebofisku a Strakonicku, ale i v pfipadé
nadregionalniho biocentra ReZabinec na Putimsku. Prvky USES se nachazeji na 10 % ¢tvercd
kilometrové sité a na 96 % téchto Ctvercd je ZI zastoupena vice nez z poloviny rozlohy ¢tverce.
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Obr. 15 Zastoupeni zelené infrastruktury v prvcich Uzemniho systému ekologické stability krajiny v Jihoceském kraji
Jak vyplyva z predchoziho textu, trasy biokoridor(l jsou vedeny predevsim ve ctvercich, kde je ZI
vyznamné nebo velmi vyznamné zastoupena. Nicméné existuji i pfipady, kde je ZI s nizkym az velmi

nizkym zastoupenim (Obr. 15). To se tyka nékterych biokoridor( ve vychodni ¢asti kraje na Dacicku, ve
stfedni ¢asti na Sobéslavsku a v Ceskobudgjovické panvi, a v zapadni ¢asti na Pisecku a Strakonicku.
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Obr. 16 Vztah prvkii tizemniho systému ekologické stability krajiny k okolni ZI v JihoCeském kraji

Vyznamné krajinné prvky v podobé vyznamnych Gdolnich niv zaujimaji v JihoCeském kraji témér
600 km?, nicméné zelena infrastruktura pokryva kolem 77 % takto vymezeného Gzemi. To je nejméné
ze vsech srovnavanych typl ochrany, ale vyrazné vice nez v jinych krajich, ve kterych se nachazeji idolni
nivy predevsim dolnich Casti tok(. Z Obr. 17 jsou jasné patrné Ctverce, kde je ZI méné zastoupena
(pokryva méné nez 50 % rozlohy Ctverce), a kde tedy dochazi nejen k mensi konektivité ZI v nivé, ale
také ke snizeni potencialu pro poskytovani dllezitych ekosystémovych sluzeb, jako je regulace odtoku
Ci retence vody v krajiné. Nejvice postizené lokality jsou vazany na antropogenni plochy a jejich
bezprostiedni, intenzivné zemédélsky vyuzivané okoli (Obr. 18). Vedle vlivu vétsich obci, jako jsou
Ceské Budéjovice, Veseli nad LuZnici ¢i Blatna, mdze roli hrat i kumulace vyskytu mensich obci se
zemeédélskym vyuzivanim, jako je patrné u casti nivy u soutoku Blanice a Otavy mezi Strakonicemi,
Protivinem a Vodianami.
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Obr. 18 Vztah vymezené tdolni nivy k okolni ZI a zdstavbé v Jihoceském kraji
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7. Problémové lokality
Vysledky analyz popsané v predchozich kapitolach ukazuji, Ze nedostatecné zastoupeni ZI Casto
podmiriuje nedostatek rliznych ekosystémovych sluzeb a nizsi strukturni konektivitu. Nedostatek ZI je
zpravidla znac¢né ovlivnén vysokym zemédélskym tlakem. Proto kombinaci téchto dvou kritérii lze

vvvvvv

V ramci JihoCeského kraje bylo vymezeno celkem 11 ¢tvercl, které jsou koncentrovany ve stredu kraje
na Sobéslavsku, Vltavotynsku a Protivinsku (Obr. 19). Ojedinélé pripady se pak vyskytuji na hranicich
se sousednimi kraji — na Dacicku (Kraj Vysocina) a na Mirovicku (Stfedocesky kraj). V téchto Ctvercich
podil orné pldy presahuje 75 % jejich rozlohy a ZI n se a regionalni Grovni vyskytuje ve velmi nizkém
zastoupeni nebo se nevyskytuje viibec. Tyto tzv. problémové lokality Ize rozdélit do dvou skupin na
zékladé kombinace miry zastoupeni ZI a priimérné velikosti pldnich blokd s ornou pldou.
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Obr. 19 Lokalizace a vymezeni rdznych typii problémovych lokalit Jihoceského kraje

Prvni skupinu tvori 8 ¢tvercd (na Obr. 19 vyznaceny Cervené). V téchto Ctvercich se na regionalni Grovni
nevyskytuje Zadny prvek ZI a zarovel jsou podrobeny maximalnimu zemédélskému tlaku,
reprezentovanému vysokym podilem orné pldy a souéasnym vyskytem velkych blokd s ornou plidou.
Tyto lokality se rliznou mirou nachazeji ve viech vy$e zminénych oblastech, tj. jak ve stiedu kraje, tak
na jeho hranicich.
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Méné pocetna je druha skupina, ktera je charakterizovana zadnym vyskytem ZI na regionalni Grovni a
pritomnosti blokd sornou pldou mensich nez 10 ha. Vni byly identifikovany pouze 3 Ctverce
nachazejici se na Sobéslavsku a Protivinsku (na Obr. 19 zobrazeny Zluté).

7.1 Analyza podrobného zastoupeni ZI

Ve vymezenych problémovych lokalitach Jihoceského kraje bylo v nasledujicich krocich provedeno
nékolik analyz, které by mély napomoci k formulovani doporucéeni pro doplnéni ZI. Prvni analyza se
vénovala podrobnému zmapovani ZI s vyuzitim negeneralizované Konsolidované vrstvy ekosystémd
(KVES). Vysledky ukazaly, Ze rozloha prvkd ZI ani vjednom pripadé nepresahla 5 % celkové rozlohy
analyzovaného problémového Ctverce. V jednom ctverci (mezi Dolnim Bukovskem a Svinami na
Sobéslavsku) se ZI nevyskytovala ani na lokalni Grovni. DalSi vysledky jsou zaznamenany v Tab. 1. Z ni
vyplyva, Ze ve vétsiné vymezenych problémovych ¢tverci zaujima rozloha pritomnych prvkd ZI méné
nez 1 % z rozlohy celkové.

Tab. 1 Pocet vymezenych problémovych Ctverci s riiznou mirou vyskytu podrobné ZI

rozloha ZI pocet Ctvercl
Zadna 1
<1% 7
1-5% 3

7.2 Analyza vlastnictvi
V soucasnosti, i v souvislosti s probihajici klimatickou zménou, existuje mnoho iniciativ poukazuijicich
na potiebu zvySeni rozlohy a mnozstvi ZI v krajiné. BohuZel je stale jen velmi malo uvédomélych
vlastnikd pozemkd, ktefi by byli ochotni na svych pozemcich tyto prvky realizovat. Z riiznych vyzkumd
(napf. viz Zandlova et al. 2023) vyplyva, Ze tato aktivita by se méla nejCastéji odehravat na pozemcich
obci ¢i statu. Proto byly ve vySe vymezenych problémovych lokalitach analyzovany vlastnické poméry
prave téchto dvou typl subjektd.

Analyza prostorového rozlozeni obecnich a statnich pozemkd s ornou pldou odhalila néjaky vyskyt
pozemkU s timto typem vlastnictvi v kazdé lokalité (Obr. 20 a 21). Vyrazné prevazovaly lokality, kde se
statni nebo obecni pozemky vyskytovaly na méné nez 5 % rozlohy ctverce. V dvou lokalitach se podil
pohyboval mezi 5 a 10 %. Tyto lokality se nachazely u Vlastibore na Sobéslavsku a u Stipoklas na
Vltavotynsku a v obou pripadech se jednalo o kombinaci pozemkd obecnich i statnich.

Analyzy jednotlivych typl vlastnictvi pozemkUl odhalily, Ze lokalit s pozemky vlastnénymi obcemi bylo

obecné vice (10) nez lokalit s pozemky vlastnénymi statem (6). Pouze na 1 lokalité (u Veseli nad LuZnici,

viz Obr. 20) nebyly nalezeny Zadné obecni pozemky s ornou ptidou. Ve vétsiné lokalit pokryvaly obecni

pozemky méné nez 5 % celkoveé rozlohy lokality (Obr. 20). Pouze u 2 jiz zminénych lokalit byl podil
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zastoupeni obecnich pozemkd s ornou pddou vy$sinez 5 %. V pripadé statnich pozemkd je pocet lokalit
bez pfitomnosti statnich pozemkd s ornou plidou mnohem vyssi (Obr. 21) — jedna se o 5 lokalit. Ve
zbyvajicich lokalitach prevazuiji lokality s nizkym zastoupenim do 5 % rozlohy ¢tverce.
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Obr. 20 Podil obecnich pozemki s ornou piidou v problémovych lokalitdch JihoCeského kraje
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Obr. 21 Podil statnich pozemkii s ornou pidou v problémovych lokalitdch Jihoceského kraje
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7.3 Analyza komplexnich pozemkovych Uprav

Komplexni pozemkové Upravy (KoPU) jsou jednim z nastrojd, ktery m(ize pomoci zvySovani podilu ZI
v krajiné. Proto bylo zjistovano, jestli byla v identifikovanych problémovych lokalitach Jihoceského
kraje navrzena opatieni v ramci KoPU, jejichZ realizace by k zvy$eni zastoupeni ZI napomohla. Podle
dostupnych zdrojli se Zadna navrzena opatieni nevyskytuji pouze na tfech lokalitach — u Vlastibore na
Sobéslavsku, Stipoklas na Vltavotynsku a u Protivina (Obr. 22). Ve zbyvajicich lokalitach byla navrzena
opatfeni planovana na méné nez desetiné rozlohy. Jedna se o kombinaci ekologickych opatfeni
v podobé vysadby interakénich prvkd, pripadné obecné pojmenované krajinné zelené a zpfistupnéni
pozemkU v podobé polnich cest, které by mohly byt doplnény doprovodnou zeleni.

0 hranice kraje

komplexni pozemkové Upravy s
navrzenymi opatfenimi pro zvyseni
vyskytu ZI

opatfeni pokryvaji < 10 % rozlohy
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Bl oo krafin, vk

Bino, 2025

B bez komplexnich pozemkovych uprav

Obr. 22 Vyskyt miry zastoupeni navrZenych opatfeni v ramci komplexnich pozemkovych uprav v problémovych lokalitdch
Jihoceskeého kraje

7.4 Analyza zvlastni a obecné ochrany Gzemi
DalSi dil¢i analyza, ktera byla v problémovych lokalitach Jihoceského kraje provedena, se tykala
pritomnosti prvk( zvlastni nebo obecné ochrany Uzemi. Tato analyza by méla napomoci pfi pfipadné
prioritizaci, do kterych lokalit pfednostné smérovat prostfedky na obnovu, resp. rozsifeni ZI.

V naprosté vétsiné (7) problémovych lokalit se Zadny prvek zvlastni nebo obecné ochrany tGzemi
nevyskytoval (Obr. 23). Pouze ve Ctyfech lokalitach byl zaznamenan vyskyt obecné ochrany lzemi, a to
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jak v podobé prvké USES (u Veseli nad Luznici a Protivina), tak prvkd tdolni nivy (u Vlastibore na
Sobéslavsku a Placovic na Dacicku).

O hranice kraje

m bez vyskytu typu ochrany
vyskyt obecné ochrany

Obr. 23 Vlyskyt prvkii zvldstni a obecné ochrany tizemi v problémovych lokalitach JihoCeského kraje

7.5 Analyza vyskytu historické ZI
Jednou z moznosti pro doplnéni soucasné ZI v problémovych lokalitach novymi prvky je vyuZiti obnovy
prvkl historické ZI. Ta v minulosti diky celkové vyssi heterogenité krajiny obsahovala mnohem vice
propojujicich prvkd i voblastech s mensim relativnim zastoupenim ZI, ¢imZz umoziiovala lepsi
konektivitu a vy$si multifunkénost Z1, tedy dvou zakladnich parametrd, které ma funkéni ZI spliovat.

vvvvvv

mohou napomoci pfi formulovani doporuceni, jak sou¢asnou ZI doplnit.

Historicka ZI se vyskytovala na vétsiné problémovych lokalit (Obr. 24). Pouze u dvou lokalit, a to
u Protivina a u MaZic na Sobéslavsku se ZI v minulosti nevyskytovala. Vyrazné prevazovaly lokality, kde
bylo velmi nizké zastoupeni historické ZI (tj. do 10 % rozlohy ¢tverce) — jednalo se o 8 lokalit. V nich se
ZI v minulosti vyskytovala v podobé luk, pastvin, drobnych vodnich tok( s doprovodnou dfevinnou
zastoupeni historické ZI nizké (do 25 % rozlohy Ctverce) a historicka ZI zde byla reprezentovana
loukami a pastvinami.
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O hranice kraje

vyskyt historické ZI
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> 10 %

Obr. 24 Vyskyt historické ZI v problémovych lokalitdch Jihoceského kraje

8. Doporuceni pro doplnéni soucasneé ZI

8.1 Klasifikace problémovych lokalit
Dil¢i analyzy zminéné v predchozi kapitole umoznuji presnéji zacilit rlzné formy snah o doplnéni
soucasné ZI. Mohou rovnéz napomoci pfi rozhodovani, jaké priority si vtomto ohledu stanovit, a
napovédét, kde by mohlo byt doplnéni soucasné ZI snazsi (napf. diky dostupnosti obecnich a statnich
pozemk).

Problémové lokality byly na zakladé téchto analyz, navrzenych obecnych doporuceni (viz kapitola 2.8
v metodické Casti) a s dlirazem na mozny potencial vyuZiti historické ZI rozdéleny do 4 typologickych
skupin (Obr. 25).

Nejpocetnéjsi skupinou s 6 pripady jsou lokality s vyskytem obecnich ¢i statnich pozemkd s ornou
pldou a vyskytem ZI v minulosti. Tyto lokality se roztrousené vyskytuji ve véech oblastech, tj. na
Mirovicku, Dacicku, Protivinsku, Vitavotynsku i Sobéslavsku. Kromé jedné byly ve vSech zpracovany
KoPU. Ve tfech lokalitach navrzena opatfeni alespoii ¢aste¢né koresponduiji s vyskytem historickych
cest Ci prvka ZI.

Druhou skupinu predstavuiji 3 lokality, kde se vyskytuji jak obecni ¢i statni pozemky s ornou pldou, tak
i prvky historické ZI a prvky obecné ochrany uzemi. Jedna se o lokality u Veseli nad Luznici na
Sobéslavsku, Placovic na Dacicku a Vlastibore na Sobéslavsku. V prvnich dvou byla navrZzena opatreni
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v ramci KoPU na potencialni zvyeni prvki ZI, ktera alespoi €astecné koresponduii s prvky historické
Z1.

Do treti skupiny spada lokalita u Protivina. Tuto skupinu charakterizuje vyskyt statnich nebo obecnich
pozemkd sornou pldou a pfitomnost prvkd obecné ochrany Uzemi: vtomto pfipadé se jedna
o regionalni USES. BohuZel v lokalité zatim nebyly dokon&eny KoPU.

Posledni skupinu, kde jsou pfitomny pouze obecni nebo statni pozemky s ornou pldou, reprezentuje
lokalita na katastralnich izemich obci MaZice a Borko na Sobéslavsku. V této lokalité byla v ramci KoPU
navrzena opatfeni vedouci k moznému zvySeni pfitomnosti ZI, a to v podobé interakcnich prvk i
pripadné vysadby podél polni cesty.

klasifikace lokalit bez dostateéného
vyskytu ZI

s pritomnosti obecnich/statnich
pozemk( s omou plidou bez

* zastoupenl prvkid zvlastnifobecné
ochrany uzemi & historickeé ZI

s pfitomnosti obecnich/statnich
® pozemkd s omou pldou a
zastoupenim prvki historicke ZI

s pritomnosti obecnich/statnich

- pozemkl s ornou plidou a
zastoupenim prvkd zvlastnijobecne
ochrany uzemi

s pfitomnaosti obecnich/statnich
pozemkd s ornou pldou a
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O hranice kraje

0br. 25 Klasifikace lokalit s cilenymi doporucenimi pro doplnéni soucasné ZI v Jihoceském kraji

8.2 Moznosti podpory vyskytu ZI v problémovych lokalitach
Pro zvySeni podilu zelené infrastruktury v problémovych lokalitach (predevsim), ale i v dalSich
lokalitach s nizkym vyskytem ZI, je mozné vyuZit fadu rlznych opatfeni a nastroji jak dotacniho
charakteru, tak i mimo dotac¢ni mechanismy. Mezi vyznamné dotacni nastroje patfi Program péce
o krajinu Ministerstva Zivotniho prostiedi, zejména podprogram B uréeny na zlepSovani dochovaného
prirodniho a krajinného prostiedi a realizaci opatfeni ve volné krajiné, véetné obnovy a tvorby krajinnych

prvkd. V ramci strategického planu statni zemédélské politiky ma pro zvyseni podilu ZI stéZejni vyznam
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zejména Podpora rozvoje venkova, ktera se ¢leni na nékolik dalSich ¢asti. Z agroenvironmentalné-
klimatickych opatfeni v krajiné [ze zminit moZnosti zatraviiovani orné plidy, oSetfovani extenzivnich
travnich porost(, vysadbu krajinotvornych sadi ¢i vysadbu biopast na orné pldé. Lze také vyuzit
opatfeni v ramci podprogrami: ekologické zemédélstvi, zalesiiovani orné pldy, agrolesnictvi, oblasti
Natura 2000 na zemédélské ptidé nebo pozemkové Upravy.

Komplexni pozemkové Upravy jsou nastrojem, ktery lze v ramci konkrétni obce vhodné vyuzit pro
rozsireni ¢i obnovu prvki zelené infrastruktury. Cilem pozemkovych Gprav neni jen umoznit lepsi
hospodareni, ale také zlepsit kvalitu Zivota na venkové, zkvalitnit ochranu Zivotniho prostiedi a pldniho
fondu, sniZit nepfiznivé GCinky povodni a sucha, zasadit se o celkové zajisténi ekologické stability
krajiny a podpofit jeji estetické funkce. Mezi typické moznosti vyuziti pozemkovych Uprav patfi i
budovani novych polnich cest, jejichz okoli [ze vhodné doplnit zelenymi prvky v krajiné. Velky potencial
se nabizi také u opatieni zamérenych na zkvalitnéni hospodareni svodou v krajing, zejména jde
o budovani mokradu i tdni nebo revitalizaci vodnich tokd a jejich okoli. Pro vSechny tyto Cinnosti lze
jako cenny zdroj inspirace vyuzit podklady v podobé starych map (a je dopliiujicich historickych
pramend), zachycujicich jak historickou ZI, tak tfeba i cestni sit, zasazené jiz v kulturni, stale vSak
harmonické a funkéné oproti soucasnosti zpravidla zdraveéjSi a hodnotnéjsi krajiné.
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Kralovéhradecky kraj

Krajina s nedostatkem ZI u Nového BydZova v okrese Hradec Krdlové
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1. Soucasna zelena infrastruktura (ZI)

Zelena infrastruktura pokryva priblizné polovinu celkové rozlohy Kralovéhradeckého kraje. Timto
podilem se Kralovéhradecky kraj fadi k tém s relativné nizSim zastoupenim ZI (jedna se o kraj s patym
Kralovéhradeckého kraje je znazornéno na Obr. 1. Z néj jsou jasné patrna jadrova tzemi se Z1, tj. tzemi,
kde je ZI velmi vyznamné zastoupena (z vice nez poloviny rozlohy daného Ctverce), ale také Gzemi, kde
se ZI vsoucasnosti nevyskytuje, prinejmensim na regionalni urovni. Vkraji prevazuji tzemi
s vyznamnym (25 — 50 %) Ci velmi vyznamnym (> 50 %) zastoupenim ZI nad GUzemim s nizkym az
nulovym zastoupenim (tedy < 25 %), ato v poméru 70 : 31 %.

Jadrova uzemi (se zastoupenim ZI vy$Sim neZ polovina rozlohy ctverce kilometrové sité) pokryvaji
kolem 2 600 km?, coZ predstavuje zhruba 52 % rozlohy kraje. Jsou zastoupena piedevéim lesnimi,
méné i lucnimi komplexy Krkono$ a Orlickych hor a jejich podh(fi, zna¢nou ¢asti Broumovska a
Trebechovicka. Mensi jadra se vyskytuji i v oblasti Ceského raje a na Nechanicku &i Ceskomezifi¢sku.
V oblastech bezprostfedné priléhajicich k jadrovym lokalitam (tvofice tak jadrdm urcity buffer), byl
zaznamenan vyznamny vyskyt Uzemi s nizSim, ale stale vyznamnym zastoupenim ZI (vrozmezi
25 - 50 % rozlohy &tverce kilometrové sit8). Celkové tato kategorie pokryva kolem 900 km?, tj. 18 %
celkové rozlohy zkoumaného (zemi. Koncentrace Ctvercl svelmi vyznamnym ¢ vyznamnym
zastoupenim ZI do horskych a podhorskych oblasti kraje odrazeji jak nasilny odsun némeckého
obyvatelstva po druhé svétové valce, tak novodobé tendence stéhovani obyvatel do vétSich mést
v nizinnych oblastech a vyuZivani horskych a podhorskych oblasti k rekreacnim tceldim.

Nedostatek ZI (s nizkym a velmi nizkym zastoupenim, tj. v rozmezi 0 — 25 % rozlohy ¢tverce kilometrové
sité) byl zaznamenan na témér 1 500 km? (30 % rozlohy kraje). Nedostatek ZI je typicky pro vétsinu
plochého reliéfu zapadni a jizni Casti kraje, tj. JiCinska, Libanska, NovobydZovska, Chlumecka,
Kralovéhradecka, Rychnovska, Ceskoskalicka a Ceskomezifi¢ska.

Lokality s nulovym zastoupenim ZI (na regionalni Urovni) se v kraji nachazeji na necelych 40 km? a
zaujimaji tak cca 1 % rozlohy kraje. Jsou dominantné vazany na plochy reliéf. Ve vétsi mire je tak
nalezneme na KralovéhradeckuKralovéhradecku, NovobydZovsku, ¢i Chlumecku, ale nachazeji se také
na Libafisku, Nechanicku, Ji¢insku & Ceskoskalicku.
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Obr. 1 Vymezeni soucasné ZI v Krdalovéhradeckém kraji

2. Historicka ZI
(Obr. 2). Tato rozmanitost odrazela mimo jiné Castéjsi zastoupeni zemédélskych ploch ve vyssich
polohach, z niz vyplyvala vyraznéjSi mozaikovitost krajiny Ci niZsi zastoupeni prostorové souvislych,
jednotné vyuZzivanych ploch. Podobné jako v soucasnosti prevazovala Gzemi s vyznamnym ci velmi
vyznamnym zastoupenim ZI nad Gzemimi s nizkym az zadnym zastoupenim ZI, nicméné vzajemny
pomeér (67 : 33 %) ukazuje na diferencovanéjsi vyuzivani krajiny a i niz$i zastoupeni ZI, ktera je na
regionalni trovni hodnotitelna.

Historicka jadrova uzemi (velmi vyznamné zastoupeni ZI) pokryvala 39 % celkové rozlohy kraje a
neméla tedy takovou dominanci jako vsoucasnosti. Misto souvislych ploch se jednalo o Uzemi
rozdrobenéjsi, ktera byla v mnohem vy$si mife obklopena ¢astmi s vyznamnym zastoupenim historické
Z1. Tyto Casti se rozprostiraly na 28 % celkové rozlohy kraje, coz je 0 10 % vice nez v soucasnosti.
Souvislejsi ¢asti jadrovych uzemi byly podobné jako dnes typické pro oblast Krkonos, Orlickych hor a
Trebechovicko. Jadrova Uzemi se rozdrobené vyskytovala i v KrkonoSském podhdfi na Hostinsku,
Novopacku a Zvicinsko-kocléfovském hrbetu, na Broumovsku, Vambersku, Chlumecku ¢i Libarisku a
v Ceském raji.



Lokality s velmi nizkym €i nizkym zastoupenim historické ZI zaujimaly 32 % rozlohy kraje, tedy o néco
vice nez v soucasnosti. Kategorie s nizkym zastoupenim historické ZI prevaZzovala nad kategorii s velmi
nizkym zastoupenim historické ZI (22 % oproti 10 %), ¢imZ se liSila od sou€asného stavu, kde je pomér
zastoupeni vyrovnany. Velmi nizké zastoupeni ZI bylo typické pro pravobriezni oblasti Labe na
Kralovéhradecku a Chlumecku a Cidliny na Ji¢insku a Novobydzovsku. Vyssi podil zastoupeni ZI
v rovinatych oblastech NovobydZovska, Chlumecka, Rychnovska a Ceskomezifi¢ska byl ¢asto zpiisoben

kombinaci nerozoranych nivnich luk, lesa, pfipadné i vodnich ploch, ve vysSich (napf. Broumovsko) Ci

voevs
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Obr. 2 Vymezeni historické ZI v Krdlovéhradeckém kraji

Co se tyCe Uzemi s nulovym vyskytem historické ZI (na regionalni Urovni), jejich celkova rozloha
v Kralovéhradeckém kraji byla obdobna té soucasné — nachazely se na 32 ctvercich, priblizné ve
stejnych oblastech, jako je tomu i vsoucasnosti, nicméné se ve vét$ing pripadl nejednalo pfimo
o totozné lokality.

3. Strukturni konektivita
Strukturni konektivita zohledfiuje umisténi kazdého prvku ZI v geografickém prostoru ve vazbé na prvky
okolni. Hodnoceni prostorovych vztahli mezi diléimi fragmenty ZI v ramci Kralovéhradeckého kraje
poskytuje cenné informace o funkcnosti jejich usporadani v minulosti i soucasnosti, ale také o silnych
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a slabych mistech sité ZI jako celku. Jadrovy prvek ZI v ramci strukturni konektivity je definovan jako
jedna souvisla plocha, ktera mlZe zasahovat do vice Ctvercl, ale zaroven musi pokryvat vice nez
polovinu daného ctverce (v predchozich kapitolach se jako jadrova Gzemi oznaCovaly také Ctverce
s vy$Sim nez polovicnim zastoupenim, nicméné se nebral ohled na vnitfni strukturu; uvnitf tverce se
mohlo vyskytovat vice mensich, izolovanych plosek ZI, které dohromady pokryvaly vice nez polovinu
rozlohy Ctverce).

Srovnanim analyz strukturni konektivity ze soucasnosti (Obr. 3) a z minulosti (Obr. 4) byl zjistén ubytek
celkového poctu Ctvercl s vyskytem vech prvkd strukturni konektivity (jadrovych, propojujicich,
potencialniho propojeni a jadrovych prvkd vykazujicich potencial na propojeni ZI), a to 0 4 %. To
poukazuje najistou unifikaci krajiny. Oproti minulosti se vyrazné zvysila rozloha jadrovych prvki (z 36 %
na 53 %), Casto na ukor propojujicich prvk{ (predevsim v horskych oblastech, viz Obr. 3), ale sniZila se
rozloha a pocet jadrovych prvkd, které vykazovaly potencial na propojeni (z 16 % na 11 %). Rovnéz
doslo ke sniZeni potencialnich prvkd, které mohou slouzit jako kostra pro dal$i propojeni jadrovych
oblasti (ze 17 % na 11 %).

O hranice kraje
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Obr. 3 Strukturni konektivita soucasné ZI v Krdlovéhradeckém kraji
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Obr. 4 Strukturni konektivita historické ZI v Krdlovéhradeckém kraji

Lokalizace jadrovych prvki viceméné odpovida oblastem zmiriovanym v kapitolach 1 a 2.V soucasnosti
jsou jadrové prvky mnohem kompaktnéjsi (Obr. 3), nez tomu bylo v minulosti (Obr. 4), obzvlasté ve
vysSich polohach. To svédci o proméné zemédélského vyuZivani téchto oblasti spojené s unifikaci
landuse, ktera se projevila nejen v nardstu rozsireni lesnich celkd, ale také hojném prevedeni orné ptdy
na louky a pastviny. Celkové se vyrazné snizila strukturni konektivita na Kralovéhradecku,
Novobydzovsku, Rychnovsku, Ceskoskalicku a v jizni ¢asti Ji¢inska, kde mnoho prvki ZI regionalni
urovné zaniklo.

4. Ekosystémoveé sluzby
Krajina je vyznamnym poskytovatelem ekosystémovych sluzeb (ES), které jsou dileZité nejen pro
Clovéka, ale také pro ostatni organismy. Zdrava krajina ma potencial poskytovat Siroké spektrum ES,
zatimco u poSkozené az zdevastované krajiny je potencial vyrazné snizen.

RozloZeni potencialni kapacity Uzemi poskytovat hlavni skupiny ES je patrné na Obr. 5 (pro regulacni
ES), Obr. 6 (pro habitatové ES), Obr. 7 (pro produkéni ES) a Obr. 8 (pro kulturni ES). Predevsim
u regulacnich (Obr. 5), habitatovych (Obr. 6) a kulturnich (Obr. 8) ES jsou jasné patrné oblasti, kde je ZI
(a na ni vazané ES) dostatecna a kde ZI naopak chybi, coZ se projevuje nedostatecnou kapacitou
poskytovat ES. Podrobnéjsi analyzy ukazaly, Ze velmi vysokou kapacitu poskytovat vSechny skupiny ES
vykazuji jadrova Gzemi predevsim lesnich a lucnich komplext v Krkonosich, Orlickych horach a na
Trebechovicku. Naopak nizsi polohy kraje od Jicinska pfes Novobydzovsko, Chlumecko,
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Kralovéhradecko a Rychnovsko po Ceskoskalicko, Ceskomezificsko a Opocensko, vykazuiji velmi nizky
az zadny potencial poskytovat ES, a to hlavné v pfipadé regulacnich, habitatovych a kulturnich sluzeb.

O hranice kraje

W zastavba

potencial poskytovat regulaéni ES

B Zadny

= velmi maly
maly
stiedni
vysoky

B velmi vysoky

Obr. 5 Potencial krajiny Krdalovéhradeckého kraje poskytovat regulacni ekosystémoveé sluzby
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Obr. 6 Potencial krajiny Kralovéhradeckého kraje poskytovat habitatové ekosystémove sluzby
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Obr. 7 Potencial krajiny Kralovéhradeckého kraje poskytovat produkcni ekosystémove sluzby
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Obr. 8 Potencial krajiny Kralovéhradeckého kraje poskytovat kulturni ekosystémove sluzby



5. Pficiny nedostatecného zastoupeni ZI a analyza antropogenniho tlaku
Hlavni pficiny nedostate¢ného zastoupeni ZI mohou byt dvojiho druhu. Prvnim je velkoplo$né intenzivni
zemédélské vyuZiti pady, které je vazano predev$im na niZinné oblasti Kralovéhradeckého kraje.
Druhym je pak rozsifovani antropogennich prvk(, at jiZz v podobé zastavby, tézebnich areald ¢i dopravni
site.

Jako nejjednodussi ukazatel pro hodnoceni zemédeélského vyuZiti se jevi zastoupeni rozlohy orné pldy
v daném C¢tverci (Obr. 9). Kralovéhradecky kraj |ze Fadit ke krajim s vy$Si intenzitou zemédélského
vyuziti. Orna plda pokryva vice nez tfetinu rozlohy kraje. Oblasti se zastoupenim orné pldy vy$sim nez
tfi Ctvrtiny rozlohy Ctverce zaujimaji 19 % celkového poCtu ¢tvercl a nachazeji se v nizsich, trodnéjsich
polohach kraje. Nejvice se tak soustiedi do jizni poloviny kraje, nalezneme je vSak i na severovychodé

na Broumovsku.

podil orné pudy

orna puda se nevyskytuje
H<75%
m>75%

O hranice kraje

Obr. 9 Podil orné pldy v Krdlovéhradeckém kraji

O néco sofistikovanéjsim ukazatelem pro hodnoceni intenzity zemédélského vyuZiti je primérna
velikost ptdniho bloku, ktera nepfimo vypovida o zplisobu zemédélské praxe. Obr. 10 ukazuje rozsifeni
oblasti, kde prmérna velikost bloku orné plidy prekracovala v roce 2022 10 ha, a naopak, kde se
vyskytovaly bloky s nizsi primérnou velikosti. V Kralovéhradeckém kraji dominuji oblasti s primérnou
velikosti bloku nizsi nez 10 ha - jedna se o vice neZ dvé tretiny celkového poctu Ctvercl s vyskytem
orné pldy. Oblasti, kde primérna velikost plidniho bloku prekracovala 10 ha, se nachazeji hlavné na
Jic¢insku, Novobydzovsku, Libansku a Nechanicku, méné pak na Chlumecku Kralovéhradecku,
Rychonovsku, Ceskomeziti€sku, Vambersku, Hostinsku, Trutnovsku a Broumovsku.
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pramérna velikost plochy
orné pudy

ornd pada se nevyskytuje
<10 ha
| > 10 ha

[ hranice kraje

Obr. 10 Priimérnd velikost pidniho bloku s ornou pidou v Krdlovéhradeckém kraji

Rostouci zastoupeni antropogennich prvkl poukazuje nejen na zabor zemédélské pldy a unifikaci
zplsobl vyuziti krajiny v pfislusnych oblastech, ale v diisledku také na celkové oslabeni schopnosti
krajiny poskytovat r(izné ekosystémoveé sluzby. Antropogenni prvky, tj. zastavéné plochy, téZebni
arealy, skladky a stavenisté, pokryvaji priblizné 8 % celkové rozlohy kraje a tvori obvykle jasné
vymezena jadra koncentrace lidskych aktivit. Tato jadra jsou v Kralovéhradeckém kraji predstavovana
centry vétsich sidel, jako je Hradec Kralové, Dv(r Kralové nad Labem, Trutnov, Nachod a Jicin, a
men&imi sidly - Vrchlabi, Cerveny Kostelec, Hofice, JaroméF, Rychnov nad KnéZnou, Nové Mésto nad
Metuiji ¢i Nova Paka (Obr. 11). Vliv liniovych antropogennich prvkl reprezentovany hustotou dopravni
sité jasné ukazuje stéZejni vliv dalnic a rychlostnich komunikaci, které na sebe vazi vyssi koncentrace
rGznych typd doprovodnych a podplrnych komunikaci (Obr. 11). Vy$si hodnoty hustoty silnicni sité
nizéiho Fadu jsou typické pro oblasti Jicinska, Nechanicka, NovobydZovska, Ceskomezifi¢ska,
Opocenska a Nachodska, kde je vyssi koncentrace relativné mensich sidel, kterd jsou vzajemné
Orlickych hor, podhdfi Krkono$, Bromouvsko a Trebechovicko, kde je hustota sledovanych kategorii

dopravni sité velmi nizka, predevsim kvdli pfirodnim podminkam a nizsi koncentraci sidel.
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antropogenni prvky hustota silnicni sité

<20 % <1 km/km2
20-40% 1-2 km/km2
40-60 % m 2-3 km/km2
m60-80% | > 3 km/km2

= >80 % O hranice kraje

oo FE
Obr. 11 Antropogenni tlak v podobé vyskytu antropogennich prvkd a hustoty silnicni sité v Kralovéhradeckém kraji

Jak jiz bylo zminéno, nejvétsi priciny nedostatku vyskytu ZI lze spatfovat v maximalni snaze
o zemédélské vyuziti krajiny, neboli v zintenziviujicim se zemédélském tlaku, jenz v oblastech
zvolenych pro zemédélstvi skrze vyraznou unifikaci potlacuje témér veskeré ostatni neprodukéni
zplsoby vyuziti krajiny, a rozsifovani antropogennich ploch. V pfipadé rozsifovani antropogennich ploch
je situace relativné jasna, nebot se nejcastéji vaZzou na samotna sidla (pficemz ¢im vétsi sidlo, tim vetsi
rozsah antropogennich ploch, vizObr. 11 a 12).

V pripadé maximalniho zemédélského tlaku lze jako kritérium stanovit kombinaci vysokého podilu orné
pldy (vyskytu orné pddy na vice nez tfech ¢tvrtinach zkoumané lokality) a primérné velikosti plidniho
bloku s ornou pldou vyssi nez 10 ha. Takto zvolené kritérium ukazuje, Ze v ramci Kralovéhradeckého
kraje je maximalnim zemédélskym tlakem postizeno kolem ctyf procent celkové rozlohy Gzemi
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(Obr. 12), a to predevsim v jihozapadni, rovinaté ¢asti kraje — na Ji¢insku, Libafisku, Novobydzovsku a
Nechanicku, méné i na Rychnovsku, Ceskoskalicku, Ceskomeziti€sku a Vambersku & Broumovsku.

B maximalni zemédélsky tlak

B antropogenni plochy

O hranice kraje

NZkamng vslay

5
S orokejin, vy
20m

Ernn, 2025

Obr. 12 Vymezené lokality s vysokym antropogennim tlakem v podobé antropogennich ploch a maximdlniho zemédélského
vyuZiti v Krdalovehradeckem kraji

6. Zvlastni a obecna ochrana Uzemi
Prvky zvlastni ochrany Uzemi by ze své podstaty mély chranit nejcennéjsi Casti ZI, zatimco u prvkd
obecné ochrany Gzemi je dliraz kladen pfedevsim na spravné fungovanikrajiny, pro coz je dillezité nejen
vy$Si zastoupeni prvki ZI, ale také jejich funkéni propojeni.

Prvky zvlastni ochrany Uzemi jsou vtomto Ukolu predstavovany maloplosnymi zvlasté chranénymi
tzemi (MZCHU) a evropsky vyznamnymi lokalitami (EVL). Celkem se na Gizemi Kralovéhradeckého kraje
vyskytuje 138 MZCHU o celkové rozloze 88 km?a 76 EVL o celkové rozloze 509 km?. Pokud se vezmou
tyto typy jako celek, v obou je krajinny pokryv tvofen ZI minimalné v rozsahu 94 % celkové rozlohy (pro
MZCHU to je 93 %, pro EVL 94 %). Jak ukazuje Obr. 13, vysoké zastoupeni ZI ve zvlasté chranénych
uzemich je patrné i po prepoctu na kilometrovou sit. Prvky zvlastni ochrany uzemi pokryvaji 25 %
¢tvercl kilometrové sité, pricemz témér ve vSech Ctvercich jsou tyto prvky pokryty ZI z vice nez poloviny
(na Obr. 13 zobrazeno zelené a modre).

Témér vsechny Ctverce svyskytem prvkd zvlastni ochrany Gzemi jsou napojeny na Ctverce
s vyznamnym Ci velmi vyznamnym zastoupenim ZI (Obr. 14). Vyjimku tvofi chranéné lokality severné
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od Hradce Kralové (PP Trotina a PP Pileticky a Libranticky potok) a na Nechanicku (PP Kazatelna, PR
Horinévska bazantnice a ¢ast PP Bystfice), v jejichZ okoli je zastoupeni ZI nizké Ci velmi nizké.

O hranice kraje

vztah MZCHU a EVL k ZI

ZI pokryvé > 50 % rozlohy prvkt MZCHU a
EVL a > 10 % rozlohy &tverce

= Z| pokryvé < 50 % rozlohy prvka MZCHU a
EVL a > 10 % rozlohy &tverce

= Z| pokryva > 50 % rozlohy prvka MZCHU a
EVL a < 10 % rozlohy &tverce

= ZI pokryva < 50 % rozlohy prvk( MZCHU a
EVL a < 10 % rozlohy &tverce

.?.g e
. B 2025
Obr. 13 Zastoupeni zelené infrastruktury v prvcich zvldstni ochrany tuzemi v Krdalovéhradeckém kraji

O hranice kraje
@ MZCHU a EVL

zastoupeni ZI

m 7adné

m velmi nizke
nizké

= vjznamné

u velmi vyznamné

Vzkumng Ustay
alie
. &rno, 2025

R TR (15 AT L

Obr. 14 Vztah prvkii zviastni ochrany tzemi k okolni ZI v Krdlovéhradeckém kraji
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V piipadé prvkd obecné ochrany se pozornost sousttedila jak na regionalni a nadregionalni Uzemni
systém ekologické stability krajiny (USES), tak na vyznamné tdolni nivy, které se podle zakona 114/92
Sh. fadi mezi vyznamné krajinné prvky.

Celkova rozloha prvkii nadregionalniho USES ¢ini téméF 214 km?, regionalniho pak 251 km? a takto
vymezené prvky jsou pokryty z 93 % ZI. Podobné jako u zvlastni ochrany Gzemi, i v tomto pfipadé je
situace odlisna z pohledu jednotlivych typl prvkd (Obr. 15). Z tohoto obrazku vyplyva, Ze mensi pokryti
Z1 bylo zjiténo hlavné v nékterych ¢astech biokoridor(. Prvky USES se nachazeji na 48 % ¢tvercl
kilometrové sité a na 94 % téchto Ctvercd je ZI zastoupena vice nez z poloviny.

O hranice kraje

vztah USES k ZI

ZI pokryva > 50 % rozlohy prvkt USES a
] X
> 10 % rozlohy Etverce

ZI pokryvé < 50 % rozlohy prvk( USES a
> 10 % rozlohy &tverce

Z| pokryva > 50 % rozlohy prvka USES a
< 10 % rozlohy &tverce

 ZI pokryva < 50 % roziohy prvki USES a
< 10 % rozlohy &tverce

8 Vzkuming Ustav
y
SR o krsin, v

8rno, 2025

Obr. 15 Zastoupent zelené infrastruktury v prvcich Uzemniho systému ekologické stability krajiny v Krdlovéhradeckém kraji

Navrzené vedeni tras regionalnich a nadregionalnich biokoridorl muzZe i pfes snahu vyuZit existujici
prvky ZI zahrnovat Etverce s nizkym az velmi nizkym zastoupenim ZI. To je patrné predevsim pro
zemeédélsky intenzivné vyuzivané oblasti Kralovéhradecka a Jic¢inska (Obr. 16).
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Obr. 16 Vztah prvkii tizemniho systému ekologické stability krajiny k okolni ZI v Kralovéhradeckém kraji

Vyznamné krajinné prvky v podobé vyznamnych tdolnich niv zaujimaji v Kralovéhradeckém kraji témér
505 km?, nicméné zelena infrastruktura pokryva pouze 46 % takto vymezeného Gizemi. Z Obr. 17 jsou
jasné patrné Ctverce, kde je ZI nedostatecné zastoupena, a kde tedy dochazi nejen k nedostatecné
konektivité ZI v nivé, ale také ke sniZeni potencialu pro poskytovani dileZitych ekosystémovych sluzeb,
jako je regulace odtoku Ciretence vody v krajiné. Nejvice postizené lokality jsou vazany na antropogenni
plochy ajejich bezprostiedni, intenzivné zemédélsky vyuzivané okoli, coz je typické predevsim pro Casti
niv v jizni a jihozapadni ¢asti kraje (Obr. 18).
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O hranice kraje

vztah nivy k ZI

Z| pokryva > 50 % rozlohy nivy a > 10 %
rozlohy étverce

= ZI pokryvé < 50 % rozlohy nivy a > 10 %
rozlohy ¢étverce

Z| pokryva > 50 % rozlohy nivy a < 10 %
rozlohy &tverce

= ZI pokryva < 50 % rozlohy nivy a < 10 %
rozlohy Etverce

Vyzkumng Ustay
@ pra krajinu, ©vi
7 Brmo, 2025

Obr. 17 Zastoupeni zelené infrastruktury v tidolnich nivdch v Krdlovéhradeckém kraji

O hranice kraje
B niva

m zastavba

zastoupeni ZI

= 7adné

= velmi nizke
nizke
vyznamné

' m velmi vyznamné

gk Ustay
& o krajinu, v
" &mo, 2025

L ORANAEEID (70 SR GG

Obr. 18 Vztah vymezené tdolni nivy k okolni ZI a zdstavbé v Krdlovéhradeckém kraji
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7. Problémové lokality
Vysledky analyz popsané v predchozich kapitolach ukazuji, Ze nedostatecné zastoupeni ZI Casto
podmiriuje nedostatek rliznych ekosystémovych sluzeb a nizsi strukturni konektivitu. Nedostatek ZI je
zpravidla znac¢né ovlivnén vysokym zemédélskym tlakem. Proto kombinaci téchto dvou kritérii lze

vvvvvv

V ramci Kralovéhradeckého kraje bylo vymezeno celkem 33 Ctvercd, které jsou situovany v nizinnych,
pripadné i pahorkatinnych oblastech (Obr. 19). V téchto ¢tvercich podil orné plidy presahuje 75 % jejich
rozlohy a ZI se vyskytuje ve velmi nizkém zastoupeni nebo se nevyskytuje viibec. Tyto tzv. problémové
lokality lze rozdélit do dvou skupin na zakladé kombinace miry zastoupeni ZI a primérné velikosti
pldnich blokl s ornou pidou.

O hranice kraje

skupina

Zadna ZI, vysoky podil orne
m pidy, prim. rozloha
padniho bloku >10 ha

Zadna ZI, vysoky podil orné
L1 pady, prim. rozloha
pudniho bloku < 10 ha

0 5 10 km

[ |

Obr. 19 Lokalizace a vymezeni riznych typu problémovych lokalit Krdlovéhradeckého kraje

Prvni skupinu tvoii 11 ¢tvercl. V téchto Ctvercich se na regionalni Grovni nevyskytuje Zadny prvek ZI a
zaroven jsou podrobeny maximalnimu zemédélskému tlaku, reprezentovanému vysokym podilem orné
pldy a soucasnym vyskytem velkych blokd s ornou pddou (na Obr. 19. vyznaceny Cerveng). Nejvétsi

mnozstvi téchto ¢tvercd je na NovobydZovsku a Jicinsku. Ojedinélé pripady lze nalézt na Libarisku,
Kralovéhradecku, Chlumecku a Ceskomezificsku.

urovni a primérna velikost pddniho bloku s ornou pddou se pohybuje do 10 ha; zemédélsky tlak se tak
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projevuje predevsim vysokym podilem orné plidy, zatimco velikost jednotlivych blokd s ornou plidou je
relativné nizsi (na Obr. 19. vyznaceno Zzluté). Tyto lokality se koncentruji na Chlumecko,
Kralovéhradecko, Ceskoskalicko a Nechanicko. Ojedinélé piipady jsou i na NovobydZovsku.

7.1 Analyza podrobného zastoupeni ZI

Ve vymezenych problémovych lokalitdich Kralovéhradeckého kraje bylo v nasledujicich krocich
provedeno nékolik analyz, které by mély napomoci k formulovani doporuceni pro doplnéni ZI. Prvni
analyza se vénovala podrobnému zmapovani ZI s vyuzitim negeneralizované Konsolidované vrstvy
ekosystéml (KVES). Vysledky ukazaly, Ze rozloha prvki ZI ani vjednom pfipadé nepresahla 7 %
celkové rozlohy analyzovaného problémového CEtverce. V jednom CEtverci se ZI nevyskytovala ani na
lokalni Urovni — jednalo se o lokalitu severozapadné od obce Vinary na Novobydzovsku. Dalsi vysledky
jsou zaznamenany v Tab. 1. Z ni vyplyva, Ze ve vétSiné vymezenych problémovych ¢tvercl zaujima
rozloha pritomnych prvk( ZI méné nez 5 % z rozlohy daného Ctverce.

Tab. 1 Pocet vymezenych problémovych Ctverci s riiznou mirou vyskytu podrobné ZI

rozloha ZI pocet Ctvercl
7adna 1

<1% 6

1-5% 24

5-10% 2

7.2 Analyza vlastnictvi
V soucasnosti, i v souvislosti s probihajici klimatickou zménou, existuje mnoho iniciativ poukazuijicich
na potiebu zvySeni rozlohy a mnoZzstvi ZI v krajiné. Bohuzel je stale jen velmi malo uvédomélych
vlastnikd pozemkd, ktefi by byli ochotni na svych pozemcich tyto prvky realizovat. Z rliznych vyzkumii
(napf. viz Zandlova et al. 2023) vyplyva, Ze tato aktivita by se méla nejcastéji odehravat na pozemcich
obci ¢i statu. Proto byly ve vySe vymezenych problémovych lokalitach analyzovany vlastnické pomeéry
pravé téchto dvou typl subjektd.

Analyza prostorového rozlozZeni obecnich a statnich pozemku s ornou ptidou odhalila, Ze po secteni
rozlohy pozemkd s ornou pddou obou typl vlastnictvi se v kazdém problémové lokalité vyskytovala
alespon cast pozemkl obecnich nebo statnich (Obr. 20 a 21). Ve tfech lokalitach pfitom byly
zaznamenany pozemky s ornou pldou dostupné pro pripadnou realizaci prvkl ZI na vice nez 10 %
rozlohy Ctverce. Tyto pozemky byly ve vlastnictvi obce a jednalo se o lokality u Lovcic na Chlumecku a
lokalitu u Stfevace na Ji¢insku. Vyrazné prevazovaly lokality, kde se statni nebo obecni pozemky
vyskytovaly na méné nez 5 % rozlohy Ctverce. V péti lokalitach se podil takto vymezenych pozemki
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pohyboval mezi 5 a 10 %. Tyto lokality se nachazely na Chlumecku, NovobydZovsku, Nechanicku a
Jicinsku.

Analyzy jednotlivych typd vlastnictvi pozemkUl ukazaly, Ze lokalit s pozemky vlastnénymi obcemi bylo
mnohem vice nez lokalit s pozemky vlastnénymi statem. V pfipadé obecnich pozemki nebyly
zaznamenany zadné dostupné pozemky sornou plidou pouze na jedné problémové lokalité, a to
u TrebnousSevse na Nechanicku. Vét$ina obecnich pozemki s ornou pldou pokryvala do 5 % rozlohy
Ctverce (Obr. 20). Nicméné pocet lokalit s vy$$im zastoupenim obecnich pozemk{ s ornou pldou (tj.
vice nez 5 % rozlohy CEtverce) neni zanedbatelny — jedna se o sedm lokalit, roztrousenych po
NovobydZovsku, Nechanicku, Chlumecku a Ji€insku.

0 hranice kraje

obecni pozemky s crnou
pldou

u bez vyskytu
<5%
5-10%

u>10%

Obr. 20 Podil obecnich pozemkd s ornou piidou v problémovych lokalitdch Krdlovéhradeckého kraje

Statni pozemky s ornou pldou byly zaznamenany na 23 lokalitach. Jejich vyskyt je tedy mensi nez
v pfipadé obecnich pozemk{. Podobné jako u obecnich pozemkdi se ve vétsiné lokalit statni pozemky
s ornou pddou rozprostiraly na méné nez 5 % celkové rozlohy lokality (Obr. 21). Pouze u jedné lokality
byl podil zastoupeni statnich pozemki s ornou ptidou vy3si nez 5 %, a to v lokalité u Nového Mésta na
Chlumecku.
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Obr. 21 Podil stdtnich pozemkii s ornou piidou v problémovych lokalitdch Krdalovéhradeckého kraje

7.3 Analyza komplexnich pozemkovych Uprav
Komplexni pozemkové Upravy (KoPU) jsou jednim z nastrojd, ktery m(ize pomoci zvySovani podilu ZI
vkrajiné. Proto bylo zjiStovano, jestli byla videntifikovanych problémovych lokalitach
Kralovéhradeckého kraje navrzena opatfeni v ramci KoPU, jejichZ realizace by k zvy$eni zastoupeni ZI
napomohla. Podle dostupnych zdrojii se na vice nez poloviné problémovych lokalit nevyskytuji Zadna
navrzena opatreni (Obr. 22). Vedvou lokalitach (mezi Chlumcem nad Cidlinou a Nepolisy na
Novobydzovsku a u TrebnouSevse na Nechanicku) navrzena opatieni pokryvaji vice nez desetinu
rozlohy Ctverce, ve 14 pak méné neZ desetinu rozlohy ¢tverce. Pokud navrzena opatreni presahuiji
desetinu rozlohy Ctverce, jedna se predevSim o organizacni opatieni spocCivajici ve zméné typu
hospodareni, typicky protierozni rozmistovani plodin. V lokalitach, kde jsou navrZena opatieni
planovana na méné nez desetiné rozlohy Ctverce, jsou tato opatfeni kombinaci ekologickych opatieni
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v podobé zavadéni interakénich prvkd, biokoridort, biocenter, pfipadné obecné pojmenované krajinné
zelené a zpristupnéni pozemku v podobé polnich cest.
komplexni pozemkové apravy s

navrzenymi opatfenimi pro
zvyseni vyskytu ZI

opatfeni pokryvyji > 10 % rozlohy
ctverce

opatfeni pokryvaji < 10 % rozlohy
dtverce

bez komplexnich pozemkovych
uprav

O hranice kraje

Wyzkumny ustay

}“ pra kra

[ — Bmo. 2025

@0op

Obr. 22 Vyskyt miry zastoupeni navrZenych opatfeni v rdmci komplexnich pozemkovych uprav v problémovych lokalitach
Krdlovéhradeckeho kraje

7.4 Analyza zvlastni a obecné ochrany Gzemi
Dalsi dil¢i analyza, ktera byla v problémovych lokalitach Kralovéhradeckého kraje provedena, se tykala
pritomnosti prvkl zvlastni nebo obecné ochrany Gzemi. Tato analyza by méla napomoci pfi pfipadné
prioritizaci, do kterych lokalit pfednostné smérovat prostfedky na obnovu, resp. rozsireni Z1.

Bylo zjiSténo, Ze prvky zvlastni ochrany Uzemi se nevyskytuji v zadné problémové lokalité a pouze do
Ctyr lokalit zasahuji prvky obecné ochrany tzemi (Obr. 23). Jednalo se o Udolni nivu, ktera pokryva tfi
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lokality na Ceskoskalicku, a nadregionalni biokoridor, ktery prochazi lokalitou na pomezi
Novobydzovska a Chlumecka.
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Obr. 23 Vyskyt prvka zvldstni a obecné ochrany tizemi v problémovych lokalitach Krdlovéhradeckého kraje

7.5 Analyza vyskytu historické ZI
Jednou z mozZnosti pro doplnéni soucasné ZI v problémovych lokalitach novymi prvky je vyuziti obnovy
prvk( historické ZI. Ta v minulosti diky celkové vyssi heterogenité krajiny obsahovala mnohem vice
propojujicich prvkl i voblastech s mensim relativnim zastoupenim ZI, ¢imZ umoziiovala lepsi
konektivitu a vy$si multifunkénost Z1, tedy dvou zakladnich parametrd, které ma funkéni ZI spliiovat.
Proto je analyza vyskytu historické ZI v problémovych lokalitach jednim z nejddlezZitéjsich krokd, které
mohou napomoci pfi formulovani doporuceni, jak soucasnou ZI doplnit.

Historicka ZI byla identifikovana v rlizném zastoupeni ve 26 problémovych lokalitach (Obr. 24). Bez
zaznamenané historické ZI se byly evidovany lokality na Kralovéhradecku, Chlumecku, Nechanicku a
Ceskomezifi¢sku. Vyrazné prevazovaly lokality, kde bylo velmi nizké zastoupeni (do 10 % rozlohy
Ctverce) historické ZI — jednalo se o0 20 lokalit. V Sesti lokalitach pak bylo zastoupeni historické ZI nizké
(tj. mezi 10 a 25 % rozlohy ¢tverce). Historicka ZI byla reprezentovana predevsim loukami a pastvinami,
pripadné drobnymi vodnimi toky, doprovodnou dievinnou vegetaci podél cest a vodnich tok i remizky.
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V jedné lokalité na Chlumecku, konkrétné mezi LovCicemi a LiSicemi, se v minulosti vyskytoval i vétsi
rybnik.
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Obr. 24 Vyskyt historické ZI v problémovych lokalitdch Krdlovehradeckeho kraje

8. Doporuceni pro doplnéni soucasné ZI

8.1 Klasifikace problémovych lokalit
Dil¢i analyzy zminéné v predchozi kapitole umoznuji presnéji zacilit rlizné formy snah o doplnéni
soucasné ZI. Mohou rovnéZz napomoci pfi rozhodovani, jaké priority si vtomto ohledu stanovit, a
napovédet, kde by mohlo byt doplnéni soucasné ZI snazsi (napf. diky dostupnosti obecnich a statnich
pozemka).

Problémoveé lokality byly na zakladé téchto analyz, navrzenych obecnych doporuceni (viz kapitola 2.8
v metodické Casti) a s dlirazem na mozny potencial vyuZiti historické ZI rozdéleny do 3 typologickych
skupin (Obr. 25).

Nejpocetnéjsi skupinu s 22 pripady, tvori lokality, kde se do néjaké miry vyskytovaly obecni Ci statni
pozemky s ornou plidou a byla v nich v minulosti zaznamenana pfitomnost ZI. Tyto lokality maji nejvétsi
koncentraci na NovobydZovsku a Chlumecku, méné se vyskytuji také na Jicinsku, Nechanicku a
Kralovéhradecku, a ojedinélé pripady jsou na Libarisku a Ceskoskalicku. Pouze v deseti pripadech byla
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navrzena opatieni pro zlepseni vyskytu ZI v ramci komplexnich pozemkovych Uprav. Ve vétSiné z nich
vSak navrZena opatieni pokryva méné nez desetinu rozlohy Ctverce. Jedinou vyjimku predstavuje
lokalita u TrebnouSevse na Nechanicku, kde navrzena opatieni mirné presahovala desetinu rozlohy
Ctverce. Jednalo se jak 0 zménu zplsobu hospodareni, tak o zpfistupnéni pozemkU vytvorenim polnich
cest, vysadbu doprovodné zelené a organizacni opatieni v podobé protierozniho osevniho postupu.

Posledni skupinu reprezentuji Ctyfi lokality, ve kterych se spolec¢né sobecnimi a/nebo statnimi
pozemky vyskytuji i prvky obecné ochrany pfirody a byla v nich v minulosti zaznamenana ZI na
regionalni Grovni. Jedna se o t¥i lokality na Ceskoskalicku, které spadaji do tdolni nivy Upy, a o lokalitu
na Novobydzovsku, pres kterou prochazi nadregionalni biokoridor. Ve vSech lokalitach byla v ramci
KoPU navrzena opatfeni pro zvy$eni pFitomnosti ZI. Prvky historické ZI byly predstavovany hlavné
loukami, vodnimi toky s doprovodnou dfevinnou vegetaci a v pripadé lokality na NovobydZovsku i
nékolika remizky.

klasifikace lokalit bez dostate¢ného vyskytu ZI
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0br. 25 Klasifikace lokalit s cilenymi doporucenimi pro doplneni soucasné ZI v Krdlovehradeckém kraji

8.2 Moznosti podpory vyskytu ZI v problémovych lokalitach
Pro zvySeni podilu zelené infrastruktury v problémovych lokalitach (predevsim), ale i v dalSich
lokalitach s nizkym vyskytem ZI, je mozné vyuZit fadu rlznych opatfeni a nastroji jak dotacniho

charakteru, tak i mimo dotacni mechanismy. Mezi vyznamné dotacni nastroje patfi Program péce o
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krajinu MZP, zejména podprogram B uréeny na zlep$ovani dochovaného pfirodniho a krajinného
prostredi a realizaci opatfeni ve volné krajing, vCetné obnovy a tvorby krajinnych prvkd. V ramci
strategického planu statni zemédélské politiky ma pro zvysSeni podilu ZI stéZejni vyznam zejména
Podpora rozvoje venkova, ktera se €leni na nékolik dalSich ¢asti. Z agroenvironmentalné-klimatickych
opatfeniv krajiné lze zminit moZnosti zatraviiovani orné piidy, oSetfovani extenzivnich travnich porost,
vysadbu krajinotvornych sadi Ci vysadbu biopasti na orné pldé. Lze také vyuZit opatieni v ramci
podprogramd: ekologické zemédélstvi, zalesriovani orné pldy, agrolesnictvi, oblasti Natura 2000 na
zemédelské plidé nebo pozemkové Upravy.

Komplexni pozemkové Upravy jsou nastrojem, ktery lze vramci konkrétni obce vhodné vyuzit pro
rozsifeni ¢i obnovu prvki zelené infrastruktury. Cilem pozemkovych Uprav neni jen umoznit lepsi
pristupnost k pozemkdm a jejich obhospodarovani, ale také zlepsit kvalitu Zivota na venkoveé, zkvalitnit
ochranu Zivotniho prostredi a pddniho fondu, sniZit nepfiznivé Gcinky povodni a sucha, zasadit se
o celkové zajisténi ekologické stability krajiny a podpofrit jeji estetické funkce. Mezi typické moznosti
vyuziti pozemkovych Uprav patfi i budovani novych polnich cest, jejichz okoli lze vhodné doplnit
zelenymi prvky vkrajiné. Velky potencial se nabizi také u opatfeni zamérenych na zkvalitnéni
hospodareni s vodou v krajing, zejména jde o budovani mokfadd ¢i tdini nebo revitalizaci vodnich tokd
a jejich okoli. Pro vSechny tyto ¢innosti lze jako cenny zdroj inspirace vyuzit podklady v podobé starych
map (a je dopliujicich historickych pramend), zachycuijicich jak historickou ZI, tak tfeba i cestni sit,
zasazené jiz v kulturni, stale vSak harmonické a funkéné oproti soucasnosti zpravidla zdravéjSi a

hodnotnéjsi krajiné.

26



Kraj Vysocina

Krajina s nedostatkem ZI u Moravskych Budéjovic
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1. Soucasna zelena infrastruktura (ZI)

Zelena infrastruktura pokryva polovinu celkové rozlohy Kraje Vysocina. Timto podilem se Kraj Vysocina
fadi ke krajiim s relativné niz$im zastoupenim ZI v ramci celé Ceské republiky. Prostorové rozlozeni
miry zastoupeni soucasné ZI na Gzemi Kraje Vysocina je znazornéno na Obr. 1. Z néj jsou jasné patrna
jadrova uzemi se Z1, tj. tizemi, kde je ZI velmi vyznamné zastoupena (z vice nez poloviny rozlohy daného
Ctverce), ale také Uzemi, kde se ZI v soucasnosti nevyskytuje, pfinejmensim na regionalni trovni. V kraji
prevazuji uzemi s vyznamnym (25 - 50 %) i velmi vyznamnym (> 50 %) zastoupenim ZI nad Gzemim
s nizkym az nulovym zastoupenim (tedy < 25 %), a to v poméru 76 : 24 %.

Jadrova uzemi (se zastoupenim ZI vy$Sim neZ polovina rozlohy Ctverce kilometrové sité) pokryvaji
kolem 3 300 km?, co? pfedstavuje zhruba 47 % rozlohy kraje. Jsou zastoupena piedevsim lesnimi,
méné i luénimi komplexy Zdarskych vrchi, Javorické vrchoviny, Svratecké hornatiny, Zeleznych hor a
nejvyssich poloh Kiemesnicka a Pacovska. Jadrova Gizemi se v mensi mife vyskytuiji i v nizsich polohach
na Humpolecku, Trebi¢sku, Velkomezifi€sku, Zeletavsku a Moravskokrumlovsku, kde jsou Casto vazana
na zalesnéna udoli vodnich tok( (napf. Oslava), resp. vodnich prehrad (napt. idoli Jihlavy). V oblastech
bezprostredné priléhajicich k jadrovym lokalitam, predevsim tedy na pfechodu hornatin a vrchovin do
plossiho reliéfu (tvorice tak jadriim urcity buffer), byl zaznamenan vyznamny vyskyt Gzemi s nizsim, ale
stale vyznamnym zastoupenim ZI (v rozmezi 25 — 50 % rozlohy ¢tverce kilometrové sité). Celkové tato
kategorie pokryva kolem 2100 km?, tj. 29 % celkové rozlohy zkoumaného Gizemi.
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Obr. 1 Vymezeni soucasné ZI v Kraji Vysocina



Nedostatek ZI (s nizkym a velmi nizkym zastoupenim, tj. v rozmezi 0 — 25 % rozlohy ¢tverce kilometrové
sit&) byl zaznamenan na témé&¥ 1700km? (24 % rozlohy kraje). Nedostatek ZI je typicky pro jihovychodni
Cast kraje — Moravskobudéjovicko a Moravskokrumlovsko, ¢aste¢né i pro Krizanovsko, Bitessko,
Caslavsko, Chotéboisko a Gol&ovojenikovsko.

Lokality s nulovym zastoupenim ZI na regionalni Grovni se v kraji nachazeji na necelych 30 km? a
zaujimaji méné nez 0,5 % rozlohy kraje. Jsou dominantné vazany na JeviSovickou pahorkatinu na
jihovychodé kraje. Nejvice se jich nachazi na Moravskobudéjovicku a Moravskokrumlovsku, vyjimecné
jsou i na Zeletavsku a Trebicsku.

2. Historicka ZI
Zastoupeni ZI v Kraji Vyso€ina v minulosti bylo proti soucasnosti prostorové mnohem vyvazengjsi
(Obr. 2). Tato situace odrazela vysSi heterogenitu krajiny. Podobné jako v soucasnosti dominovala
uzemi s vyznamnym ¢i velmi vyznamnym zastoupenim nad Uzemimi s nizkym az Zadnym zastoupenim
Z1, ale ve vySSim poméru nez dnes, tj. 81 : 19 %. To se projevilo i v dil¢im zastoupeni jednotlivych
kategorii Z1.

Historicka jadrova uzemi s velmi vyznamnym zastoupenim ZI pokryvala 44 % celkové rozlohy kraje, coz
je 0 3 % méné nez v soucasnosti. Jednalo se o Uzemi rozdrobenéjsi, ktera byla v mnohem vyssi mire
obklopena ¢astmi s vyznamnym zastoupenim historické ZI. Tyto ¢asti se rozprostiraly na 37 % celkové
rozlohy kraje, cozZ je 0 8 % vice nez v soucasnosti. Souvislejsi ¢asti jadrovych uzemi byly typické pro
oblast Zd4rskych vrchd, Zeleznych hor a Javofické vrchoviny. Viyrazna byla i zalesnéna tdoli Jihlavy a
Oslavy na Moravskokrumlovsku.

Lokality s velmi nizkym ¢i nizkym zastoupenim historické ZI zaujimaly 19 % rozlohy kraje, tedy 0 5 %
méné nez v soucasnosti. Kategorie s nizkym zastoupenim historické ZI podobné jako v sou€asnosti
prevazovala nad kategorii s velmi nizkym zastoupenim historické ZI, ale v jiném poméru (15:4 % oproti
soucasnym 16:8 %). Obdobné jako v soucasnosti prevazovaly lokality s velmi nizkym zastoupenim ZI
na jihovychodé kraje. Jejich nejvétSi koncentrace se tak soustfedila do Moravskobudéjovicka,
Moravskokrumlovska a Castecné i TrebiCska a Kfizanovska. Oblasti s nizkym zastoupenim ZI se
vyskytovaly ve vy&si mite také na Tel&sku, Dacicku, Bystticku, Caslavsku, Pelhfimovsku a ve Stfednim
Posazavi a Hornim Pojihlavi.

Co se tyCe Uzemi s nulovym vyskytem historické ZI na regionalni Grovni, jejich celkova rozloha v Kraji
Vyso€ina byla mnohem nizsi nez v soucasnosti — nachazely se na pouhych tfech ¢tvercich, a to na
Moravskobudéjovicku, Trebi¢sku a Moravskokrumlovsku na hranicich s Jihomoravskym krajem.
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Obr. 2 Vymezeni historické ZI v Kraji Vysocina

3. Strukturni konektivita
Strukturni konektivita zohlediuje umisténi kazdého prvku ZIv geografickém prostoru ve vazbé na prvky
okolni. Hodnoceni prostorovych vztaht mezi dil¢imi fragmenty ZI v ramci Kraje Vysocina poskytuje
cenné informace o funk&nosti jejich usporadani v minulosti i soucasnosti, ale také o silnych a slabych
mistech sité ZI jako celku. Jadrovy prvek ZI vramci strukturni konektivity je definovan jako jedna
souvisla plocha, ktera mize zasahovat do vice Ctvercl, ale zaroveri musi pokryvat vice nez polovinu
daného ctverce (v predchozich kapitolach se jako jadrova Gizemi oznaCovaly také Ctverce s vy$Sim nez
poloviénim zastoupenim, nicméné se nebral ohled na vnitfni strukturu; uvniti ¢tverce se mohlo

vyskytovat vice mensich, izolovanych ploSek ZI, které dohromady pokryvaly vice nez polovinu rozlohy
Ctverce).

Srovnanim analyz strukturni konektivity ze soucasnosti (Obr. 3) a z minulosti (Obr. 4) byl zjistén Ubytek
celkového poctu Ctvercl s vyskytem vech prvkd strukturni konektivity (jadrovych, propojujicich,
potencialniho propojeni a jadrovych prvkid vykazujicich potencial na propojeni ZI), a to 0 3 %.
Nejvyraznéjsi ubytek konektivity ZI je patrny na jihovychodé kraje a ukazuje na jistou unifikaci krajiny
v této oblasti. Oproti minulosti se zvysila rozloha jadrovych prvki (ze 40 % na 43 %), Casto na ukor

prvkd vykazujicich potencial na propojeni (celkovy pokles z13 % na 10 %). Zaroven byla navySena



rozloha propojujicich prvki (z 24 % na 35 %). ZvySeni podilu jadrovych i propojujicich prvk
v soucasnosti by mohlo poukazovat na jisté zlepseni konektivity. Nicméné narlst propojujicich prvki
probihal ¢asto na ukor mensich jadrovych prvk( vykazujicich potencial na propojeni ZI. Jinymi slovy,

nahrazeny spiSe protahlymi prvky ZI pfimo propojujicimi velké jadrové prvky.

Lokalizace jadrovych prvki viceméné odpovida oblastem s prevahou velmi vyznamného zastoupeni Z1
zminovanym v kapitolach 1 a 2. Zvyseni konektivity ZI pomoci propojovacich prvkl bylo typické pro
Havlickobrodsko, Pelhfimovsko, Trebi¢sko-Velkomezificsko, Stfedni Posazavi a Horni Pojihlavi.
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Obr. 3 Strukturni konektivita soucasné ZI v Kraji Vysocina
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Obr. 4 Strukturni konektivita historické ZI v Kraji Vysocina

4. Ekosystémoveé sluzby
Krajina je vyznamnym poskytovatelem ekosystémovych sluzeb (ES), které jsou dileZité nejen pro
Clovéka, ale také pro ostatni organismy. Zdrava krajina ma potencial poskytovat Siroké spektrum ES,
zatimco u poSkozené az zdevastované krajiny je potencial vyrazné snizen.

RozloZeni potencialni kapacity uzemi poskytovat hlavni skupiny ES je patrné na Obr. 5 (pro regulacni
ES), Obr. 6 (pro habitatové ES), Obr. 7 (pro produkéni ES) a Obr. 8 (pro kulturni ES). Predevsim
u regulacnich (Obr. 5), habitatovych (Obr. 6) a kulturnich (Obr. 8) ES jsou jasné patrné oblasti, kde je ZI
(ananivazané ES) dostatecna a kde ZI naopak chybi, cozZ se projevuje nedostatecnou, tj. malou a velmi
malou (v pfipadé habitatovych a kulturnich ES aZ Zadnou) kapacitou poskytovat ES. Podrobnéjsi analyzy
ukazaly, ze velmi vysokou kapacitu poskytovat vSechny skupiny ES vykazuji jadrova Gzemi predevsim
lesnich a luénich komplext ve Zdarskych vrsich a Javofické vrchoving. Kontrastni jsou pak oblasti na
jihovychodé kraje, kde je nedostatek ZI a s tim spojeny nedostatecny, resp. Zadny potencial poskytovat
predevsim habitatové (Obr. 6) a kulturni ES (Obr. 8), v mensi mife i regulacni ES (Obr. 5). Oproti tomu
u produkénich ES se takovéto kontrasty neukazuiji a prevazuje stiedni az vysoka kapacita ZI poskytovat
tento typ ES (Obr. 7).



O hranice kraje

W zastavba

potencial poskytovat regulaéni ES
W zadny
o velmi maly
maly
stiednf
vysoky
B velmi vysoky

WVizkumng fstav
5 10km éﬂ pro rafint, usr!
-_— o Bne.zozs

O hranice kraje

B zastavba

potencidl poskytovat habitatové ES
| Zadny
= velmi maly

maly

stiedni

VYSOky" Wzkumnﬁ‘ (\\iﬁv
B velmi vysoky 5 10km @-ﬁ o

Obr. 6 Potencial krajiny Kraje Vysocina poskytovat habitatoveé ekosystemove sluzby
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Obr. 8 Potencial krajiny Kraje Vysocina poskytovat kulturni ekosystémoveé sluzby



5. Pficiny nedostatecného zastoupeni ZI a analyza antropogenniho tlaku
Hlavni pfic¢iny nedostate¢ného zastoupeni ZI mlizeme rozdélit do dvou skupin. Prvni je reprezentovana
ukazateli velkoplo$ného intenzivniho zemédélského vyuziti plidy, které je vazano predevsim na oblasti
kraje srelativné plosSim reliéfem. Druhou pak tvofi ukazatele poukazujici na rozSifovani
antropogennich prvkd, at jiz v podobé zastavby, téZebnich areall ¢i dopravni sité.

Jako nejjednodussi ukazatel pro hodnoceni zemédélského vyuZiti se jevi zastoupeni rozlohy orné pldy
v daném ¢tverci (Obr. 9). Kraj Vysocina lze Fadit ke krajdim s vy$$i intenzitou zemédélského vyuziti. Orna
plda pokryva vice nez 40 % rozlohy kraje. Oblasti se zastoupenim orné pddy vy$Sim nez tfi Ctvrtiny
rozlohy ¢tverce zaujimaji 15 % celkového poctu ¢tverct. Nejvice jsou soustiedény do pahorkatinnych
oblasti JeviSovické pahorkatiny na jihovychodé kraje, konkrétné na Moravskobudéjovicko a
Moravskokrumluvsko, a Hornosazavské pahorkatiny na severozapadé kraje, konkrétné na Caslavsko a
Chotéborsko. Ve vétsich koncentracich je lze nalézt i na Pelhfimovsku, Havlickobrodsku, Kfizanovsku,
Bitedsku, Zeletavsku &i Telésku.

O hranice kraje

podil orné pady

orna puda se nevyskytuje
m<75%
H>75%

Vzkumng dstay
Obr. 9 Podil orné piidy v Kraji Vysocina

O néco sofistikovanéjsim ukazatelem pro hodnoceni intenzity zemédélského vyuZiti je primérna
velikost ptdniho bloku, ktera nepfimo vypovida o zplisobu zemédélské praxe. Obr. 10 ukazuje rozsiteni
oblasti, kde primérna velikost bloku orné plidy v roce 2022 prekracovala 10 ha, a naopak, kde se
vyskytovaly bloky s nizsi primérnou velikosti. Pfevazna vétsina oblasti Kraje Vysocina, kde se vyskytuje
orna plda, ma primeérnou velikost bloku nizsi nez 10 ha - jedna se o vice nez 80 % celkového poctu
Ctvercl s vyskytem orném pidy. Oblasti, kde priimérna velikost plidniho bloku prekracovala 10 ha, se
nachazeji hlavné na Chotéborsku, Golcovsko-Jenikovsku, Pacovsku, Jindfichohradecku, Hornim
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Pojihlavi a Moravskobudéjovicku. Vyznamné zastoupeni vSak maji i v ¢asti Pelhfimovska, Stfedniho
Posazavi, KFemednicka, Havlitkobrodska, Trebitska, Velkomeziféska, Zeletavska a
Moravskokrumlovska.

O hranice kraje
prumérna velikost plochy
orné pady
orna puda se nevyskytuje
<10 ha
m>10ha

Obr. 10 Priimérnd velikost pidniho bloku s ornou pidou v Kraji Vysocina

Rostouci zastoupeni antropogennich prvkl poukazuje nejen na zabor zemédélské pldy a unifikaci
zplsobl vyuziti krajiny v pfislusnych oblastech, ale v diisledku také na celkové oslabeni schopnosti
krajiny poskytovat rlizné ekosystémové sluzby. Antropogenni prvky, tj. zastavéné plochy, téZebni
arealy, skladky a stavenisté, pokryvaji priblizné 6 % celkové rozlohy kraje a tvori obvykle jasné
vymezena jadra koncentrace lidskych aktivit. Tato jadra jsou v Kraji VysocCina reprezentovana centry
velkych sidel, jako je Jihlava, Tfebi¢, Havlick(v Brod, Zd4ar nad Sazavou, Pelhfimov ¢&i Velké Mezifici ale
i relativné mensSimi mésty, mezi néz nalezi Humpolec, Nové Mésto na Moravé, Chotébot, Bystfice nad
Pernstejnem, Moravské Budéjovice, Svétla nad Sazavou, Trest, TelC Ci Velka Bites (Obr. 11). Vliv
liniovych antropogennich prvk{ reprezentovany hustotou dopravni sité jasné ukazuje stézejni vliv
dalnice D1 a navazujicich dopravnich staveb, které na sebe vazi vyssi koncentrace rlznych typd
doprovodnych a podplrnych komunikaci (Obr. 11). Vyssi hodnoty hustoty silni¢ni sité nizsiho radu lze
nalézt v oblastech s vySSimi koncentracemi relativné mensich sidel, ktera jsou vzajemné propojena
& jizni ¢asti Zeletavska. Oproti tomu jsou jasné patrné nejvyssi partie Zdarskych vrchd, Javofické a
Kfemesnickeé vrchoviny, kde je diky pfirodnim podminkam hustota sledovanych kategorii dopravni sité
velmi nizka.
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O hranice kraje hustota silniéni sité
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Obr. 11 Antropogenni tlak v podobé vyskytu antropogennich prvkii a hustoty silniéni sité v Kraji Vysocina

Jak jiz bylo zminéno, nejvétsi priciny nedostatku vyskytu ZI lze spatfovat v maximalni snaze
o zemédélské vyuziti krajiny, neboli v zintenziviujicim se zemédélském tlaku, jenz v oblastech
zvolenych pro zemédeélstvi potlacuje témér veskeré ostatni neprodukéni zplsoby vyuZiti krajiny, a
rozSifovani antropogennich ploch. V pripadé rozSifovani antropogennich ploch je situace relativné
jasna, nebot se nejCastéji vazou na samotna sidla (pficemz ¢im vétsi sidlo, tim vétsi rozsah
antropogennich ploch, viz Obr. 11 a 12).

V pripadé maximalniho zemédélského tlaku lze jako kritérium stanovit kombinaci vysokého podilu orné
pldy (vyskytu orné pddy na vice nez tfech ¢tvrtinach zkoumané lokality) a primérné velikosti plidniho
bloku s ornou plidou vys$si nez 10 ha. Takto zvolené kritérium ukazuje, Ze v ramci Kraje Vysocina je

maximalnim zemédeélskym tlakem postiZzeno kolem tfi procent celkové rozlohy uzemi (Obr. 12), a to
predevsim na Moravskobudéjovicku a Moravskokrumlovsku na jihovychodé, Chotéborsku, Gol¢ovo-
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Jenikovsku na severu, Pelhfimovsku a Stfednim Posazavi na zapadé a v ¢astech TelCska, Dacicka,
Zeletavska, Horniho Pojihlavi, Havlickobrodska a Velkomezifigska ve stfedni ¢asti kraje.

O hranice kraje

B maximalni zemedéalsky tlak

| antropogenni plochy

Obr. 12 Vymezené lokality s vysokym antropogennim tlakem v podobé antropogennich ploch a maximdlniho zemédélského
vyuZiti v Kraji Vysocina

6. Zvlastni a obecna ochrana Uzemi
Prvky zvlastni ochrany Uzemi by ze své podstaty mély chranit nejcennéjsi Casti ZI, zatimco u prvkd
obecné ochrany Gzemi je dliraz kladen pfedevsim na spravné fungovanikrajiny, pro coz je dillezité nejen
vy$Si zastoupeni prvki ZI, ale také jejich funkéni propojeni.

Prvky zvlastni ochrany Uzemi jsou vtomto Ukolu predstavovany maloplosnymi zvlasté chranénymi
tzemi (MZCHU) a evropsky vyznamnymi lokalitami (EVL). Celkem se na Gizemi Kraje Vysocina vyskytuje
210 MZCHU o celkové rozloze 61 km? a 86 EVL o celkové rozloze 64 km?. V obou typech je krajinny
pokryv tvofen ZI v rozsahu 98 % celkové rozlohy dané kategorie. Jak ukazuje Obr. 13, vysoké
zastoupeni ZI ve zvlasté chranénych uzemich je patrné i po pfepoctu na kilometrovou sit. Prvky zvlastni
ochrany Gzemi pokryvaji 11 % Ctverct kilometrové sité, z toho 99 % Ctvercl obsahuje prvky, kde je ZI
zastoupena z vice nez poloviny (na Obr. 13 zobrazeno zelené a modie). Dvé vyjimky tvofi pfirodni
pamatka Ouperek na jihovychodé Zdarska - Bohdalovska a pFirodni pamatka Borecka skala na Libicku.

13



O hranice kraje
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Vfzkumng distar
Pra krajin, v
Eine, 2025

Obr. 13 Zastoupeni zelené infrastruktury v prvcich zvldastni ochrany tizemi v Kraji Vysocina

VSechny Ctverce s vyskytem prvkid zvlastni ochrany Uzemi jsou napojeny do urcité miry na Ctverce
s vyznamnym ¢i velmi vyznamnym zastoupenim ZI (Obr. 14), coz mdze umoZiiovat dobrou interakci
s prvky ZI v jejich okoli a potencialné i zajistit vy$si odolnost vGci vnéjSim antropogennim tlakim.
Nicméné je potieba zd(iraznit, Ze tato analyza nepodchycuje podrobné typy habitatd v okoli chranénych
uzemi, tj. jestli je urcité chranéné Uzemi, kde se chrani napf. luéni biotopy, obklopeno obdobnymi
luénimi prvky, které mohou byt pozitivnim pfinosem a slouzit jako dalsi zdroj cennych organism{, nebo
habitaty lesnimi, které by naopak mohly pisobit negativné a slouzit jako zdroj nevhodnych jevil (napf.
zar{stani dfevinnou vegetaci).
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Obr. 14 Vztah prvkii zvlastni ochrany tzemi k okolni ZI v Kraji Vysocina

V pipadé prvk{ obecné ochrany se pozornost sousttedila jak na regionalni a nadregionalni Uzemni
systém ekologické stability krajiny (USES), tak na vyznamné Udolni nivy, které se podle zakona
114/92 Sh. fadi mezi vyznamné krajinné prvky. Celkova rozloha prvk{ nadregionalniho USES &ini kolem
224 km?, regionalniho pak 324 km? a takto vymezené prvky jsou pokryty z 93 % ZI. Podobné jako
u zvlastni ochrany Uizemi, i v tomto pFipadé je vétsina prvkd USES vyznamné pokryta ZI. Prvky USES se
nachazeji na 31 % ctvercl kilometrové sité a na 96 % téchto Ctvercl je ZI zastoupena vice neZ z
poloviny. Mensi pokryti ZI bylo zjisténo v nékterych ¢astech biokoridor( na Havlickobrodsku, Gol¢ovo-
Jenikovsku a Moravskobudéjovicku (Obr.15). Zatimco v pripadé Havlickobrodska a GolCovo-
Jenikovska mensi pokryti ¢asti biokoridord ZI nemusi tvofit velkou prekazku pro pohyb vybranych
druhd krajinou, protoZe v jejich bezprostiednim zazemi se vyskytuiji vy$si koncentrace rtiznych prvka ZI
(Obr. 16), v pripadé biokoridoru na Moravskobudéjovicku (konkrétné u Moravskych Budéjovic) by bylo
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vhodné dokoncit jeho funkéni propojeni, nebot jeho okoli se vyznacuje velmi nizkym az Zzadnym
zastoupeni ZI.

O hranice kraje
vztah USES k ZI

ZI pokryva > 50 % rozlohy prvk( USES
a > 10 % rozlohy &tverce

- ZI pokryva < 50 % rozlohy prvki USES
a > 10 % rozlohy ¢tverce

= ZI pokryva > 50 % rozlohy prvki USES
a < 10 % rozlohy &tverce
ZI pokryva < 50 % rozlohy prvki USES
a < 10 % rozlohy ¢tverce
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Obr. 16 Vztah prvki tizemniho systému ekologické stability krajiny k okolni ZI v Kraji Vysocina
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Vyznamné krajinné prvky v podobé vyznamnych Gdolnich niv zaujimaji v Kraji Vyso¢ina 196 km? a
zelena infrastruktura pokryva 83 % takto vymezeného tGzemi. Vysoké pokryti udolnich niv prvky ZI je
odrazem dominance hornich a stfednich tok( danych fek a absenci vétsich niZinnych tokd, jejichz tdolni
nivy byvaji mnohem vice vyuzivany. Z Obr. 17 jsou jasné patrné Ctverce, kde je ZI méné zastoupena, a
kde tedy dochazi nejen ke zhorSené konektivité ZI v nivé, ale také ke snizeni potencialu pro poskytovani
dllezitych ekosystémovych sluzeb, jako je regulace odtoku Ci retence vody v krajiné. Nejvice postizené

lokality jsou vazany na antropogenni plochy, napf. Jihlava, Velké Mezifici, Zdar nad Sazavou, a nékteré
intenzivné zemédélsky vyuzivané oblasti, jako je okoli Rimovky, pFitoku Rokytné (Obr. 18).

O hranice kraje

vztah nivy k ZI

Z| pokryva > 50 % rozlohy nivy a > 10 %
rozlohy Etverce

ZI pokryva < 50 % rozlohy nivy a > 10 %
rozlohy &étverce

ZI pokryva > 50 % rozlohy nivy a < 10 %
rozlohy Ctverce

i pokn;'ya < 50 % rozlohy nivy a < 10 %
rozlohy ¢tverce

Obr. 17 Zastoupeni zelené infrastruktury v tdolnich nivdch v Kraji Vysocina
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Obr. 18 Vztah vymezené tdolni nivy k okolni ZI a zdstavbé v Kraji Vysocina

7. Problémové lokality
Vysledky analyz popsané v predchozich kapitolach ukazuji, Ze nedostatecné zastoupeni ZI Casto
podmiriuje nedostatek rliznych ekosystémovych sluzeb a nizsi strukturni konektivitu. Nedostatek ZI je
zpravidla znacné ovlivnén vysokym zemédélskym tlakem. Proto kombinaci téchto dvou kritérii lze

vvvvvv

V ramci Kraje Vyso€ina bylo vymezeno celkem 24 ¢tvercd, které jsou situovany na jihovychodé Gzemi
v pahorkatinnych a nizinnych oblastech Moravskobudéjovicka a Moravskokrumlovska (Obr. 19).
V téchto Ctvercich podil orné pldy presahuje 75 % jejich rozlohy a ZI se vyskytuje ve velmi nizkém
zastoupeni nebo se vilbec nevyskytuje (na hodnocené regionalni Grovni). Tyto tzv. problémové lokality
lze rozdélit do dvou skupin na zakladé kombinace miry zastoupeni ZI a primérné velikosti padnich
blokl s ornou pldu.
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Obr. 19 Lokalizace a vymezeni riznych typii problémovych lokalit Kraje Vysocina

Prvni skupinu tvori 7 ¢tvercl. V téchto ¢tvercich se na regionalni Grovni nevyskytuje zadny prvek ZI a
zaroven jsou podrobeny maximalnimu zemédélskému tlaku, reprezentovanému vysokym podilem orné
pidy a souCasnym vyskytem velkych blokdi sornou pddou. Pét téchto Ctvercl je na
Moravskobudéjovicku, dva pak na Moravskokrumlovsku (na Obr. 19 znazornény cervené).

Mnohem pocetnéjsi je druha skupina, ktera je charakterizovana zadnou ZI na regionalni Grovni a
pramérnou velikosti pldniho bloku s ornou pldou pohybuijici se do 10 ha; zemédélsky tlak se tak
projevuje predevsim vysokym podilem orné pldy, zatimco velikost jednotlivych blokl s ornou plidou je
relativné nizsi. Tyto lokality se opét koncentruji na Moravskobudéjovicko. V mensi mife jsou na
Moravskokrumlovsku a ojedinélé piipady lze nalézt na Zeletavsku a Tiebi¢sku (na Obr. 19 vyznageny
zluté).

7.1 Analyza podrobného zastoupeni ZI
Ve vymezenych problémovych lokalitach Kraje Vysocina bylo v nasledujicich krocich provedeno nékolik
analyz, které by mély napomoci k formulovani doporuceni pro doplnéni ZI. Prvni analyza se vénovala
podrobnému zmapovani ZI s vyuZitim negeneralizované Konsolidované vrstvy ekosystémd (KVES).
Vysledky ukazaly, Ze rozloha prvkd ZI ani vijednom pfipadé nepfesahla 5% celkové rozlohy
analyzovaného problémového ctverce. V jednom ctverci se ZI nevyskytovala ani na lokalni Urovni.
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Jednalo se o lokalitu na pomezi katastralnich Uzemi Radkovice u Hrotovic a Biskupice-Pulkov na
Moravskokrumlovsku. Méné nez jedno procento ZI bylo zaznamenano v 10 ¢tvercich (Tab. 1), zatimco
ve 13 cCtvercich se zastoupeni ZI na lokalni Urovni pohybovalo mezi jednim a péti procenty celkové
rozlohy Ctverce.

Tab. 1 Pocet vymezenych problémovych Ctvercti s riznou mirou vyskytu podrobné ZI

rozloha ZI pocet Ctvercd
Zadna 1

<1% 10

1-5% 13

7.2 Analyza vlastnictvi
V soucasnosti, i v souvislosti s probihajici klimatickou zménou, existuje mnoho iniciativ poukazujicich
na potiebu zvySeni rozlohy a mnozstvi ZI v krajiné. BohuZel je stale jen velmi malo uvédomélych
vlastnikd pozemki, ktefi by byli ochotni na svych pozemcich tyto prvky realizovat. Z riiznych vyzkumi
(napf. viz Zandlova et al. 2023) vyplyva, Ze tato aktivita by se méla nejCastéji odehravat na pozemcich
obci ¢i statu. Proto byly ve vySe vymezenych problémovych lokalitach analyzovany vlastnické poméry
prave téchto dvou typl subjektd.

Analyza prostorového rozloZeni obecnich a statnich pozemkil s ornou pldou odhalila, Ze po seéteni
rozlohy pozemku s ornou ptidou obou typl vlastnictvi se statni nebo obecni pozemky s ornou ptidou
nevyskytovaly viibec na dvou lokalitach, a to v katastru Hefmanic u Rouchovan na Moravskokrumlovsku
a Krahulova na Moravskobudéjovicku (Obr. 20 a 21). Ve zbyvajicich dvaceti lokalitach podil se statnimi
nebo obecnimi pozemky s ornou ptidou nepresahl 5 % rozlohy ¢tverce.

Z analyz jednotlivych typ( vlastnictvi pozemki vyplyva, Ze lokalit s pozemky vlastnénymi obcemi bylo
obecné vice (Obr. 20) nez lokalit s pozemky vlastnénymi statem (Obr. 21). Zadné obecni pozemky
sornou pldou nebyly nalezeny na dvou jiz zminénych lokalitach. Lokalit bez pritomnosti statnich
pozemki sornou pldou bylo celkem dvacet dva, tj. vyskyt statnich pozemki s ornou pddou byl
v opacném poméru nez u obecnich pozemkd. Lokality, kde statni pozemky sornou pldou byly
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zaznamenany, se nachazeji na pomezi katastrl Jaroméfice nad Rokytnou a Leslriky na
Moravskobudéjovicku a na katastru Konésin na Trebi¢sku (Obr. 21).

O hranice kraje
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Obr. 20 Podil obecnich pozemkii s ornou pddou v problémovych lokalitach Kraje Vysocina
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Obr. 21 Podil stdtnich pozemkii s ornou piidou v problémovych lokalitdch Kraje Vysocina
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7.3 Analyza komplexnich pozemkovych Uprav

Komplexni pozemkové Upravy (KoPU) jsou jednim z nastrojd, ktery m(ize pomoci zvySovani podilu ZI
v krajiné. Proto bylo zjistovano, jestli byla v identifikovanych problémovych lokalitach Kraje Vysocina
navrzena opatfeni vramci KoPU, jejichz realizace by kzvySeni zastoupeni ZI napomohla. Podle
dostupnych zdrojti jsou opatfeni navrzena na tfetiné problémovych lokalit (Obr. 22). Ve dvou lokalitach
navrzena opatieni pokryvaji vice nez desetinu rozlohy Ctverce (na katastru Krahulova na
Moravskobudéjovicku a na katastru Lhanic na Moravskokrumlovsku), v Sesti pak méné nez desetinu
rozlohy Ctverce. Pokud navrzena opatreni presahuji desetinu rozlohy Ctverce, jedna se predevsim
o0 organizacni opatfeni spocivajici ve zméné typu hospodareni, typicky protierozni rozmistovani plodin.
V lokalitach, kde jsou navrzena opatreni planovana na méné nez desetiné rozlohy, jsou tato opatieni
kombinaci ekologickych opatieni v podobé zakladani interakénich prvkd, biokoridord, biocenter,
pripadné obecné pojmenované krajinné zelené a zpfistupnéni pozemki v podobé polnich cest.

O hranice kraje

komplexni pozemkové Upravy s
navrzenymi opatfenimi pro zvyseni
vyskytu ZI

I opatfeni pokryvyji > 10 % rozlohy ¢tverce
= opatfeni pokryvaji < 10 % rozlohy &tverce [
pro !

Bino, 2025

m bez komplexnich pozemkovych Uprav L ! \

Obr. 22 Vlyskyt miry zastoupeni navrZenych opatreni v ramci komplexnich pozemkovych tprav v problémovych lokalitach Kraje
Vysocina
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7.4 Analyza zvlastni a obecné ochrany Gzemi
Dalsi dil¢i analyza, ktera byla v problémovych lokalitach Kraje Vyso€ina provedena, se tykala
pritomnosti prvkl zvlastni nebo obecné ochrany Gzemi. Tato analyza by méla napomoci pfi pfipadné
prioritizaci, do kterych lokalit pfednostné smérovat prostfedky na obnovu, resp. rozsireni ZI.

Jak je patrné zObr. 23, vzadné problémové lokalité se nevyskytuje prvek zvlastni nebo obecné
ochrany. Nicméné drtiva vétSina lokalit lezi v jejich tésném zazemi.

O hranice kraje
! & vizkumng nstar
M ki | W
Biro, 2028

m bez vyskytu typu ochrany

Obr. 23 Vlyskyt prvkii zvidstni a obecné ochrany tizemi v problémovych lokalitach Kraje Vysocina

7.5 Analyza vyskytu historické ZI
Jednou z moznosti pro doplnéni soucasné ZI v problémovych lokalitach novymi prvky je vyuZiti obnovy
prvk( historické ZI. Ta v minulosti diky celkové vyssi heterogenité krajiny obsahovala mnohem vice
propojujicich prvkd &i prvki vykazujicich potencial na propojeni i v oblastech s mensim relativnim
zastoupenim ZI, ¢imZz umoziovala lepsi konektivitu a vy$Si multifunkénost ZI, tedy dvou zakladnich
parametrl, které ma funkcni ZI spliovat. Proto je analyza vyskytu historické ZI v problémovych

lokalitach jednim z nejdllezitéjSich krokd, které mohou napomoci pfi formulovani doporuceni, jak
soucasnou ZI doplnit.

Historicka ZI se vyskytovala ve 22 problémovych lokalitach z 24 (Obr. 24). Lokality bez vyskytu
historické ZI se nachazely na katastrech Lhanic na Moravskokrumlovsku a Jemnice na
Moravskobudéjovicku. Vyrazné prevazovaly lokality, kde bylo velmi nizké zastoupeni historické ZI -
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jednalo se o 20 lokalit. V dvou lokalitach pak bylo zastoupeni historické ZI nizké. Historicka ZI byla
reprezentovana predevsim loukami a pastvinami, drobnymi vodnimi toky a remizky.

O hranice kraje
vyskyt historicke ZI
= bez vyskytu

2<10 %

L>10%

Obr. 24 Vyskyt historické ZI v problémovych lokalitdch Kraje Vysocina

8. Doporuceni pro doplnéni soucasneé ZI

8.1 Klasifikace problémovych lokalit
Dil¢i analyzy zminéné v predchozi kapitole umoznuji presnéji zacilit rlzné formy snah o doplnéni
soucasné ZI. Mohou rovnéz napomoci pfi rozhodovani, jaké priority si vtomto ohledu stanovit, a
napovédét, kde by mohlo byt doplnéni soucasné ZI snazsi (napf. diky dostupnosti obecnich a statnich
pozemk).

Problémové lokality byly na zakladé téchto analyz, navrzenych obecnych doporuceni (viz kapitola 2.8
v metodické Casti) a s dlirazem na mozny potencial vyuZiti historické ZI rozdéleny do 3 typologickych
skupin (Obr. 25).

Nejpocetnéjsi skupinu s 20 pripady tvori lokality, kde se do néjaké miry vyskytovaly obecni ¢i statni
pozemky s ornou pldou a v minulosti se v nich vyskytovala ZI. Tyto lokality maji nejvétsi koncentraci
na Moravskobudgjovicku, méné pak na Moravskokrumlovsku. Jedna lokalita je i na Zeletavsku a jedna
na Trebi¢sku. Pouze v $esti lokalitach byly provedeny KoPU, a to v podobé navrzené vysadby zelené.
Tato navrzena opatfeni pokryvala méné nez desetinu rozlohy tverce.
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Dvé lokality Ize zaradit do skupiny, kde se pouze vyskytuji obecni pozemky s ornou pldou. Jedna se
o lokalitu u Lhanic na Moravskokrumlovsku s navrzenymi opatfenimi v ramci KoPU v podobé zavedeni
protieroznich osevli a zpfistupnéni pozemkd pomoci zatravnénych polnich cest s pfipadnou
doprovodnou zeleni, a u Jemnice na Moravskobudé&jovicku bez navrzenych opatfeni v ramci KoPU.

Posledni skupinu reprezentuji rovnéz dvé lokality, ve kterych nejsou Zadné obecni Ci statni pozemky
s ornou pidou, ale v minulosti v nich byla zaznamenana ZI na regionalni Grovni. Jedna se o lokality
u Rouchovan na Moravskokrumlovsku a Krahulova na Moravskobudéjovicku. Zatimco v lokalité
u Rouchovan neexistuji Zzadna opatfeni na podporu zlepseni vyskytu ZI, v lokalité u Krahulova tato
opatteni existuji, a to v podobé polnich cest s pfipadnou doprovodnou zeleni, v podobé navrh( prilehl
a zmén osevnich postup(. Tato opatieni astecné vyuZzivaji historické polni cesty.

O hranice kraje B

klasifikace lokalit bez dostateéného vyskytu ZI

_ bez pfitomnosti obecnich/statnich pozemki s ornou
pidou a se zastoupenim prvku historicke ZI

s pfitomnosti obecnich/statnich pozemk(l s ornou
1 pdou bez zastoupeni prvk( zvldstni/obecné
ochrany Gzemi &i historickeé ZI = » 9

s pfitomnosti obecnich/statnich pozemki s ornou - b Vyzkumng star
2 = o ol 0 5 10 km S pro kraiinu, vy,
pudou a zastoupenim prvku historické ZI Beno. 2025

S

Obr. 25 Klasifikace lokalit s cilenymi doporucenimi pro doplnéeni soucasné ZI v Kraji Vysocina

8.2 Moznosti podpory vyskytu ZI v problémovych lokalitach
Pro zvySeni podilu zelené infrastruktury v problémovych lokalitach (predevsim), ale i v dalSich
lokalitach s nizkym vyskytem ZI, je mozné vyuZit fadu rlznych opatfeni a nastroji jak dotacniho
charakteru, tak i mimo dotacni mechanismy. Mezi vyznamné dotacni nastroje patfi Program péce o
krajinu MZP, zejména podprogram B uréeny na zlep$ovani dochovaného pfirodniho a krajinného
prostredi a realizaci opatfeni ve volné krajing, véetné obnovy a tvorby krajinnych prvkd. V ramci
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strategického planu statni zemédélské politiky ma pro zvysSeni podilu ZI stéZejni vyznam zejména
Podpora rozvoje venkova, ktera se €leni na nékolik dalSich ¢asti. Z agroenvironmentalné-klimatickych
opatfeniv krajiné lze zminit moZnosti zatraviiovani orné piidy, oSetfovani extenzivnich travnich porost,
vysadbu krajinotvornych sadd ¢i vysadbu biopast na orné pldé. Lze také vyuZit opatieni v ramci
podprogramd: ekologické zemédélstvi, zalesriovani orné pldy, agrolesnictvi, oblasti Natura 2000 na
zemédelské plidé nebo pozemkové Upravy.

Komplexni pozemkové Upravy jsou nastrojem, ktery lze vramci konkrétni obce vhodné vyuzit pro
rozsireni ¢i obnovu prvkd zelené infrastruktury. Cilem pozemkovych Gprav neni jen umoznit lepsi
hospodareni, ale také zlepsit kvalitu Zivota na venkové, zkvalitnit ochranu Zivotniho prostiedi a pldniho
fondu, snizit nepfiznivé ucinky povodni a sucha, zasadit se o celkové zajisténi ekologické stability
krajiny a podporit jeji estetické funkce. Mezi typické moznosti vyuZiti pozemkovych Uprav patfi i
budovani novych polnich cest, jejichZ okoli lze vhodné doplnit zelenymi prvky v krajiné. Velky potencial
se nabizi také u opatieni zamérenych na zkvalitnéni hospodareni s vodou v krajiné, zejména jde o
budovani mokrad ¢i tlini nebo revitalizaci vodnich tok{ a jejich okoli. Pro vSechny tyto Cinnosti lze jako
cenny zdroj inspirace vyuzit podklady v podobé starych map (a je dopliiujicich historickych prament),
zachycujicich jak historickou ZI, tak tfeba i cestni sit, zasazené jiz v kulturni, stale vSak harmonickeé a

funkcné oproti soucasnosti zpravidla zdravéjSi a hodnotnéjsi krajiné.
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