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“Kastamonu, Bolu ve Cankiri
Sancaklarinda 1577-1609 Yillar1 Arasinda
Meydana Gelen Suhte Isyanlar1”
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Ozet

16. ylizy1lin ortalarinda Osmanli Devleti'nin i¢inde bulundugu sosyo-ekonomik
sorunlar nedeniyle, suhtelerin erzak ve para toplamak amaciyla baslattiklar
eylemleri, daha sonra baska eskiya gruplarinin da katilimiyla birlikte biiyiik bir
isyan halini almigtir. Suhte isyanlarinin Anadolu'da en ¢ok yasandigi yerler
arasinda Kastamonu, Bolu ve Cankir1 sancaklart bulunmaktadir. Bu sancaklarda
isyanlarin daha kalabalik gruplar halinde seyrettigi ve devletin de bu isyanlara
kars1 daha siki tedbirlere basvurdugu 1577 ile 1609 yillar1 arasinda goriilen suhte
isyanlar1 makalenin konusunu meydana getirmektedir. Bu isyanlarin nasil
ortaya ciktigi, isyanlara kimlerin katildigi ve halkin isyanlardan nasil
etkilendiginin yaninda isyanlara karsi devletin aldigi genel tedbirlerin bolge
baglaminda degerlendirilmesi, makalenin amacini olusturmaktadir. Konu,
mithimme defterlerine gore ele alinacaktir. Defterlere gore, bolgede meydana
gelen isyanlar, kronolojik bir sira halinde ve temasina gore degerlendirilecektir.
Anlatilan yillar i¢inde bélgenin, yogun bir sekilde suhte isyanlarina maruz
kaldig1 ve bazi donemlerde ehl-i 6rfiin ve halkin da isyanlara dahil oldugu tespit
edilmistir. Bu durumun bolgede daha biiyiik bir kargasaya sebep oldugu ve
isyanlarin bastirilmasint zorlastirdigt diistiniilmektedir. Ayrica, ele alinan
bolgenin soz edilen yillarda suhte isyanlar1 baglaminda ilk kez ¢alisilmis olmasi,
makalenin dzgiin y6niinii olusturmaktadir.
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The Suhte Rebellions in the Sanjaks
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Abstract

As a result of the socio-economic problemes of the
Ottoman Empire in the mid-16th century, the actions that
suhtes (madrasah students) led in the middle of the 16th
century to collect provisions and money, later became a
major rebellion with the participation of other brigand
groups. The places where suhte rebellions most
experienced in Anatolia are Kastamonu, Bolu and Cankir1
sanjaks. The subject of the article is the suhte rebellions
seen between 1577 and 1609, when the rebellions in these
districts were more crowded and the state resorted to
stricter measures. The purpose of the article is to evaluate
how these rebellions emerged, who participated in the
rebellions and how the people were affected by the
rebellions, as well as the general measures taken by the
state against the rebellions in the context of the region. The
issue will be dealt with according to the mithimme records.
According to the records, the rebellions that occurred in the
region will be evaluated in a chronological order and
according to their theme. It has been determined during the
years evaluated, the region was subjected to intense suhte
rebellions and that in some periods, ehl-i 6rfand the people
were also involved in the rebellions. It is thought that this
situation caused greater disorder in the region and made it
difficult to suppress the rebellions. In addition, the fact that
the region in question was studied for the first time in the
context of the suhte rebellions in the mentioned years
constitutes the original aspect of the article.

Keywords: Kastamonu, Bolu, Cankir1, Suhte, Rebellion

Kavakli Kundakg1 “Kastamonu, Bolu ve Cankiri Sancaklarinda 1577-1609 Yillart Arasinda Meydana Gelen Suhte Isyanlar1” Tarihin Peginde

Uluslararasi Tarih ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi, S. 33, (2025), 98-115

*Dog. Dr., Kastamonu Universitesi, Tarih Boliimii, ORC iD: 0000-0002-5407-4107

Yil/Year: 2025 | Sayi/Issue: 33 | Sayfa/Page: 98-115



Tarihin Peginde | The Pursuit Of History

Uluslararasi Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi - International Periodical For History And Social Research

Giris

nadolu ve Rumeli’de halki perisan eden ve biiyiik bir giivenlik sorununa sebep olan

suhte isyanlari, 16. yiizyilin ortalarinda medrese 6grencileri tarafindan baglatilmistir.

[lim tahsil etmek tizere koylerinden c¢ikip, sehirlere gelen bu gengleri isyanc
durumuna diisiiren nedenler, toplumsal, sosyal, ekonomik ve siyasal alanda meydana gelen
bir takim olaylar sonucunda, Osmanli Devleti'nin icine diistiigii krizle yakindan ilgilidir.! Bu
krize bir de bu ytizyilda meydana gelen niifus artis1 da eklendiginde; devlet, beklenmedik bir
problemle karst karsiya kalmistir? Temelde bir taraftan bu medreselilerin istihdam
edilememesi, diger taraftan da ge¢imini temin etmekte zorlanan koyliiniin topragini terk
ederek sehirlere go¢ etmesi®; “levent”, “suhte”, “sekban” ve “harami” gibi farkli karakterde
ancak birlikte hareket eden gruplarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.* Bunlar, yollara inip
yolcu ve tiiccarlarin malini ve parasini gasp etmek, koyleri basip soygunculuk yapmak, kiz ve
oglanlar1 kagirmak, insanlara iskence etmek ve Oldiirmek gibi tiirlii olaylara sebebiyet
vermislerdir. Bununla birlikte suhtelerin devlet diizenini topyekiin tehdit edebilecek bir
asamaya da ulasamadiklar1 sdylenmelidir. Hareketleri hep bir elebasinin onciiliigiinde
gerceklesmis ve yerel diizeyde kalmistir.

Suhtelerin ilk olarak 1558-59’da Sehzade Bayezid ile Sehzade Selim arasinda yasanan taht
kavgasinin sebep oldugu sosyal ve ekonomik sorunlari firsat bilerek isyan ettikleri
bilinmektedir.* Devaminda III. Murad doneminde meydana gelen gelismeler, suhtelerin isyan
etmesine neden olan etkenlerin artarak devam etmesi sonucunu ortaya ¢ikarmistir. III. Murad,
tahta ¢giktiginda Kanuni ve II. Selim zamanlarinda devletin i¢ ve dis idaresinde dnemli bir rol
oynayan Sokullu Mehmed Pasa’y1 veziriazamlik makaminda birakmistir.” Ancak padisah,
Sokullu'nun muhaliflerinin de etkisinde kalarak, onun gii¢ ve etkinligini zayiflatinca devlet
otoritesinde bir bosluga neden olmustur.® 1578 yilinda Iran seferleri de baslayinca diger
isyanci gruplarla birlikte suhteler durdurulamaz hale gelmislerdir. Aslinda Sokullu, Iran
seferinin ne kadar zor gegecegini tahmin etmisti. Bu yiizden, kapikulu askerlerinin iyice
simaracagy, giderlerin artacagy, artan vergilerden ve askerin uygunsuz hareketlerinden dolay:
halkin perisan olacag ve Iran fethedilse de halkinin Osmanli hakimiyetini kabul etmeyecegi
gibi sebeplerle sefere kars1 ¢ikmisti. Ona gore, suhte isyanlarinin devam ettigi sirada iki tilke
arasimndaki mevcut statii korunmalidir. III. Murad ise, Sokullu’nun aksine Lala Mustafa Pasa’y1
bagkomutan tayin ederek sefer emrini vermistir. Osmanli-Iran savagi tam 12 yil siirmiis ve

L Suhte isyanlarinin nedenleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Mustafa Akdag, Tiirk Hallumn Dirlik Diizenlik Kavgast
“Celali Isyanlar1”, Cem Yayinevi, Istanbul, 1995, s. 33-149; Oktay Ozel, “§iddctin Egemenligi 1550 ila 1790 Arasinda
Celaliler”, Osmanh Diinyasi, Editor Christine Woodhead, Alfa Yayinlari, Istanbul 2023, s. 259; Mehmet Oz, Kanun-:
Kadimin Pesinde Osmanli’da “Coziilme” ve Gelenek¢i Yorumculary, Dergah Yayinlari, Istanbul 2015.

2 Fernand Braudel, Akdeniz I, Ceviren Mehmet Ali Kilighay, Dogu Bat1 Yaynlari, istanbul 2017, s. 42.

3 Halil Inalcik, “Koy, Koylii ve imparatorluk”, Osmanli Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, Eren Yaymlari, istanbul 1996,
s. 11

4 Akdag, Celali Isyanlari, s. 33-74.

° Suraiya Faroghi, Devletle Basa Cikmak, Osmanli Imparatorlugu’'nda Siyasal Catismalar ve Su¢ 1550-1720, Alfa Yayinlari,
Istanbul 2016.

6 Akdag, Celali Isyanlar, s. 163.

! Pecevi [brahim Efendi, Pecevi Ta_ri/zi 1, Hazirlayan Bekir Sitki Baykal, Kiiltiir Bakanligi Yaymnlari, Ankara 1999, s. 2;
Bekir Sitki Baykal, “IIl. Murad”, Islam Ansiklopedisi, C 31, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2020, s. 172-176.

8 Abdullah Zararsiz, “Osmanli Kroniklerinde Sokullu Mehmed Pasa ve Sokolovi¢ Ailesi”, Akdeniz Insani Bilimler Dergisi,
11 (2021), s.321-354. https://doi.org/10.13114/MJH.2021.568.
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1590’da imzalanan Istanbul Antlagmasi ile son bulmustur.? Sefer dolayisiyla sancaklarin bos
kalmas1 ve seferin uzun siirmesinin neden oldugu olumsuz sosyal ve ekonomik kosullar,
isyancilar1 daha da ¢ok cesaretlendirmistir.

Suhte isyanlarina maruz kalan yerlerden biri de Kastamonu, Bolu ve Cankir1 sancaklarini
icine alan bdlge olmustur.'® Isyanlarin burada yogunlukla goriilmesinin sebepleri arasinda,
bolgedeki medrese sayisi, niifus artisi ve bu artisa bagh olarak yine artan bekar erkek sayis1 ve
artan medreseli sayisi, bolgenin daglik yapisi ve Kefe ile yapilan ticarette onemli bir noktada
yer almasi1 gibi etkenler gosterilebilir. 1559 ile 1576 yillar1 arasinda adi gegen sancaklarda
meydana gelen suhte isyanlarinin degerlendirildigi bir baska makalede, bu etkenler ayrintil
bir sekilde anlatilmistir. Bahsi gecen makalede, Osmanli Devleti'nin bu yiizyilda igine diistiigii
krizle birlikte suhtelerin isyan etmesinin genel sebeplerinin ele alinmasinin ardindan adi gegen
sancaklar, idari olarak tanitilmis ve bolgenin neden bir isyan sahasi haline geldigi, isyancilarin
nasil ve nerelerde orgiitlendikleri iizerinde durulmustur. flk isyanlarin konu edindigi bu
makalede, isyanlarin sayica daha az suhte tarafindan gergeklestirildigi ve sadece yasamsal
ihtiyaglarin saglanmasi i¢in koy basma ve yol kesme seklinde cereyan ettigi ileri stirtilm{istiir.!!
Bu calismada ise 6zellikle Iran seferlerinin baslamasi neticesinde sancaklarin bosalmasin
firsat bilen suhtelerin daha kalabalik gruplar halinde hareket ederek kitlesel eylemlere
basvurduklar1 ve siddetlerini artirdiklar1 savunulmakta ve isyanlarin gelisim siireci bu
baglamda ele alinmaktadir. Buna gore, bolgede 1577’den 1609 yilina kadar goriilen suhte
isyanlarmin donemin askeri ve siyasi olaylarindan etkilenerek hangi tarihlerde yogunlastigs,
bu donemde suhtelere liderlik yapan eskiya reislerinin isimleri ve zamanla isyanlara ehl-i 6rf
ve halkin dahil olmasiyla isyanlarin sona erme siirecleri tartisilacaktir. Isyanlarin bastiriimast
konusunda devletin bagvurdugu tedbirlerin bazi1 devlet gorevlileri tarafindan nasil ve ne
sekilde kotiiye kullanildig1 anlatilacaktir.

Calismanin ana kaynagini mithimme defterleri olusturmaktadir. Bilindigi gibi mithimme
defterlerindeki kayitlar, berat ve fermanlarin suretleridir. Divan toplantilarinda alinan
kararlar, padisah tasdikinden gectikten sonra bu defterlere kaydedilmislerdir.'? Dolayisiyla
bolgede, suhtelerden kaynaklanan her tiirlii olay, bolgeden merkeze iletilen raporlar
vasitasiyla bu kaynaklara yansimistir. Devlet de bu raporlar dogrultusunda yapilmasi
gerekenler hakkinda bolgeye talimatlar gondermistir. Bu belgelerin degerlendirilmesi
neticesinde, bolgede meydana gelen isyanlar, konusuna gore kronolojik bir sira dahilinde ele
alinacaktir. Konu ile ilgili en kapsaml calisma, Mustafa Akdag'in “Tiirk Halkimin Dirlik ve
Diizenlik Kavgast Celali Isyanlar1” isimli eseridir.® Isyanlarin baslangi¢ dénemi olarak
degerlendirilebilecek 1559 ile 1576 yillar1 arasinda bolgedeki suhte isyanlarinin anlatildig: bir

9 Bkz. Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi 111, Tiirk Tarih Kurumu Yayilari, Ankara 1961, 55-68; Bekir Kiitiikoglu,
Osmanli-Iran Siyasi Miinasebetleri (1578-1590), istanbul Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, istanbul 1962: Rudi Matthee,
“Saiklerin ve Sebeplerin Isiginda 986-998/1578-1590 Tarihli Osmanli-Safevi Savas1”, Cihanniima, 4/2 (2018), s. 115-140.
https://doi.org/10.30517/cihannuma.505371.

[syanlarin yogun yasandig1 yerler: Edirne, Giimiilcine, Selanik’i icine alan Rumeli; Bursa, Bilecik, Afyonkarahisar iicgeni;
Manisa, Mugla, Isparta liggeni; Kastamonu, Cankiri, Bolu iiggeni; Tokat, Amasya, Corum ii¢geni ve Tarsus, Silifke,
Manavgat iiggeni. Bkz. Akdag, Celali Isyanlart, s. 160-162.

10

1 Sibel Kundakg1, “Kastamonu, Bolu ve Cankir1 Sancaklarinda Suhte Olaylari (1559-1576)”, Abant Sosyal Bilimler Dergisi

22 (2022), s. 1155-1170. https://doi.org/10.11616/asbi.1146757.

Miihimme defterleri hakkinda ayrimtili bilgi icin bkz. Miibahat Kiitiikoglu, “Miihimme Defterleri”, [slam Ansiklopedisi, C
31, Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2020, s. 519-522; Ayrica yayinlanan 5 Numarali Mithimme defterinin sunus
kismina da bakilabilir. 5 Numarali Miihimme Defteri (973/1565-1566), Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligi
Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, Ankara, 1994, s. VII-XLV.

13 Akdag, Celali Isyaniart.

12
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makale calismasi mevcuttur.* Bunun yaninda literatiirde Bursa, Igel sehirleri 6rneginde
calismalar yapildig1 gibi genel olarak suhte fesadinin anlatildig1 eserler de vardir.!> Ozellikle
suhte olaylar1 baglaminda daha 6nce ele alinmayan Rumeli'nin Anadolu ile karsilastirilarak
verildigi makale son derece degerlidir.'¢ [laveten Kastamonu icin eskiyalik ile ilgili calisma
yapilmis ancak burada dogrudan suhte isyanlari anlatilmamistir.’” Boylece, degerlendirilen
yillar i¢in isyanlarin en ¢ok yasandig1 yerlerden biri olarak bu bolgenin ilk kez ele alinmasinin,
¢alismay1 6zgiin kilacag: diistiniilmektedir. Ayrica, bolge baglaminda degerlendirilen suhte
isyanlar ile ilgili elde edilen sonuglarmn, genel olarak Osmanli tarih yaziminda, suhte
olaylarinin degerlendirilmesine katki sunabilir.

1. 1577-1579: Osmanli-iran Savasi1 Baslarken Suhte isyanlarl

Suhtelerin isyan etmek {izere bir lider arayisi igerisine girdikleri bu yillarda, hem elebasi
konumunda olan isyancilarin, hem de etraflarinda toplanan eskiyanin sayisi giderek artmistir.
1576’da Kastamonu’'da Ardigoglu ve Gokosman; 1577’de Gerze’de Alihan ve Kuloglu birer
lider olarak ortaya ¢ikarak etraflarina topladiklari suhtelerle bolgede eskiyalik yapmaya
baslamislardir. Sinop kale dizdarinin, Gerze’de ¢ikan olaylardan merkezi haberdar etmesi
neticesinde, suhtelerin toplanmasini engelleyemedigi ve olaylar1 6nleyemedigi gerekgesi ile
Kastamonu beyinin suglandig1 anlasilmaktadir.!® Boylece, isyanlar1 bastirma konusunda yerel
idarecilerin yeterince basarili olamadigimi diisiinen devlet, Ardigoglu ve Gokosman
isyanlarinda bolgeye takviye olarak Hiiseyin Cavusu gondermistir.!” Adeta bir miifettis gibi
calisan bu ¢avuslar, olaylar devam ederken istihbarat toplayip merkezi bilgilendirmislerdir.
Olaylarin tek basina suhtelerden mi yoksa baska eskiya gruplarindan mi kaynaklandig1 dahi
belli degilken; devletin, isyanlar1 kimlerin c¢ikardigi, neden bastirllamadigr ve kimler
tarafindan desteklendigi konusuna dair gorevlendirilen bu c¢avuslar araciigiyla bilgi
edinmeye calistig1 sdylenebilir.?

Olaylarin basindan itibaren isyanlarin sadece suhtelerden kaynaklanmadigi, suhtelerle
birlikte diger eskiya gruplan tarafindan da cikarildig: bilinen bir gercektir. Ornegin, 1578'in
sonlarinda Eregli’de suhtelerle birlikte “haramzadelerin” de evler basip, Miisliimanlara
zulmettikleri hakkindaki bir hiikiim, Eregli kadis1 Mahmud’a gonderilmistir.! Benzer bir
sekilde, aym y1l vergi tahsil etmek iizere Gerze’ye gelen Sinop mukataas: emini ve adamlarinin
suhte adina yol kesen haramiler tarafindan saldiriya ugradiklar yine Sinop kale dizdar:
tarafindan merkeze bildirilmistir. Hatta dizdarin anlattiklarina gore cikan catismada
isyancilar, emini ve hizmetkarini yaralamislar ve iizerlerinde bulunan esyay1 ve vergi parasin

14 Kundakgi, “Suhte Olaylar1 (1559-1576)”, s. 1155-1170.
15 Yunus Kog, “XVL. Yiizyill Ortalarinda Osmanli Imparatorlugu’nda Suhte Olaylar1”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalart Dergisi 18 (2013), s. 147-159; Ensar Kose, “Icel Sancaginda Kargasa: Suhte Fesadi (1576-1606)”, Cukurova
Arastirmalart, 3/1 (2017), s. 22-51; Savas Yilmaz, “IIl. Murat Déneminde Eskiya Suhtelerle Yapilan Miizakere Uzerine
Bir Degerlendirme”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 45/2 (2018), s. 61-82; Gékhan Toka, “XVI.
Yiizy1l (1550-1585) Osmanli Bursa’sinda Suhte Ayaklanmalar1”, Yiiksek lisans tezi, Bahcesehir Universitesi, Istanbul
2019; Ozlem Yilmaz Solak, “Mithimme Defterlerine Gére Osmanli Devleti’nde Suhte isyanlar (1558-1576)", Yiiksek
lisans tezi, Mugla Sitki Kogman Universitesi, Mugla 2014.

16 Galip Cag, “Rumeli’de Suhte (Softa) Olaylari ve Anadolu ile Karsilastirmali Bir Bakis (1566-1609)”, /(’li/ﬂd[)'(tl

Osmanly’dan Giiniimiize Balkanlar Ozel Sayisi 3, (2023), s. 1-11. https://doi.org/10.33709/ictimaiyat.1297089.

7 Fahri Maden, Kastamonu 'da Eskiyalik, Kitabevi, Istanbul 2018.

8 TC. Cumhurbaskanlifi Devlet Arsivleri Bagskanligi Osmanli Arsivi (BOA.), Miihimme Defterleri (A.{DVNSMHM.d..),
31/543, (27 Cemaziye’l-ahir 985 [11 Eylil 1577]).

19 BOA., A{DVNSMHM.d..28/484, (25 Receb 984 [18 Ekim 1576]).
20 Cag, “Rumeli’de Suhte (Softa) Olaylar1”, 5.
2L BOA., A.{DVNSMHM.d..35/925, (17 Ramazan 986 [17 Kasim 1578]).
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da gasp etmislerdir.?? Goriildiigii gibi Gerze’de Alihan ve Kuloglu'nun emrinde silahli geteler
halinde dolasan suhteler ya da suhte gibi davranan hirsizlar, eskiyaliklarin siirdiirtirken ehl-
i Orfe de saldirmaktan ve hatta onlarin tizerinde bulunan devlet malim1 g¢almaktan
¢ekinmemislerdir. Bu durum, devlet adina is yapan ehl-i o6rfiin koylere ve kasabalara
gittiklerinde sik sik suhte saldirilarina maruz kaldiklarinin bir gostergesi olabilir.

Suhtelerin ehl-i orfe karsi tutumunu gosteren ve yine suhte kilifina giren eskiya
tarafindan bu yillarda gerceklestirilen bir isyan hareketi de Boyabad’da meydana gelmistir.
Depekoylii Gokdeli olarak taninan Satilmis isimli bir emin, Boyabad Kadis1 Hayreddin’i suhte
kiyafeti giydirilmis dort kisiye yakalattirip zorla evine getirtmistir. Satilmis'in evinde toplanan
tiim isyancilar, kadi ve hizmetkarin1 doverek 6ldiirmiislerdir. Sonra da hep birlikte kadinin
evine gidip, tiim malin1 gasp etmislerdir. Bu olay, isyancilarin kendilerini desteklemeyen
kadilara kars: yiiriittiikleri, yildirmaya yonelik eylemlerinin 6liimle sonuglanmasina neden
olmustur. Olay hakkinda bir mektup ile merkezi bilgilendiren Kastamonu beyi, kdy halkinin
isyancilardan korkmas: neticesinde olaya karsi suskun kaldiklarmi da ifade etmistir. Bu
durum, halkin isyancilara kars: sergiledigi tavri gostermesi bakimindan da ayrica onemlidir.?

Bolgede suhte isyanlar1 dolayisiyla cikan karisikliklar, Iran seferi bagladiginda daha da
artmistir. Konu hakkinda seferin baslama tarihinde 1578'de Kastamonu beyi Mustafa Bey,
sancakta suhte sayisinin fazlaligindan ve bunlarin sancakbeyinin yoklugundan faydalanip
eskiyaliklarini artirdiklarindan yakindigi bir mektubu merkeze bildirmistir. Goriildiigti gibi
Iran seferi dolayisiyla sancaklarin bos kalmasi isyancilari cesaretlendirmis olmalidir. Bu
sebeple, diger sancakbeyleri gibi Kastamonu beyi de sancagi muhafaza edecek kuvvetlerin
olagan zamanlarin aksine sayica arttirllmasini istemistir. Bunun sonucu olarak devlet,
isyancilara karst koymak icin sancakta muhafazaya kalan 1500 akc¢e ve be-nevbet timar
tasarruf eden sipahilerden, kale mertlerinden ve diger korucu giiglerinden her kadiliktan bir
tane olmak fiizere bir “yigitbas1” tayin edilmesini istemistir.? Isyanlarin bastirilmasinda
onemli bir rol {istlenen kadi ve sancakbeylerinin simdi de bu yigitbas1 vasitasiyla “il
erleri”nden olusan mahalli birliklerden faydalanmalar1 yoluna gidilmistir. Devletin isyanlara
kars1 en basindan beri kdylerin genglerinden meydana gelen ve her koy icin olusturulmus
milis il erlerinden yararlandig bilinmektedir.> Ancak bu il erlerinin gerek kadi ve gerekse
sancakbeyleri ile birlikte isyancilara kars: yiirtittiikleri operasyonlarin ise yaradigin séylemek
pek de miimkiin degildir. Ciinkii il erleri de cogu zaman ya isyancilara katilmus ya da halk
tarafindan kendilerine bakilmasin istemislerdir.?* Boylece devletin isyancilara kars: daha
giiclii ve kalabalik bir kovusturma giicii olusturma istegi bagarili olamamistir. Ornegin, 1578
yilinin sonlarinda Sinop kadisi, isyancilara kars: koymak igin bolgedeki sipahi, kulogullar ve
il erleri gibi hicbir kovusturma giictinden destek alamadigin belirterek, bu giiclerin birleserek
kendisine yardim etmeleri konusunda merkez tarafindan acilen uyarilmalarini istemistir.?”
Sinop kadisinin bu talebine karsilik merkez, bu giiclere kadiya yardim etmeleri gerektigini
bildirmis, askerlerin 6zellikle pazar yeri gibi kalabalik mekanlarda ve toplanma yerlerinde
silahlariyla hazir olmalar gerektigini emretmistir. Bu yazismalardan, kazalarda sadece
sancakbeyi ile kad1 ve emrindeki adamlarindan olusan bir kovusturma kuvvetiyle isyanlarin

2 BOA., A.{DVNSMHM.d..35/629, (19 Receb 986 [21 Eyliil 1578]).

2 BOA., A{DVNSMHM.d.. 33/521, (17 Zi’1-kade 985 [26 Ocak 1578]).

2 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 35/75, (19 Rebiii’l-ahir 986 [25 Haziran 1578]).

% Miicteba llgiirel, “il erleri”, Islam Ansiklopedisi, C 22, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar, istanbul 2000, s. 59-61.
% Akdag, Celali Isyanlari, s. 210-211.

27 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 35/468, (29 Cemaziye’l-ahir 986 [2 Eyliil 1578]).
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bastirilamaz boyutlara ulastifi ve bolgede bulunan tiim silahli unsurlardan isbirligi
konusunda yardim talep edildigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda, 1579'da bolgenin
suhtelerden temizlenmesi icin Kastamonu beyi ve adamlarina 200 il eri daha katilmuistir.
Bunlarin katkisiyla isyancilarla yer yer kiigiik capl catismalarin yasandig1 goriilmektedir.
Ornegin, Kastamonu kadismnin merkeze bildirdigine gore bir catismada, iig¢ isyanct
oldiiriilmiis, ancak her iki taraftan da yaralananlar olmustur. Kurtulan isyancilar ise kagarak
cevre vilayetlere siginmuslardir.?

Benzer bir ¢catisma durumu Cankiri’da Canbazoglu Resul adli bir eskiya liderinin 6lii ele
gecirildigi olayda da yasanmistir. 140 kadar suhteyi etrafinda toplamay1 basaran Resul ve
cetesi, koy koy gezerek, salgin salip, koyliileri gesitli iskencelerle 6ldiirmeye varan eskiyalik
faaliyetlerinde bulunmuslardir. Cankir1 beyi Ali Bey, kethiidas1 Hasan basta olmak iizere
diger adamlariyla birlikte sancakta kalan sipahilerin basina “serdar” olmak {izere suhtelerin
lizerine gitmis, ¢ikan ¢atismada, cete lideri Resul ile dort adami dldiiriilmiis ve digerleri de
kagmistir. Yine olaylarin sorusturulmasi i¢in merkez, divan ¢avuslarindan Mesih Cavus'u
bolgeye gitmek iizere gorevlendirmistir.® Devletin suhtelere karsi aldig: tedbirlere paralel
olarak ayni tarihte bu defa da Bolu'da suhte ve diger eskiya gruplarini yakalamak amaciyla
Zaim Cemsit, sancag1 korumak i¢in kalan sipahilere “serdar” tayin edilmistir.*

Bu siirecte devlet, isyanlarin bastirilmasinda oncelikli olarak sancakbeyi ve kadiyi
sorumlu tutmus sonra da onlarin muhafazaya kalan sipahilerden, kulogullarindan ve il
erlerinden destek alarak kovusturma giicleri olusturmalarini istemistir. Bunun da yeterli
olmadigl durumlarda merkezden cavuslar gonderilmistir. Ancak sancaklarda bey ve kadi
arasinda yasanan yetki krizi, suhtelere karsi girisilen operasyonlarda da ortaya ¢ikmis ve
miicadelede ortak bir tutum olusturulamamistir. Sancakbeyi ve adamlarinin cerime ticreti
alabilmek i¢in yakaladig1 her suhteyi sorgulamasina karsilik, ehl-i 6rfle rekabet halindeki baz
kadilar, isyancilar1 kolaylikla serbest birakarak onlari adeta koruma c¢abasi igine
girismislerdir.3! Konuya Kastamonu’da suhte eskiyas1 oldugu gerekgesi ile yargilanan ve idam
edilmek iizere sehpaya ¢ikarildiginda ipi kirilan ve sonrada serbest birakilan Seyfullah 6rnek
olarak verilebilir.?? Bilindigi gibi sancakta padisahin yiiriitme giiciinii sancakbeyi temsil
etmektedir.?® Yargi yaninda miilki ve mali konularda da sorumlu olan kadinin en 6nemli
ozelligi ise mahalli otoritelerden bagimsiz olmasidir. Bu durum, ¢ogu zaman iki yerel idareciyi
yetki bakimindan kars1 karsiya getirmistir.3

2. 1581: Sokullu Mehmed Pasa’nin Oliimiiniin Ardindan Suhte Isyanlar

Suhteler, devlet tarafindan kendilerine yonelik olusturulan her tiirlii gii¢ birligine,
zamanla daha sert tepki gostermeye baglamislardir. Buna bir de 1579 yilinda Sokullu Mehmed
Pasa’nin vefat etmesi sonucu ortaya cikan otorite boslugu eklenince suhte isyanlar1 daha da
artmigtir. Ornegin, 1581’de Bolu’da meydana gelen bir olay, sug unsuru tastyan hemen hemen
her olaymn altindan suhtelerin ¢ikar hale geldigini gostermesi bakimindan ©Snemlidir.
Giintimiizde Karabiik’'iin Ovacik ilgesi oldugu bilinen Ulak halkinin merkeze gonderdigi

2 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 36/475, (9 Safer 987 [7 Nisan 1579]).

2 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 36/959, (9 Rebiii’l-ahir 987 [5 Haziran 1579]).
% BOA., A.{DVNSMHM.d.. 36/924, (9 Rebiii’l-ahir 987 [5 Haziran 1579]).
31 Akdag, Celali Isyanlart, 81.

2 BOA., A{DVNSMHM.d.. 53/4, (01 Muharrem 993 [3 Ocak 1585]).

8 Yiicel Ozkaya, “Osmanli imparatorlugunda Desantralizasyona (Adem-i Merkeziyet) Dair Genel Gozlemler”, Belleten,
38/152 (1974), s. 666.
3 Tlber Ortayll, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti 'nde Kad:, Kronik Yayinlari, [stanbul 2007, s. 39-40.
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mektuptan anlasildigina gore, Durak Cavus tarafindan teftis ve kontrol edilmek tizere Ulak’a
getirilen Ankara havas emini Kara Kadioglu Mehmed’i, kardesleri Emrullah ve Mustafa
yaklasik 40 suhte ile birlikte kagirmak istemistir. Mektuptan Durak Cavus'un 200 hisar eri ve
il eri toplayarak isyancilarla ¢atismaya girecegi sirada suhtelerin cesaret edemeyip kagtiklar
anlagilmaktadir3® Ayni yil icerisinde bu defa da Cankir1 beyi ve kadilarma gonderilen
hiikiimden, Calik Veliyyiiddin, Ekmeloglu, Arpacioglu ve Kiligoglu isimli egkiya liderleri
suhtelerin basinda yolcu ve tiiccarlarin yolunu kesmek, evler basip, insanlar1 6ldiirmek,
mallarin1 yagmalamak suretiyle bolgede halki perisan ettikleri bilgisine ulagilmaktadir.’ Yine,
Tosya’da da suhte olaylarimin devam ettigi sancagin merkezle yaptig1 yazismalarindan
anlasilmaktadir.”

3. 1582: Sivil Halktan ve Suhtelerden Silahlarin Toplatilmasi Girigimi

Siddeti zamanla artan isyanlara kars: devletin bagvurdugu yontemlerden biri de isyani
bastirmak konusunda gorevli olmayan herkesin elindeki silahlarin toplatilmasi emrini
vermesidir. Konu hakkinda, 1582’de Bolu beyi ve kadilarina yazilan fermanda, hem olaylara
karisan suhtelerden hem de onlara karsi silah kullanan sivil halktan silahlarinin toplanmasi
emredilmistir.® Devlet, halki silahsizlandirma yoluna giderek isyanlarin biiyiimesini
onlemeye calismustir. Ancak bahsi gecen fermandan bu tedbirin yiiriitiilmesinin oldukg¢a zor
oldugu anlagilmaktadir. Ornegin, sipahiler gizliden gizliye halki silahlandirirken bu durum,
bazi kisilerin sipahi hizmetinde olduklar1 gerekgesiyle silahlarini teslim etmeye direng
gostermelerine neden olmustur. Ciinkii sipahilerin el altindan halki silahlandirdig:
bilinmektedir. Ayrica, tilkenin her tarafina gonderilen bu tiir emirler, halk arasinda biiytik bir
tepki ile karsilanmis ve basta timarli sipahiler olmak tiizere bolge halki silah toplayan
gorevlilerin islerini zorlastirmak i¢gin ellerinden geleni yapmuslardir.®

Halktan ve suhtelerden silahlarimin toplatilmas: tedbirinin ise yaramamis oldugunun
gostergelerinden birisi de, bu emirden sadece bir buguk ay gibi kisa bir siire sonra yine Bolu
Devrek Arizyolu koyilinde 25 kadar suhtenin, Bolu beyi ve adamlariyla silahli ¢atismaya
girmis olmasidir. Beyin durumu merkeze ilettigi raporuna gore, catismada suhte liderlerinden
Seyyid Osman, Kara Yahsi ve Bahadir Ali 6ldiiriilmiis ve ii¢ suhte de yarali halde kagmigtir.*°

4. 1583: Isyan Halinde Olan Suhte Sayisinin Artmasi

Kastamonu beyinin merkeze yazdigi bir rapordan, bélgede suhte sayisinin binlere
ulasti1, bunlarin silahli ve isyan halinde olduklar1 bilgisi elde edilmektedir. Buna gore,
sancakbeyi, adamlari ve sipahiyle birlikte yaklasik 200 kisilik kovusturma giiciiyle isyancilarin
lizerine gitmesine ragmen catisma sirasinda isyancilarin sayisinin arttigini ve onlara kars:
koyamadigini acik¢ca merkeze bildirmistir. Raporda sancakbeyi, il erlerinden destek alamadig:
ve onlarin destegi olmadan isyancilara kars1 koyamayacagimdan da bahsetmistir.! Bolgede
isyanci sayisinin giderek artmasi ve yerel idarecilerin 6zellikle de sancakbeyinin isyancilarla
basa ¢ikamamasi, 1583’de Bolu, Kastamonu, Cankir1 ve Ankara da dahil olmak tizere suhte
isyanlarmi bastirmak i¢in merkez tarafindan Corum beyi Behram Bey’in gorevlendirilmesine

BOA., A{DVNSMHM.d.. 46/17, (20 Ramazan 989 [18 Ekim 1581]).

BOA., A{DVNSMHM.d.. 46/64, (27 Receb 989 [27 Agustos 1581]).

BOA., A{DVNSMHM.d.. 46/194, (26 Sevval 989 [23 Kasim 1581]).

BOA., A{DVNSMHM.d.. 47/158, (21 Rebiii’l-evvel 990 [15 Nisan 1582]).
Akdag, Celali Isyanlari, 271.

40 BOA., A{DVNSMHM.d.. 47/349, (10 Cemaziye’l-evvel 990 [2 Haziran 1582]).
4 BOA., A{DVNSMHM.d.. 49/281, (13 Cemaziye’l-evvel 991 [4 Haziran 1583]).
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neden olmus olmalidir.*? Yine Tosya ve Karg1 kadilarina gonderilen hiikiimden, Egri Sipah ve
Okiiz Hayreddin lakapl egkiyalarin liderliginde yaklasik 300-400 suhtenin toplandigi ve isyan
halinde olduklar1 anlagilmaktadir. Hatta isyancilar, Abdurrahman isimli sipahinin kendilerini
yakalamak igin olusturulan boliige kilavuzluk yapacagini 6grendiklerinde, onu engellemek
ve cezalandirmak igin evini silahla basip, iizerine yiiriimiislerdir.#* Isyancilarin halka karst
giristikleri bu tiirden yildirma politikalarinin, hem gorevliler hem de halk nezdinde suhteleri
ihbar etmeyi imkansiz hale getirdigi soylenebilir.

Kovusturma giigleri ile suhteler arasinda meydana gelen silahli catismalarda isyancilarin
bir¢ogu kagarak hayatini kurtarabilmistir. Kaganlar ise memleketlerine dagilarak kendilerini
koruyacak ve ihbar etmeyecek olan akrabalarinin yanina sigindiklar gibi bir kismi1 da koylere
inerek serbest timar sahiplerinin** mekanlarina tecaviiz etmekte bile sakinca gérmemislerdir.
Koy halki ile birlikte serbest timar sahiplerinin, ¢ogu zaman suhtelere karsi koymamis
olmalari, isyancilarin cesaretini arttiran bir diger sebep olmustur.** Vaziyetin zorlugu
karsisinda devlet, bu defa da her 10 kisi basina bir yigitbas: tayin edilmesi suretiyle, bir
sipahinin de hepsine “bas ve bug” olmasi konusunda bir tedbire bagvurmustur. Daha 6nce
her kadiliktan bir tane olmak {izere olusturulan yigitbasiligin, bu defa her 10 kisiye bir
yigitbas1 diisecek sekilde sayisinin arttirilmasi ve bu yigitbasilara da bir sipahinin “bas ve bug”
olmasi istenmistir.

Memleketlerine donen isyancilar ayn1 zamanda naip, muhzir gibi adaletle ilgili gorevlere
gelmigler ve kadilar da buna engel olmamuglardir. Ornegin, Cankir’’da bir suhte isyamn
¢ikartan Resul, Abdiilkadir ve Veli’den, Resul sancakbeyi ve adamlari tarafindan ele
gecirilmis, digerleri ise kagmay1 basarmistir. Kacanlardan Abdiilkadir Cankiri’'ya donerek
naip olmus, Veli'yi de muhzir yapmistir. Cankir1 beyi Ahmed’in mektubu ile durumdan
haberdar olan merkez, bunlarin hemen yakalanmasi konusunda bey ve kadilara emirler
gondermistir.*

Bu durumdaki kagak isyancilarin yakalanabilmesi icin devlet, Ozellikle vilayet
ayanlarindan yararlanma yoluna da gitmistir. Ulke i¢inde suhte isyanlariin yogun bir sekilde
hissedildigi bu siiregte bir taraftan da ayanlar, iltizama katilmak ve koyliiye bor¢ para vermek
suretiyle iyice zenginlesmigsler ve topraklarini genisletmislerdir. Dolayisiyla halk {izerinde
etkili olmaya baglamiglardir.#” 1583'de Cerkes beyine gonderilen hiikiimde, Cerkes'te
meydana gelen olaylarda sancakbeyinin vilayet ayanlar ile birlikte hareket etmesi istenmistir.
Fermandan anlasildigina gore, bolgedeki ayan ve egraftan isyancilara karsi destek alinmasi
vasitasiyla devlet, ahali {izerinde kovusturma giiclerinin etkinligini arthrmay1 diistinmiistiir.
Ayrica bu igbirligiyle suhtelere kars1 ayanlarin, devletin yaninda olduklar1 propagandasimin
yapilmasi ve yanlarinda gizlenen kagak suhteleri ihbar etme konusunda cekinen halki da
cesaretlendirmesi planlanmigtir.*

42 BOA., A{DVNSMHM.d.. 44/384, (27 Safer 991 [22 Mart 1583)).
4 BOA., A{DVNSMHM.d.. 51/80, (16 Saban 991 [4 Eyliil 15837).
4 Serbest timar, beylerbeyi, sancak beyi, alay beyi, zaimler, ¢eribasi, dizdar ve ¢avus dahil olmak {izere asayisin teminiyle
vazifelendirilen gorevlilere verilen has ve zemaetler bu tiirdendir. Onlar, para cezalari, evlilik vergisi ve kacak kolelerin
satisindan elde edilen vergi gelirlerini tahsil etme hakkina sahiplerdi. Halil Inalcik, “Timar”, Islam Ansiklopedisi, C 41,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul 2012, s. 168-173.

4% BOA., A{DVNSMHM.d.. 52/30, (2 Ramazan 991 [19 Eyliil 1583]).
4% BOA., A{DVNSMHM.d.. 52/478, (16 Zi’I-hicce 991 [31 Aralik 1583]).

" Yiicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugunda Ayanhk, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2014; Ozcan Mert, “Ayan”,
Islam Ansiklopedisi, C 4, Turkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul 1991, s. 195-198.

% BOA., A{DVNSMHM.d.. 48/690, (22 Zi’-hicce 990 [17 Ocak 1583]).
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5. 1584: Osmanli-iran Savaglar1 Sirasinda Suhte Isyanlan

Osmanli-Iran savaglar1 devam ederken isyanlar, devlet ve asker tizerinde daha biiytik bir
baski yaratmaya baslamistir. Sipahilerin seferden donmemesi, bir taraftan sancaklarda
glvenligin saglanmasinda zafiyet olustururken, diger taraftan da isyanlar devam ederken
seferde olan sipahileri geride kalan ev ve akrabalar1 konusunda endiseye diistirmiistiir. Ote
yandan devlet ise sancagi korumak igin kalan sipahilerin isyanlar1 bastirma konusunda
ihmalkar davrandiklarini diisiinmektedir. Ornegin, 1584’ de Bolu beyinin kethiidast ile yapilan
yazigsmada devlet, sancakta muhafazaya kalan sipahileri “her biri kendi evinde ve kendi havasinda
gezerek” seklinde sadece kendi isleriyle mesgul olduklar1 hakkinda itham ederek, kethiiday1
da isyancilara gerekli karsilig1 vermemekle suglayarak onu “idamlik” olmakla ikaz etmistir.*’
Durum bu haldeyken, Kastamonu’da Kara Haci, Miiezzinoglu ve Ince Hasan liderliginde
suhteler toplanarak isyana sebep olmuslardir. Bunlarin bir an O6nce yakalanmas: igin
Kastamonu beyi ve kadilarina merkezden emirler gonderilmistir.>

Devlet, daha 6nceki yillarda isyanlar1 bastirmak igin suhtelerle anlasma yollar1 aramis ve
bunun igin Istanbul’a baz1 isyan merkezlerinden suhte temsilcileri cagirmustir.5! Sonra isyan
bolgelerine gonderilen temsilcilerden isyanlarin bastirilmasi konusunda etkin bir rol almalari
beklenmistir. Ancak, Istanbul kadiligina gonderilen bir yazidan, secilen on bir temsilcinin
Gerede’de gorevlerinin aksine hareket ettikleri, isyan eden suhteleri tespit etmek ve
yakalamak yerine, onlar1 destekleyecek bir tavir igcinde olduklart anlagilmaktadir. Bu durum,
medreselerde danismendleri de etkilemis, onlar da suhteleri ele vermemek suretiyle bu
temsilcilerin isyan karsisindaki tutumlarini desteklemislerdir.>

6. 1585: Kargasa Yili

1585 yilinda suhte isyanlari, kapsamu iyice genisleyerek halkin da dahil oldugu “kanh bir
bogusma” halini almistir. Bu siiregte, isyar1 bastiramayan kovusturma giigleri suhtelere
Olclisiiz sekilde zulmettikge, halk ve suhte akrabalar1 da isyancilarin yaninda yer almiglardir.
Bu nedenle kimi zaman suhte akrabalar1 da tehdit ve zorbaliga maruz kalmistir.>® Ayrica yerel
idarecilere gonderilen fermanlarda, ¢atisma halindeki suhte isyancilar hakkinda “demlerinin
heder” olacag1 ve bir isyancinin 6liimiinden kimsenin sorumlu tutulmayacag: seklindeki
ifadeleri kullanan devlet, bu sekilde sert sdylemlerine devam etmistir.>

Bu yil igerisinde Bolu'nun Yenice, Onikidivan ve Yedidivan kazalarinda, eski bir sipahi
oldugu diisiiniilen Bela-y1 Sipah isimli bir eskiya lideri, suhtelerin basina gecerek bir isyan
baslatmistir. Suhteler arasinda Somuncuoglu, Divane Bali, Kadioglu, Hira Fazli ve grubun
cellad1 olarak Divane Hiiseyin bulunmaktadir. Burada her bir grubun bir cellad1 oldugu
distintildiigiinde, suhtelerin de ne kadar tehlikeli olabilecekleri anlasilmaktadir. Konuyla
ilgili olarak ad1 gegen kaza kadilarina ve sancak sipahilerine yazilan hiikiimde, isyancilarin
akrabalar1 tarafindan korunup kollandiklarindan yakinilmaktadir. Ozellikle Yenice’de eski bir
isyanci oldugu diisiiniilen Sunullah isimli bir naip, suhtelere yardim etmis, onlara kalacak yer
ve yiyecek temin etmis ve karsiiginda da onlarin haksizca kazandigi geliri paylasmistir.

4 BOA., A{DVNSMHM.d.. 53/381, (9 Saban 992 [16 Agustos 1584]).
% BOA., A.{DVNSMHM.d.. 53/69, (8 Receb 992 [16 Temmuz 1584]).
51 Bu on iki nakibden on biri Anadolu ve Karaman vilayetlerinin gesitli sancaklarindan olup bir kisi ise Rum vilayetindendir.
Akdag, Celali Isyanlari, S. 262-263.

%2 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 53/285, (11 Receb 992 [19 Temmuz 1584]).

5% Akdag, Celali Isyanlari, s. 277-278.

5 BOA., A{DVNSMHM.d.. 53/699, (3 Muharrem 993 [5 Ocak 1585]).
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Ayandon’da ise kadisina gonderilen hiikiimden anlasildigina gore, isyanci suhtelere yine eski
bir isyanci olup cezasini geken Hizir Halife yardim ve yataklik yapmustir.®®

Isyancilarin sadece es, dost-akraba ya da eski bir isyanci tarafindan degil ayni1 zamanda
bizzat kadilar tarafindan da korunduklar1 hiikiimlerde agik bir sekilde dile getirilmistir.
Ornegin, Cankirt sancag1 kadilarina gonderilen fermanda, bolgede bulunan bazi kadilarin
isyancilar koruyup kolladiklar: ve akraba yaninda bulunan suhteleri yakalamak i¢in bolgeye
gelen kovusturma giiglerini yanlhs yonlendirdikleri ifade edilmistir. Ayrica s6z konusu
kadilarin bazi varlikli kisileri suhte akrabasi oldugu iftirasiyla suglayarak aklanmalar igin
onlardan para ve mal talep ettikleri ve bunlar1 bizzat suhtelere yardim amaciyla kullandiklar
da anlasilmaktadir.5

Bununla birlikte kendilerini koruyup kollamayan kad1 ve naiplerin ise suhteler tarafindan
cok ciddi bir baskiya maruz kaldiklari goriilmektedir. Ornegin suhteleri sikayet eden
Azdavay'in kadi naibi, isyancilar tarafindan iskenceye maruz birakilarak oldiiriilmek
istenmistir. Naibin bizzat kendisinin merkeze ilettigi raporda, sikayet ettigi Kara Hac
liderliginde Ince Hasan, Yoriik Resul, Kara Kabak, Abazoglu ve Uzun $Sakir isimli suhtelerin
kendisini daga kacirdiklarmi ve tiirlii iskenceler yapmak suretiyle kiirekle oldiirmek
istediklerini anlatmistir. Anlattiklarina gore, naip Azdavay ileri gelenlerinin araya girmesiyle
oliimden kurtulmustur. Bunun karsiliginda isyancilar, bolge halkini soyup sogana ¢evirdikleri
gibi naibin malin1 ve parasini gasp etmisler, tehditleri de uzunca bir siire devam etmistir.
Olayin sorusturulmasi i¢in merkezden Muzaffer Cavus bolgeye gonderilmistir.>”

Bu yillarda kagan isyanci suhtelerin serbest timarlarin yaninda vakif ve miilk arazilere de
siginmaya ve buralar1 haraca baglayip gecinmeye basladiklari goriilmektedir. Bunlarin
sahipleri ise ¢ogunlukla suhteleri ele vermek yerine, “bizim serbestimiz ahalisindendir”
seklindeki tavirlartyla isyancilart koruyup kollama yoluna basvurmuslardir. Boylece bir
taraftan koy ve mahallelere inip es, dost ve akraba yaninda diger taraftan da serbest timar,
vakif ve miilk arazi sahiplerinin yaninda gizlenen suhtelerin, yakalanmas: icin bolgede
bulunan bey ve kadilara fermanlar gonderilmistir. Devletin, bu suhteleri koruyanlara kars:
tehditkar tavri bu belgelere yansimustir. Ornegin, Bolu ve Kastamonu sancaklar kadilarina
yazilan fermanda, kadilardan yaninda suhte olup da teslim etmeyen dirlik sahiplerini
merkeze bildirmeleri ve hatta gerekirse dirliklerinin ellerinden alinacagi konusunda
uyarilmalar istenmistir. Yine suhte bulunduran kdy ve mahallelilerden giicii yetenlerin
suhteleri teslim etmeleri; cesaret edemeyenlerin ise kovusturma giiclerine haber vermeleri
yoniinde talimat vermeleri istenmistir.

1585’de Boyabad’da haramzade ve suhtelerin birleserek Veli Halife, Cirak ve Receb’in
liderliginde isyan cikardiklari, bunlarin yakalanmalar: icin Boyabad kadisina gonderilen
hiikiimden anlasilmaktadir.®

7. 1585-1586: Ehl-i Orfiin Suhte Isyanlarina Dahil Olmasi

Bu yillarda ehl-i orften bazilarinin suhteleri teftis etmek ve yakalamak bahanesini
kullanarak halka zulmettikleri ve hatta gorevlerinin aksine suhtelere destek olmaya
bagladiklar goriilmektedir. Ornegin, Sinop ahalisi haklarinda idam karari olmasina ragmen

55 BOA., A{DVNSMHM.d.. 53/826, (20 Rebiii’l-evvel 993 [22 Mart 1585]).
% BOA., A.{DVNSMHM.d.. 53/700, (5 Muharrem 993 [7 Ocak 1585]).

5 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 60/139, (29 Zi’l-hicce 993 [22 Aralik 1585]).
% BOA., A{DVNSMHM.d.. 53/688, (3 Muharrem 992 [5 Ocak 1585]).
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her defasinda bir yolunu bularak kagan ve bir tiirlii yakalanamayan, sonunda yakalaninca
Kibris’a siirgiine gonderilmek tizere gorevliye teslim edilmisken, gorevli tarafindan serbest
birakilan bir naib ile onun oglu ve damadi hakkinda sikayet¢i olmuslardir. Naib Ibrahim ile
damadi Ahmed ve oglu Cafer, Kibris’a siirgiine gonderilmek {izere Kastamonu beyinin
kaimmakami Pervane Kethiida'ya teslim edilmelerine ragmen, Pervane Kethiida bunlari bes-
altt ay hapsettikten sonra para karsiiginda serbest birakmistir.®® Bu sekilde, yakalanan
suglularin yargilanmas: ve hak ettikleri cezalarin verilmesi stirecinde ehl-i orfiin gorevlerini
suiistimal ederek menfaatleri karsiiginda suglulardan yana tavir takinmalar isyanlarin
biiytimesinde 6nemli bir rol oynamuis olabilir.

Bazen bir¢ok ehl-i orfii suhtelerle birlikte halka da zulme sebep olan bir olayin iginde
gormek de miimkiin olabilmistir. Ornegin, Cankir1 beyinin kaimmakaminin merkeze ilettigi
bir raporda, Tosya’da Kerim, Satilmis, Pazarbasioglu, Soganci Hatip, Naip Bekir, Sehir
Kethiidas: Stikriillah, Biiylik Hafiz, Muhzir Hasan, Muhzir Mehmed, Dellal Ali, Dellal Mush
ve diger kasaba ahalisi bir olmus ve sugsuz bir zimmiye iskence ederek onu Alanya Kilise
kapisina asarak oldiirmiisler, esyasini da yagmalamislardir. Sonra da zimmiden gasp ettikleri
esyalar1 suhtelerle anlasarak onlara sattirmislardir. Ayrica beyin kethiidasi bunlara engel
olmaya calistiginda, Sehir Kethiidas: Siikrullah’in yaklasik 200 adamiyla kendisinin iizerine
yuriidiigiinden bahsetmistir. Olayin sorusturulmasi ve suglularin bir an 6nce yakalanmasi i¢in
Cankir1 beyine ve Koghisar kadisina ferman gonderilmistir.° Yine benzer bir stirecte, Cankir
beyi Hiisrev Bey’in merkeze ilettigi bir yaziya gore, Toht Nahiyesi kadis1 Alaaddin ile naibi
Hamza, baz1 yenigerilerle birleserek “suhtevane” bir tavirla, isyancilara yardim etmislerdir.
Hatta bunlar, ¢ikardiklari olaylar bahanesiyle bolgede subasilarin tahsil etmesi gereken bazi
clirm ii cinayet gibi vergileri toplamak yoluyla da haksiz kazang elde etmislerdir.®!

Suhteleri yakalamak {izere gorevlendirilen bir ehl-i 6rfiin gorevini kotiiye kullandigina
dair Azdavay kadisinin merkeze bildirdigi bir rapordan, konuyla ilgili ¢ok carpici bir gercek
ortaya ¢ikmaktadir. Devletin isyancilara kars1 basvurdugu tedbirlerin basinda gelen sancakta
kalan sipahilere serdar tayin edilmesi yolunun, bizzat tayin edilen serdar tarafindan kotiiye
kullanilmas: “Zaim Behzad” 6rneginde ¢ok net bir sekilde ortaya konulabilir. Zaim Behzad,
isyanci suhtelerden aldig1 bir oglan ve 20.000 akge riisvet karsiifinda, onlarin eskiyalik
yapmalarina miisaade etmistir. Hatta kadinin bildirdigine gore sancak kadilari, bazi
davalarda Zaim Behzad’dan korktuklari icin onun isteginin aksine karar alamadiklarindan ve
dolayisiyla iglerini yapamadiklarindan sikayetcidirler. Zaim Behzad'in gorevini layikiyla
yapmamis olmasi, isyanlarin bastirilmasi konusunda sipahiler arasinda da biiytiik bir zafiyete
neden oldugunu distindiirmektedir. Durumun teftisi ve Zaim Behzad'in yakalanmasi
hakkinda Kastamonu beyine, Daday ve Azdavay kadilarina yazilar yazildig:
anlasilmaktadir.6?

Bolu beyinin raporunda, bu defa da isyanci suhteleri yakalama gibi bir gérevi olmamasina
ragmen, kendini gorevlendirilmis gibi tamtip, bu bahane ile halka zulmeden divan
cavuslarindan Bektas Cavus'un adi ge¢mektedir. Bektas Cavus, bolgede yaklasik 20 adamiyla
birlikte suhte olduklar1 ya da suhtelere yardim ve yataklik yaptiklar1 gerekcesiyle halki
yildirmus, kdylere yigitbas1 atadig1 bahanesiyle ahaliden zorla para toplamistir. Yine rapordan

% BOA., A{DVNSMHM.d.. 53/138, (1 Cemaziye’l-ahir 1584 [10 Haziran 1584]); BOA., A{DVNSMHM.d..55/113, (4 Zi’l-
hicce 992 [7 Aralik 1584]).

0 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 58/504, (8 Saban 993 [5 Agustos 1585]).
¢ BOA., A.{DVNSMHM.d.. 60/583, (10 Cemaziye’l-evvel 994 [29 Nisan 1586]).
62 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 60/196, (10 Zi’l-kdde 993 [3 Kasim 1585]).
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Bektas Cavus ve adamlarimin tiim bunlarin yaninda Ramazan ayinda igki igmek,
Miisliimanlarin es ve ¢ocuklarina musallat olmak gibi yiiz kizartic1 suclan da isledikleri
anlasilmaktadir. Bu eskiya takiminin bir an once yakalanmas: i¢in Bolu beyine ferman
gonderilmistir.®* Bolu’da bu defa da subasilar, isyanci suhteleri yakalamak i¢in gorevlendirilen
kovusturma kuvvetlerinin ellerindeki silahlar1 alarak onlari isyana karsi koyamaz hale
getirmislerdir. Durum, bizzat Sipahi Mahmud ile eski Kastamonu Beyi Veli'nin merkeze
bildirmesi sayesinde 6grenilmistir.**

Ehl-i orfiin karistigr bir bagka suiistimal 6rnegi de, isyanci suhteleri ele gecirmek igin
bolgeye gonderilen yenigeri ve sekban gibi kapikulu askerlerinin ellerinde olan ve gorevlerini
beyan eden “ahkam-1 serifeleri”ni bazi kotii niyetli kisilere menfaatleri karsiliginda
vermeleridir. S6z konusu durum, elinde suhte yakalamak i¢gin gorevlendirildigini gosteren
belgelerle dolasan bir eskiya takiminin tiiremesine sebep olmustur. Adi gegen gorev
belgelerinin kontrol edilmesi hakkinda Kastamonu ve Cankiri1 sancaklarindaki kadilara
ferman gonderilmistir.®®

Ornekler {izerinden bu yillarda hala isyanlarin devam ettigini sdylemek miimkiindiir.
Ormegin, Bolu'da suhte isyanlarm bastirmak icin 1584’de 50 alcak halli sipahi ile
gorevlendirilen Ankara sancakbeyi Behram Bey, Kastamonu’dan Ankara’ya kadar uzanan
bolgede 300 suhte ile birlikte diger eskiya gruplarinin elebasi Muhyiddin liderliginde isyan
halinde olduklarin1 merkeze iletmistir.®® Yine 1585’de divan ¢avuslarindan Hiirrem Cavus, 30
sipahi ile hem sancag korumak hem de isyancilarla miicadele etmek {izere bolgeye
gonderilmistir.” Ardindan da Bolu beyi Mehmed Bey’e yazilan emirde sefere gitmek yerine,
sancakta kalip isyanlar1 bastirmas: emredilmistir (A.{DVNSMHM.d.. 50/220: 22 Receb 993/20
Temmuz 1585). Tim bunlara ragmen 1586’da Cankir1 beyi, merkeze ilettigi raporunda isyan
halinde olan suhte sayisimin hala ¢ok yiiksek oldugundan ve bunlar yakalanmadikga ve
haklarindan gelinmedikge gerek yolcu ve tiiccar; gerekse de sancak ahalisinin rahatlamasi ve
glivende olmasiin miimkiin olamayacagindan bahsetmistir.®

8. 1587-1595: Suhte Isyanlarinin Giiciinii Kaybetmeye Baglamasi

Bolgede kad1 ve miiderris gibi 6nemli gorevlerde bulunan hatir1 sayilir kisiler, 1586'nin
sonlarinda merkeze bir rapor iletmislerdir. Raporda, suhte ve diger eskiya gruplarinin
cikardiklari isyanlarin siddetli ve uzun siire devam etmesinin en énemli sebebi olarak Iran
seferlerini gostermislerdir. Ote yandan bu rapora cevaben merkezden Kastamonu, Cankiri ve
Bolu beyleri ile kadilarina gonderilen fermanda, Bolu’da suhteleri ele gecirmek igin sipahi
sekbanlara serdar olarak gorevlendirilen Madak isimli sipahinin isyancilarin hakkindan
geldigi ve bu sayede halkin rahat bir nefes aldig ifade edilmistir.® Sipahi serdarlar1 bu kez
gecmisten farkli olarak, suhtelerle birlikte eskiyalik yapan levend ve sekbanlarin desteklerini
almaya ve onlan silahlandirmaya baslamiglardir. Bu durum, isyancilara karsi basarili
olunmas: ve halkin suhtelerden destegini ¢ekmesini kolaylastirmistir. Mesela Cankiri’da

6 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 60/140, (11 Zi’l-kade 993 [4 Kasim 1585]).

& BOA., A.{DVNSMHM.d.. 60/516, (28 Rebiii’l-ahir 994 [18 Nisan 1586]).

65 BOA., A{DVNSMHM.d.. 53/730, (11 Safer 993 [12 Subat 1585]).

% BOA., A.{DVNSMHM.d.. 49/458, (23 Cemaziye’l-ahir 991 [22 Haziran 1585]).
67 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 59/133, (6 Rebiii’l-ahir 993 [7 Nisan 1585]).

¢ BOA., A.{DVNSMHM.d.. 60/586, (20 Cemaziye’l-evvel 994 [9 Mayis 1586]).
8 BOA., A.{DVNSMHM.d.. 60/640, (29 Zi’l-hicce 994 [11 Aralik 1586]).
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suhtelerin elebagis1 Diigiiloglu'na kars1 basarili bir operasyon gergeklestirilmis, yakalanarak
Istanbul’a getirilmistir.”* Aym sekilde Bolu’da kendisi gibi suhte olan 12 kisiyi yanina alip olay
cikaran Kerim yakalanmis ve kiirek cezasina carptirilmistir.”! Ote yandan bu tarihten sonra
siddetini yavas yavas kaybeden suhte isyanlari, yerini celali isyanlarina birakacaktir. Artik
kalabalik sekban ve levend boliiklerine liderlik yapan celaliler ile birlikte ortaya ¢ikan celali
gruplar eskiyalik yapmak igin suhtelere ihtiya¢ duymaz hale geleceklerdir.”

Kovusturma giigleri, isyancilara kars: basarili olsa da isyanlar bolgede bir anda son
bulmamistir. Bu yillarda Kastamonu beyi merkeze suhte isyanlarimi bastirmanin hala
zorlugundan bahseden mektuplar gondermektedir.”> Bunun bir 6rnegi de 1587'de 200’den
fazla suhte ile hareket eden ve bir yildir devam ettigi anlasilan Kara Hac1 isimli bir celali
elebasinin ¢ikardigi isyandir. Bunlar, Eflani’de halkin malin1 gasp ve yagma etmek, onlardan
zekat adina para toplamak, kadin ve ogullarimi kagirip tecaviiz etmek, 55 kisiden fazlasin
oldiirmek, azalarin1 kesmek suretiyle insanlara iskence etmek gibi cana ve mala kastedecek
eylemlerde bulunmuslardir. Kastamonu ahalisi, merkeze bir dilek¢e gondererek ugradiklar
bu zulmii anlatmistir. Ahalinin anlatimlarindan anlasildigina gore, Kara Haci bolgedeki kadi
ve miiderrisler ile sipahilerden yardim almakta ve bu sebeple de bir tiirli
yakalanamamaktadir. Isyandan ahalinin gonderdigi bu mektupla haberdar olan merkezin, bu
defa da isyancilar1 yakalamak icin “sartlandirma” yoluna basvurdugu goriilmektedir.
Kastamonu beyi ile yapilan yazismada, beye isyancilara yardim ve yataklik yapmamalar
konusunda bu kadi, miiderris ve sipahiler ile halktan yemin almasi emredilmistir. Yazinin
devaminda sancakbeyinden yemini reddeden ve suhtelere yardim etmeye devam eden ehl-i
orfiin isimlerini merkeze bildirmesi istenmis ve suhtelere kesilen cezanin aynisinin onlara da
verilecegi ifade edilmistir.”* Ozellikle bu yemin alma tedbirinin isyanlarin siddetini azalttig1
ve bu donemde ise yaradig1 diisiiniilebilir. Ornegin, 1594’de Eregli’de Divan kapicisi ve ayni
zamanda Eregli’de Haremeyni’s-Serifeyn Evkafi Miitevellisi olan Mehmed ile Katip Mehmed,
Eregli halki isyanlardan perisan durumdayken, halktan ve ehl-i 6rften yemin alinan c¢evre
vilayetlerde, halkin kismen rahatladigindan bahsettikleri bir raporu merkeze iletmislerdir.”®

1593 y1lina gelindiginde isyanlar1 bastirmada basar saglayan Kastamonu beyi Abdi, etrafa
dagilan ve koyiine ya da mahallesine donen suhtelerin siklikla kargilasildig: {izere,
bulunduklar yerlerde imam, hatip, naip, mazul kadi, danisment ve miilazim gibi 6nemli
gorevlere geldikleri ve ilgileri olmayan davalara miidahale ettikleri konusunda merkezi
bilgilendirmistir. Gorevli bu suhtelerin, koylii ya da mabhallelilerinden destek alip

0 BOA., A{DVNSMHM.d.. 62/59, (6 Rebiii’l-ahir 995 [16 Mart 1587]).
L BOA., A{DVNSMHM.d.. 72/826, (26 Cemaziye’l-evvel 1002 [17 Subat 1595]).

2 Celali Isyanlar1 hakkinda bkz. Akdag, Celali Isyanlari, s. 281-282; Akdag, “Celali Isyanlarimn Baslamasi”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 4/1 (1945), s. 23-37; M. Cagatay Ulucay, 17. Asirda Saruhan’da
Eskiyalik ve Halk Hareketleri, Manisa 1944; Fatma Acun, “Celali isyanlarl (1591-1611)”, Tirkler, C 4, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s. 695-708; ilgiirel, “Celali Isyanlar1”, Islam Ansiklopedisi, C 7, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari,
istanbul 1993, s. 252-257; Sadullah Giilten, “Osmanli Anadolusu’nda Bir Iskan Hikayesi: Bozok Sancagi’nda Asiretler,
Koyliler ve Celaliler (16-19. Yiizyillar)”, History Studies, 11/1 (2019), s. 128-154. DOI: 10.9737/hist.2019.711; Orhan
Tirkdogan, “Sosyal Hareketler Olarak Celali Ayaklanmalar1”, Belleten, 60/228 (1996), s. 421-442. DOI:
10.37879/belleten.1996.421; Kog, “Osmanlida Toplumsal Dinamizmden Celali Isyanlarina Giden Yol ya da ki Belgeye
Tek Yorum”, Bilig, 35 (2005), 229-245; Metin Aydar, “Celali Isyanlarinda Suhte Olaylar1”, Gen¢ Kalemler Tarih Dergisi
3/4 , (2017), s. 104-111; Sam White, Osmanli’da Isyan Iklimi Erken Modern Dénemde Celali Isyanlar, Alfa Yaymlar,
fstanbul 2020.

? BOA., A{DVNSMHM.d.. 63/54, (19 Rebiii’l-ahir 996 [18 Mart 1588]); BOA., A{DVNSMHM.d.. 62/523. (5 Cemaziye’l-
evvel 996 [2 Nisan 1588]).

4 BOA., A{DVNSMHM.d.. 62/425, (16 Muharrem 996 [17 Aralik 1587])
> BOA., A.{DVNSMHM.d.. 72/825, (26 Cemaziye’l-evvel 1002 [17 Subat 1594]).
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gliclendikleri ve kendilerini desteklemeyenleri de “kafir oldun” veya “esin bos oldu” gibi
haksiz suglamalarda bulunarak korkuttuklari anlasilmaktadir.”® Hatta Abdi Bey, bunlar
yakalamak istediginde koy ya da mahalle halkinin kendisine kars1 geldigi ve suglular teslim
etmedigi bilgisi {izerinde durmustur.”” Olaylarin basindan beri kagan isyancilarin koy ve
mahallesine doniip adaleti yaniltmak suretiyle su¢ islemeye devam ettikleri {izerinde
durulmustu. Bu durumun basindan sonuna kadar tiim suhte isyanlar1 boyunca devam ettigi
anlasilmaktadir.

9.1609: Son Suhte Isyanlar1

1609’da bolgede isyan haberleri arka arkaya belgelere yansimaya baglamustir.”® Bolu beyi
Mehmed Bey, hala suhte isyanlarinin artarak devam ettigini, dernek ve cemiyetlerinin
oldugunu ve hatta eskiyaligin babadan ogula gegerek “suhtezade”lerin tiiredigini merkeze
raporlamistir.”> Hatta Mehmed Bey’in, Hisaronii Kazas1 Boran koyiinde suhte eskiyasina
liderlik yapan Muslihiddin ve adamlarini bertaraf ettigi, kendisine gonderilen fermandan
anlasilmaktadir.®® Pavlu’da Nasuh Hani civarinda suhte isyancilariyla karsilasan Bolulu
Hacipasabeykizi oglu Mehmed'in para ve esyasi gasp edilmis ve birka¢ adami da
oldiiriilmiistiir. Bu sirada isyancilarin, bazen Hiidavendigar Sancagi'na bagli Giimiisabad
mevzisinde, bazen de Beypazar taraflarinda yogun bir faaliyet icerisinde olduklar1 ve
birleserek Bolu'ya gidecekleri istihbarati merkez tarafindan Bolu beyine bildirilmistir.5! Eflani-
i Yenice halki, suhte eskiyasindan Fazlullah’in bu yillarda bolgede ¢ikardigi olaylardan dolay:
neredeyse vatanini terk edecek duruma gelmistir.®> Bu sirada, suhte akrabalarina yapilan
haksizliklar da devam etmektedir. Ornegin, Viransehir kadisina gonderilen yaziya gore, Bolu
beyi ve adamlarinin kendi halinde ilim tahsil eden Danismend Hizir'in Sulugemen Koyii'nde
yasayan ailesinden “oglun suhte eskiyasindandir” seklindeki haksiz bir su¢lama gerekgesiyle
2000 akgesini almiglardir.®* Bolu’dan bagska Boyabad kadisina gonderilen fermanda, hakkinda
yakalanma ve hatta idam edilme karar1 olmasina ragmen bir tiirlii yakalanamayan eski bir
suhte isyancisi olan Naip Kara Saban’dan bahsedilmektedir.5

Sonug¢

16. ylizyilin ortalarinda Osmanli Devleti'nin iginde bulundugu toplumsal, sosyal ve
ekonomik durum, istihdam edilemeyen medrese Ogrencilerinin isyan etmelerine neden
olmustur. Baslangicta sadece ihtiyaglarini karsilamak adina birkag suhtenin bir araya gelerek
yaptig isyanlar, zellikle IIl. Murad’in tahta ¢iktig1 ve Iran seferlerinin bagladig1 yillarda
kalabalik gruplar halinde ve siddetini artirarak devam etmistir. Bu siirecte, 1577 ile 1609 yillar
arasinda Kastamonu, Bolu ve Cankir1 sancaklarinda meydana gelen suhte isyanlar1 ve bu
isyanlara karg1 devletin bagvurdugu tedbirlerin bolge baglaminda uygulanabilirligi makalenin
konusunu meydana getirmistir. Calismanin ana kaynagimi miihimme defterleri

6 BOA., A{DVNSMHM.d.. 70/173, (16 Cemaziye’l-ahir 1001 [20 Mart 1593]).
" BOA., A{DVNSMHM.d.. 70/405, (19 Cemaziye’l-ahir 1001 [25 Mart 1593]).

8 BOA., A{DVNSMHM.d.. 78/724, (19 Muharrem 1018 [24 Nisan 1609]); BOA., A.{DVNSMHM.d.. 78/730, (24 Muharrem
1018 [29 Nisan 1609]); BOA., A.{DVNSMHM.d.. 78/1353, (25 Muharrem 1018 [30 Nisan 1609]).

7 BOA., A{DVNSMHM.d.. 78/2177, (1 Safer 1018 [6 May1s 1609]).
8 BOA., A{DVNSMHM.d.. 78/1696, (2 Cemaziye’l-ahir 1018 [2 Eyliil 1609]).

8 BOA., A{DVNSMHM.d.. 78/2144, (23 Safer 1018 [28 Mayis 1609]); BOA., A{DVNSMHM.d.. 78/791, (3 Rebiii’l-evvel
1018 [6 Haziran 1609]).

8 BOA., A{DVNSMHM.d.. 78/400, (12 Rebiii’l-evvel 1018 [15 Haziran 1609]).
8 BOA., A{DVNSMHM.d.. 78/3018, (6 Rebiii’l-evvel 1018 [9 Haziran 1609]).
8 BOA., A{DVNSMHM.d.. 78/526, (5 Cemaziye’l-evvel 1018 [6 Agustos 1609]).
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olusturmaktadir. Bu kaynaklara gore, bolgede meydana gelen suhte isyanlari, kronolojik bir
sira halinde ve konusuna gore basliklar altinda ele alinmistir.

Degerlendirilen yillarda isyan halinde olan suhtelerin sayisi artarken, bunlarin bir lider
arayislari da ¢ok ¢abuk karsilik bulmustur. Kastamonu’da Ardigoglu, Gokosman, Kara Haci,
Miiezzinoglu ve Ince Hasan; Bolu’da Seyyid Osman, Kara Yahsi, Bahadir Ali ve Bela-y1 Sipah;
Cankir’’da Canbazoglu Resul, Calik Veliyyiiddin, Ekmeloglu, Arpacioglu ve Kiligoglu;
Gerze’de Alihan ve Kuloglu; Bobayad’da Depekoylii Gokdeli ve Tosya’da Egrisipah ve Okiiz
Hayreddin suhteleri orgiitleyerek onlar isyana stiriikleyen ele basilarindan bazilaridir. Bu
baglamda, bolgede isyan tizere olan suhte sayist binlere ulasirken, bu suhteler eylemlerinde
daha fazla siddete bagvurur olmuslardir. Artik sadece mala veya paraya kastetmenin yaninda,
kadin ve oglan ¢ocuklarini kagirip tecaviiz etmek, azalarini kesmek suretiyle insanlara gesitli
iskencelerde bulunmak ve hatta kendilerine karsi gelenleri 6ldiirmek gibi eylemlerin i¢inde
yer almaya baslamislardir. Bu olaylar karsisinda halk, her an koyiiniin ya da evinin basilmasi
ve hatta oldiiriilme tehlikesi ile kars1 karsiya kalirken bolgede, tiiccarlar suhte korkusundan
ticaret yapamaz hale gelmislerdir. Ornegin, bu olaylardan dolay1 Eflani halkinin yurtlarin
terk etmek mecburiyeti gibi bir durumun igine diistiikleri gortilmiistiir.

Bu tarihlerde isyanlarin ve siddetin artmasinin en 6nemli sebebi, mithimme kayitlarinda
da ifade edildigi gibi Iran seferleri olarak zikredilmistir. Seferlerin baglamasi ve uzun siirmesi
sancaklarin bosalmas ile baslayan bir giivenlik zafiyetine neden olmustur. Ayrica Sokullu
Mehmed Pasa’nin vefat etmesi ile ortaya ¢ikan otorite zayifligi, yine isyanci sayisinin ve
eylemlerinin artmasinin bir diger sebebi olarak gosterilmistir.

Bu yillarda suhtelerin 6zellikle kendilerine yardim etmeyen ve kendilerini desteklemeyen
ehl-i orfe yonelik eylemlerinin de siddeti ve sayis1 artmigstir. Ozellikle kadilara yonelik
eylemlerine Boyabad kadisinin kagirilarak oldiiriildiigii ve malinin da gasp edildigi olaylar
ornek olarak gosterilmistir. Bu durum, isyancilar ile ehl-i orfii kars: karsiya getirirken ehl-i
orflin de isyanlar1 bastirma konusunda siddete basvurmasmna neden olmus, ¢ikan
catismalarda her iki taraftan da bir¢ok insan Olmiistiir. Hele bir de devletin isyancilarin
dokiilen kanlarinin heba olacag1 ve oldiiriilen hi¢bir isyancinin hesabinin sorulmayacag:
seklindeki sdyleminin, isyanlarin en basindan itibaren, devam etmesi isyanlar1 bastirmak bir
yana ¢atismalari daha da uzatmistir. Bu durum bu defa da ehl-i 61f ile halk arasinda biiytik bir
¢ekismeyi baglatmistir. Kimi zaman halk, isyanci suhteleri yakalamak icin ¢aba gosteren ehl-i
orfiin karsisinda dahi yer alabilmistir. Bunun bir sonucu olarak da ¢atismalarda ka¢may:
basaran isyanci suhteler kendilerini koruyacak ve ihbar etmeyecek olan akrabalarinin yanina
siginmay1 tercih etmiglerdir. Yine kacan suhtelerden bazilarinin memleketlerine geri
dondiiklerinde, adaleti ytirtitmekle ilgili gorevleri tistlendikleri ve kadilarin da buna goz
yumdugu gorilmiistiir. Naip, muhzir gibi gorevlere gelen bu suhteler, kadilar gozeterek
istedikleri kararlarin ¢cikarilmasi konusunda onlara baski yaparak bu defa da adaleti yaniltmak
suretiyle sug islemeye devam etmislerdir.

Bir miiddet sonra bu defa da isyanci suhteleri yakalamakla gorevlendirilen ehl-i 6rf, bizzat
suhtelerle birlikte hareket etmeye baglamigtir. Zaten yakalanamayan ve yakalandiklarinda ise
yargilanamayan isyanci suhtelere ehl-i 6rf de kendi menfaatleri dogrultusunda dahil olunca
olaylar &nlenemez bir hal almistir. Ornegin, isyanlar bastirlamadikca, merkezden bdlgeye
gonderilen c¢avuslarin isyancilara karsi ortak bir tavir takinmadiklar tespit edilmistir.
Bunlarin iginde isyancilara kars1 basarili operasyonlar gergeklestirenler oldugu gibi suhteleri
etrafinda toplayip yeni bir isyana sebep olanlar da olmustur. Yine sancakta kalan sipahilere
serdar tayin edilmesi yolunun, bizzat tayin edilen serdar tarafindan koétiiye kullanilmasi,
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isyanlarin bastirilmasi konusunda sipahiler arasinda da biiyiik bir zafiyete neden oldugunu
diistindiirmektedir. Bu sekilde devletin bagvurdugu tedbirlerin bolgede karsilik bulamamasi,
isyanlarmn artarak devam etmesi sonucuna yol agmistir. Cogu zaman devlet, oncelikle kad1 ve
sancakbeyini adamlariyla birlikte isyanlara karsi gorevli atfederken gerektiginde onlarin
sancaktaki sipahilerden, kapikullarindan ve il erlerinden destek almasmin da ontinii agmistir.
Ancak bu destek, hi¢bir zaman organize bir sekilde isyancilara kars: olusturulamamistir. Bu
konuda, Sinop kadisinin isyancilara kars1 koymak icin bolgedeki sipahi, kulogullar: ve il erleri
gibi higbir kovusturma giiciinden destek alamadigindan yakindigi mektubundan
bahsedilmistir.

Devlet, isyanlar1 bastirmak i¢in bolgede olusturulan milis kuvvetleri olan il erlerinden
faydalanirken, bu tegkilatin basma Oncelikle her kazadan olmak {izere bir yigitbas
gorevlendirilmesini istemistir. Daha sonraki yillarda ise, her on kisiye bir yigitbasi ve bunlarin
basina da bir sipahinin “bas ve bug” atanmasini emretmistir. Ancak bu il erleri teskilat,
¢alisma boyunca vurgulandig: gibi, isyanlarin bastirilmas: konusunda bolgedeki kovusturma
gliclerine yeterli destegi saglayamamustr.

Suhtelerin eylemlerinde silah kullanmalari, hatta halkin da silahlanmaya baslamasi
neticesinde devlet, suhtelerden ve halktan silahlarin toplatilmas: emrini vermistir. Ancak,
kayitlardan anlasildigina gore bolgede sipahiler, gizlice halki silahlandirirken bu durum,
sipahi hizmetkar: oldugunu sdyleyenlerin silahlarini teslim etmemelerine neden olmustur.
Devletin isyanlari bastirmak i¢in bolgeye gonderdigi suhte temsilcilerinin gorevlerini layikiyla
yerine getirmedikleri, Gerede’de bu temsilcilerin isyan eden suhteleri destekleyecek bir tavir
icinde olmalarindan anlasilmistir. Bu durum, medreselerde danismendleri de etkilemis, onlar
da suhteleri ele vermemek suretiyle bu temsilcilerin isyan karsisindaki tutumlarini
desteklemislerdir.

Devletin suhtelerin isyan etmesinin nedenleri {izerinde durarak bunlar1 ortadan
kaldirmak yerine; isyanlara kars: sadece askeri tedbirlere bagvurarak bastirma yoluna gittigi
sOylenebilir. Nihayet 16. ytizyilin sonlarinda suhte isyanlari, yarim asir devam eden bir
kargasa sonrasinda biitiin tilkede oldugu gibi Kastamonu, Bolu ve Cankir1 sancaklarinda da
etkisini yavag yavas kaybetmeye ve yerini zamanla Celali Isyanlari'na birakmaya baglamistir.
Yapilan bu calisma, bdlgenin suhte isyanlar1 baglaminda degerlendirilmesine vesile olarak
elde edilen sonuglarin hem yerel tarih, hem de genel Osmanl tarihi yaziminda kullanilabilir
olmas1 bakimindan 6nemlidir. Ayrica, devletin isyanlar1 bastirmak konusunda bagvurdugu
tedbirlerin bodlge baglaminda uygulanabilirliginin ayrintili olarak Orneklerle verilmesi,
isyanlarmn bastirllamamasinin genel nedenleri iizerinde degerlendirmeler yapilmasina imkan
saglayacag: diistintilmektedir.
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