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stellung™ des Hundes ,,Rolf"” stitze. Nunm, wenn mir
ein kurzer Besuch bei scharfer Beobachtung eine Lo-
sung des Problems aufzwang, wozu sollte ich dann Zeit
und Arbeit an weitere Besuche verschwenden, wenn
ich noch dazu bedachte, wie alle kritischen Versuche
durch die Umgebung des Hundes erschwert und womdg-
lich verhindert wurden. Ich habe den Versuch gemacht,
die Pferde des Herrn Kk rall zu sehen und zu studieren;
e8 konnte dies mir aber von ihrem Besitzer nicht er-
maglicht werden.

Zudem habe ich in den letzten Jahren viele Beobach-
tungen an anderen Tierarten und Tierindividuen ge-
macht, welche mir die Deutung des Beobachteten er-
mbglichten. Gerade die fiir die Erklirung des Rech-
nens und lLesens der Hunde und Pferde so wichtigen
»Signalreaktionen® der Ticre hatte ich eingehend stu-
diert.

Dr. Gruber versucht gar nicht, meine Erklirung der
bei dem Hund Rolf beobachteten Vorgiinge zu wider-
legen. Er stiitzt sich auf die sogenannten unwissent-
lichen Versuche”, die von ihm und anderen Un-
tersuchern durchgefiihrt wurden. Gerade deren Metho-
dik ist aber durchaus nicht einwundfrei. Schon die
bloBe Lektiire der Protokolle iiber ,unwissentliche
Versuche weist den in den Methoden der experimen-
tellen Psychologie Erfahrenen auf viele Fehlerquellen
hin. 8o vermisse ich in ibnen jede Angabe iiber die fiir
die Siiugetiere so charakteristischen Nignalreaktiouen.
In keinem der Protokolle steht z B. irgendeine Bemer-
kung iiber die Ohrbeweguugen der Pferde. So bin ich
durchaus berechtigt, von unvollkommener Methodik und
Kritiklosigkeit bei den Experimenten zu sprechen.

Prof. Dr. Karl Marbe hat in seiner ausgezeichne-
ten Untersuchung iiber die Schimpansin Basso !) mit
yréBter Sicherheit nachgewiesen, daB Dbei diesem Tier
unbewuBte Zeichengebung die Leistungen erklirt. Er
hat in seinem Aufsatz genau die Methode geschildert,
welche. man anwenden muB, um die Leistungen ,den-
kender Tiere” aufzuklitren. Wenn Dr. Gruber diese Me-
thoden anwenden will, so wird er sich bald iiberzeugen.
daB man. nicht ‘auf Telepathic nnd iihnliche ganz un-
~ichere und unwahrscheinliche Annahmen zuriickzugrei-
fen braucht, um die Leistungen der Pierde und Hunde
zit erkliren. Vielleicht wird er dann auch nielit mebr
Réntgenstrahlen und Wiinschelrute in einem Atem
nennen;

Er wird sich itberzeugen, daB wie das Tischriicken
und die Wiinschelrute, so auch die von den Anhiingern
der ,,denkenden Tiere* geiibte Form der Tierpsychologie
ein Kapitel aus der Menschenpsychologie darstellt. Ich
gehe gern zu, daB mein Urteil , gefithlamaBigh war, als
ich aus der Antwort des Huudes die seelische Eigenart
des die Vorfiihrung leitenden Menschen herauslns. Die
sposttive Grundlage” fiir mein Urteil bildete aber die
Beobachtung der im Falle Rolf teils unbewuBten, teils
wohl auch bewullten Zeichengebung.

Ich bin iiberzeugt, daB auch bei den sogenannten
unwissentlichen Versuchen eine Zeichengebung, die
wohl sicherlich vollkommen unhewuBit geschieht, sich
wird nachweisen lassen.

1) Marbe, K., Dic Rechenkunst der Nchimpansin
Basso im - Frankfurter Zoologischen Gartep nebst Be-
merkungen zur Tierpsycbologie und einem offenen Brief
an Herrn Krall. In: Fortschritte der Psychologie und
ihrer Anwendungen 4. Band 3. Heft 1916 S, 135.
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Die Natur-
wissenschaften

Meine Stellungnahme  gegen die sogenmannte Tier-
psychologie der Anhdnger der denkenden Tiere ist
durch meijne eigenen Erfahrungen iiber das ,Denken
von Tieren bedingt. Nur in zeitraubender Arbeit bei
methodischer Forschung gelingt es, in das wirkliche
Seclenleben der Tiere einzudringen. Dann kann man
aber wichtigere und erstaunlichere GesetzmiiBigkeiten
entdecken, als jene, die in den angeblichen Ge-
spriichen der Tiere iiber das Rotkiippchen, iiber Weih-
nachten, iiber Politik, Krieg und Frieden oder im Briefe.
schreiben liegen sollen.

Ich bleibe dabei, daB dies letztere
.Spielerei* ist.

Wenn aber ein Zoologe, wie Iv. Gruber, der Liebe
und Verstiindnis fiir Tiere hat, mit einer bewihrten
Methodik, wie sie z. B. Prof. Marbe ausgearbeitet hat.
an die Untersuchung der Tierseele herantritt, so wird
cr sicher einwandfreie Ergebnisse erhalten, welche viel
wichtiger und bedeutsamer sein werden. als die amilsau-
ten Geschichten, welche jetzt noch vor allem iiber den
Mannheimer Hund im Umlauf sind.

Freiburg i. Br., den 14. Oktober 1917,

Prof. Dr. F. Doflein.

,Narretei und
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Beitriige zur Blologie der sternférmigen Schmierlaus.
(J. Jablonowski, Zeitschr. f. Pflanzenkrankieiten, 27.
Bd., Jahrg. 1917, Heit 1, S. 1—18.)  Direktor J.
Jablonowski, der Vorstand der k. ung. Entomologischen
Station in Budapest, fand im Februar 1916 in einem
Pflanzenhause der k. ung. Gartenbauanstalt eine dex
Versuchspflanzen auffallend dicht mit miinnlichen

_Schildlitusen besetzt, die er anfiinglich fiir die [lang-

geschiwcinzte Schmierlaus oder Wollschildlaus (Pscu-
dococcus adonidum L.) hielt. Es handelte sich aber
tatsiichlich um einen fiir Ungarn ginzlich neuen Ver-
treter der Schildliuse, um die sternférmiye Schmier-
laus, wie sie Jablonowski nennt. (Pseudococcus nipue
[Mask.] Fern. = Dactylopius nipae Mask.). Das Minn-
chen dieser Schmierlaus — daruus resultierte der Irr-
tum in der Artbestimmung — gleicht in jeder Hinsieht
den Minnchen anderer Schildliuse; wm so eigenartiger
ist die morphologische Beschaffenheit des Weibchens:
von eiférmiger Gestalt mit etwas erhéhtem Riicken zeigt
es seitlich 24 zackige Wachsfortsiitze und auch am
Riicken eine regelmiBige Anorduung vou Wachs-
héckern. Die Wachsausscheidung, aus der die Seiten-
zacken und die Riickenhdcker hervorgegangen sind,
bedeckt mit einer diinnen Schicht das ganze Tier.
Um die randstiindigen Wachsanhinge vor dem allzu
leichten Abbrechen zu schiitzen, besitzen sie eine ge-
rippeartige Struktur. Diese Gerippegriiten bestehen
ans demselben Material, wie die Wachshdcker.
»Die Wachsausscheidung der Driisen ist fein und
zart; sie besteht zumeist aus zierlich gekriuselten
I.ocken, welche aber sich um die Gerippegriiten des
Héckers lagern, um die dort schon befindliche Wachs-
menge zu vermehren und sie in die Hohe zu heben.*
Daraus zieht Jablonowski, mangels strikter Beweise
nur als Vermutung, den SchluB, daB sich die Schmier-
laus im Gegensatz zu der Wollschildlaus vom Beginn
der Wachsausscheidung an nicht mehr hiutet, sondern
nur mehr von Zeit zu Zeit die Bauchhaut abwirit.
Die weibliche Schmierlaus gebiirt — sie unterscheidet

sich auch dadurch von ihren’ Artgenossen -— Junge.
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Wahrscheinlich  paaren sich die Tiere, da der Ver-
fasser um ein Q immer eine grofiere Zahl von 4 ver-
sammelt fand, andererseits wird aber wohl auch bei
der sternférmigen Schildlaus  die parthenogenetische
Vermelirung nach Art der anderen Schildliuse vor-
kommen. Die Regel ist sie aber sicher nicht; denn
Jublonowski konnte eine Eiablage nur in seltenen
Fillen, und dann offenbar nur unter dem Zwange
AuBllerer  miBlicher  Verhéiltnisse,  beobachten. Die

Fruchtbarkeit der Q@ ist groBl. auch bei dieser
TLaus ist eine Vermehrung nach IHunderten anzu-
uehmen. »Die junggeborene Larve hiiutet sich

withrend der Geburt und lLiBt die. abgestreifte IHaut
zusammengeballt mit den 1liuten der iibrigen jungen
Larven in der Nihe dev Afterdffnung der Mutter.”
Die Junglarve ist von lichtgelber §iirbung und ei-
formiger Gestalt und triigt noch keinerlei Wachsiiber-
zug. KErst wenn sie nach kurzem Umherwandern sich
festgesetzt hat,  beginnt sie am 2. bis 3. Tage einen
sarten Flaumanflug zu bekommen®”, Mit dem Wachs-
tum der Tiere hillt die Wachsausscheidung gleichen
Schritt.  In  der Jugend 1ist das Geschlecht der
Larven noch nicht bestimmlue, erst wenn die regel-
miilige Sternform und die einzelnen Hocker der Wachs-
ausscheidungen der weiblichen Tiere allmiihlich zu er-
kennen sind, trennen sich die Geschlechter in ihrem
#uBeren Habitus: die minnlichen Larven behalten jhre
lingliche Form und ihre schneeweifie Farbe, die weib-
lichen Larven dagegen werden etwas breiter und ihr
Wachsiiberzug wird gelblich. Die miinnliche Larve be-
ginnt dann bald damit, einen Sack zu spinnen, in dem
sie sich zur Nymphe (ruhende Puppe) und nachher zum
gefliigelten Tier verwandelt. Der Nymphensack des 3
besteht aus demselben Stoff, wie die stern- und hécker-
fgrmigen Gebilde des Q, ist reinweiB und zeigt ein
feines, lockeres, filzartiges Gewebe. Die miinnliche

Lans ist kurzlebig, ihre [Lebensdaner Dbetriigt
nicht mehr wie ‘ein paar Tage. Es st
nicht unwahrseheinlich, und die Beobachtungen
Jablonowskis, der von Februar bis Oktober kein

lebendes 3 mehr entdecken konnte, wiirden dafiir
aprechen, dafi die 4 & nur zu gewissen Zeiten des
Jahres, dann aber wmaussenhaft, crscheinen. Sichercs
weill «der Forscher iiber diesen Punkt aber noch nicht
za berichten. — Die sternformige Schildlaus hat ihre
Heimat in Amerike, dort wurde sie ini Jahre 1892 voun
Maskell aus Demerara (Engl. Guyana, Siidamerika) be-
schrieben und von anderen Autoren nus Mexiko, aus
Massachusetts und Kalifornien bestiitigt. Anf den
Antillen soll sie sehr verbreitet, aut den Barbados- und
Grenada-Inseln (Kleine Antillen) sogar schidlich sein,
da sie dort auf dem Advokatenbaum (Persca gratis-
sima), auf dem Feigenbawm, auf der Weinrebe, auf
dem Guyjevabaunm (Psidium) und auf demn Brotbaum
parasitiert. Von Amerika aus ist die Launs offenbar
nach Belgien eingeschleppt worden, von wo sie als ty-
pisches Befallstier aller méglichen Palmenarten, wie
der Nipa-, Kentia-, Areca-, Phoeniz-Palmen geschildert
wird. Die belgischen weithin bekannten Palmen-
ziichtereien stehen ja mit allen europilischen Lindern
in Handelsbeziehungen, und so ist.wohl die Annahme
berechtigt, daB die Laus von Belgien aus ihre Weiter-
verbreitung ilber den Kontinent gefunden hat. Aus
der Schweiz, und nun aus Ungarn, wurde ihr Auf-
treten schon gemeldet. In den gemi#Bigten Breiten
kommt die Laus natiirlich nur auf Palmen vor, die in
Warmhiiusern gehalten werden, dort manchmal aller-
dings so zahlreich, daB die Bestiinde ganzer Gewdchs-
hituser, so wird ans Belgien gemeldet. von iht -ver-
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nichtet worden sind. In Ungarn waren die Schidi-
gungen, wenigstens weun die Warmhauspflanzen rein-
lich gehalten wurden. bis heute keine allzu schweren,
wenu  auch einige Lalenien, Kentien oder Areca-
Palmen nach Befall durch die Laus stark vergilbte oder
wenigstens gelbgefleckte Blitter aufwiesen. Immerhin
riit Jablonowski zur Vorsicht, damit die Verbreitung
der Laus rechtzeitig eingedimmt werden kann. Wird
in dieser Beziehung nichts iibersehen, dann kann wohl
heute, meint Jeblonowski, noch verhindert werden, daB
dieser amerikanische Schiidling durch ein allzu bitu-
figes und zahlreiches Auftreten jemals zu einer gefithr:
licheren.” Kakunitiit fir die Warmbaus-Palmenzucht
Deutschlands, Osterreichs oder Ungarns zu  werden
vermag.

Uber Nadelholzsamen zerstorende Chaleididen. Die
Chalcididen oder Zehrwespen sind eine grolle, formen-
und artenreiche Familie dev Hymenopleren, die dadurch
in forstlicher Beziehung von der griften Wichtigkeit
sind, daB die Mehrzahl ihrer Vertreter in den frithen
Entwicklungsstadien” anderer, zumeist fiir den Forst
schitdlicher [Insekten parasitieren und dadurch zum
natiirlichen Regulator mancher Schiidlingsplage werden.
Die Chaleididen sind den Cynipiden oder Galliwespen
sehr nahe verwandt und werden von diesen nur durch
die Beschaffenheit ihres Fliigelgeiiders und die Bauart
ihrer Fiihler unterschieden. Diese schon im iiuBereu
Habitus begriindete nahe Verwandtschaft der beiden
Wespenfamilien -iiuBert sich weiterhin noch besonders
deutlich in biologischer Beziehung, indem sich in beiden
Hymenopterengruppen sowohl zoophage als auch
phytophage Formen vorfinden. In beiden Fumilien sind
die zoophagen Vertreter die urspriinglichen Formen, die
phytophagen Vertreter dagegen die Ausnahmen. welche
erst allmiihlich zur pflanzlichen Ernithrungsart iiber-
gegangen sind. Wihrend Dalle Torre-Kieffer!) schon
frither auf die phytophage Lebensweise bei den Cynipiden
hingewiesen hat, hat neuerdings M. Seitner die zur
pflanzlichen Erniihrung iibergegangenen Chalcididen
niher untersucht (Centralblait f. d. gesamte Forst-
wesen, 42. Jahrg. 1916, Heft 9/10). Seitner hatte die
Erfahrung gemacht, da8l die Nadelholzzapfen besonders
dann reich von Zehrwespen sich befallen zeigen, wenn
duBlere, anorganische Einfliisse. wie Spiitiroste usw.,
der Zapfenentwicklung nicht giinstig gewesen sind. So
begann er im Jahre 1911, das diese Prilmissen in reichem
MaBe gezeigt hatte, seine Studien: er zwingerte im
Herbste ausgeklengten Fichtensamen und Tannensamen
in Blumentépfen in Erde ein. Erst im Friithjahr 1914
schliipften die Wespen aus dem Fichtensamen (bei
Zimmerzucht) aus, wihrend die Tmagines aus dem
Tannensamen (bei Freilandzucht) eine kiirzere, nur ein-,
hochstens zweijihrige Entwicklungsdaner aufwiesen.
Bisher waren in der forstlichen Literatur die
Chalcididen des Fichtensamens und des Tannensamens
immer wieder als ein und dieselbe Art beschrieben
worden. Prof. Seitner wurde aber durch seine Unter-
suchungen belehrt. daB die betreffenden Wespenarten,
zwar beide der Gattung Megestigmus angehorend, doch
zwei scharf voneinander getrennte Arten darstellen,
die streng monophag an Fichten- bzw. an Tannensamen
vorkommen. Seitner beschreibt die beiden Arten des-
halb neu als Megastigmus cbietis und Meg. piceae.
Die Entwicklungsdaver von Megastigmus abietis er-
wies eich in den verschiedenen Zuchten trotz
gleicher Behandlung nicht als zeitlich genau iiberein-
stimmend, sie schwankte zwischen einer Dauer von

1) Das Tierfeich — Cynipidae, Berlin 1910.
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2—3 Jahren. Nach Seitners Anschanung ist das ,,am
vhesten auf den EinfluB ungleicher Feuchtigkeitsver-
hiltnisse zuriickzufithren®. Verf. figt die interessante
Bemerkung bei, daB anch die in Fichtensamen lebende
Gallmiicke, Plemcliclle abictina Seitn., eine zwei- bis
dreijihrige Entwicklungadaner aufweist. Die Flugzeit
erstreckt sich auf etwa 14 Tage bis 3 Wochen und fillt
in dic Monate Ende April bis Mitte Mai. ,,Die Flug-
zeit wird von den Miinnchen eingeleitet und von den
Weibchen beschlossen.””  Die Lebensdauer der Tiere
scheint keine allzu kurze zu sein, wenigstens konnte
ein Weibchen bei kiinstlicher Fiitterung durch 8 Wochen
am Leben orhalten werden. . Der befallene Name LGt
sich vom gesunden weder in Farbe, Form, noch sonst
irgendwie iuBerlich unterscheiden  Der Sameninhalt
ist schon im Herbste des 1. Entwicklungsjahres voll-

stindig aufgezehrt, (ie  Samenhant  dagegen bleibt
anversehrt. Die larve, die durch ihren hellbraanen,

puarigen, stark gezithnten Oberkiefer auffillt, hiutet
sich nur einmal vor der Verpuppung. Mehrere Taxe
. vorher ,.scheidet sie durch den Anus helle, gliinzende.
gummése Kirperchen ans, wotlurch eine griindliche Ent-
leerung des Darmes erfolgt®.  Die Larve ist durch
diese Prozedur rein weill geworden.  Die Puppe ist eine
freie Puppe, die Puppenruhe duavert ca. 3 Woehen,
+An der anfangs- rein weilen Puppe verfiirben sich
nach einigen Tagen ganz allmihlich die Augen und
erst spiiter langsam der iibrige Korper® Die Wespen
schliipfen dureh e¢in  kreisrundes [Loch aus, . zumeist
am stiirkeren Ende des Fichtensamens®™.

Das biologische Verhalten von Megastigmus piceae
ithnelt in seinen Hauptpunkten dem von MWeg. abictis.
Nur ist hier die Larvenentwicklung, wie schon ¢in-
gangs erwiithng, wesentlich kiirzer, sie ist nur ein- bis
zweijiihrig.  Auch hier befindet sie sich dabei wieder
in Ubereinstimmung mit einer gleichfalls im Tunnen-
samen lebenden Gallmiicke (Resseliclle piceae Svitn).
Miinnehen schliipften bei Meg. piceae iiberhaupt nicht
aus. Diese Zuchtergebnisse waren nach den Beobach-
tungen Seitners kein Zutall, sondern sie erinnern an
dhnliche, bei Cynipiden nicht selten vorkommende Er-
scheinungen.  Aus diesem seltenen Vorkommen. viel-
leicht ghnzlichem Fehlen des minnlichen  Gesehlechtes
LB sieh®, meint Seifner, . fiir die Tiere, wenn auch
keine reine, so doch vielleicht eine mit Gamogenie
alternicrende  Parthenogenese vermnten®, die zu  he-
weisen allerdings noech eciner ganzen Reihe weiterer

7Zuchten der versehicdenston Werkunfit bediirfte, Auch
die  Zypressenzapfen  scheinen von  einer ganz  be-

stimunten” Megastigmusert  befallen 20 werden, die
Seitner als Meg. Wachili beschreibt, deren Biologie
zu beobachten ihm aber bis heute noch keine Celegen-
heit geboten war.

Zur Kenntnis der Carabidenlarven. (Kar]l W. Ver-
hoeff, Biol. Zentralblatt 37. Bd., Jahrgang 1917,
Nr. 1, 8. 14—24) Die Laufkifer oder Carabiden,
deren  bekannteste Vertreter die verschiedenen
heimischen  Goldkiferarten sind, sind  wiitzliche
Raubinsekten, die jeder Waldbesitzer und jeder
Landwirt gerne auf seinem Grund und Boden dulden
wird, weil sie vielerlei Schadinsekten nachstellen und
deshalb eine gute ,.Bodenpolizei* abgeben. Trotz dieser
ihrer praktischen Bedeutung und trotz ihrer relativen
Hiufigkeit sind unsere Kenntnisse iber die ver-
gleichende Morphologie, Biologie und Systematik ihrer
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Die Natue-
wissenschafien

Larvenstadien noch recht lickenhafte. Karl W. Ver-
hoeff hat im vergangenen Sommer die Larven mehrerer
Carabidenlarven und vornehmlich der in Oberbayern
hiufigen Caerabus wlrichis L. und . grenulatus L.
eingehend untersucht. Die etwa 5% bis 6)4 mm langen
Kier von €. wlrichii werden in geringer Zahl in der
Erde abgelegt. Sie zeigen, da sie ja von ihrer Ablage
an ginzlich ohne elterlichen Schutz sind, zur Abwelr
iuBerer Einfliisse ein sehr widerstandsfihiges. von einem
dichten Gitterwerk umspanntes Chorion {cuticulare. hart-
schalige Hiille). Die aus ihren Hiluten ausgeschliipfte
Junglarve ist vorwiegend weiilich gefirbt, die Mund-
werkzeuge sind anfiinglich nur an den Spitzen gebriunt,
sonst von gelblicher Farbe. Die Tiere versechmithten in
den Zuchten Verhocffs auch noech cinige Tage nach
ihrer vollkommenen Ausfiirbung, die nach 12 bis 14

Stunden  eintritt, hartniickig jegliche Nahrungsauf-
nahme. , Die Lo~ung dieses scheinbaren Riitsels bringt

uns eine Untersuchung des Darms der Junglarve,
weleher noch einen betriichtlichen Vorrat Dottermasse
enthilt.  Ist dieser Dattervorrat aufgezehrt, dunn
iindern die Larven den Bentetieren gegeniiber alsobald
ihre Haltung: sie erwachen ans ihrer Gleichgiltigkeit
und werden sofort offensiv; sie greifen die Nahrungs-
tiere, wie etwa Dipterenlarven, mit grofier Hartuiickig-
keit an und versuchen ihre mit starken Inunenzihnen
bewelirten Mandibeln 'in das Opfer einzuschlagen, und
wenn ihnen dai einmal nicht gelungen ist. lassen sie
uniter keinen Umstiinden wieder los. Die Beute ,wird
nicht nur von den Mandibeln gehalten, sondern auch
zerbissen und geprefit und die also zugerichteten. von
unten her durch beide Maxillenpaare gestiitzten und

betasteten Teile zur Aussaugung gegen die Mund-
offnung gedriickt”.  Die 1. Tarvenhiiutung, deren

Verhoeff im ganzen 3 beobachten konnte, erfolgte 12
bis 15 Tage nach dem Verlassen der Eihaut. Die
Jahreszeiten, zn denen die 3 verschiedenen ILarven--
entwicklungsstadien auftraten, waren bei den larven
der 1. Entwicklungsperiode, welche ihren Abschluff in
der 1. Hiutung findet, zwischen 30. April und 29. Juni,
bei den Larven der 2. Art zwischen 15.Mai und 9. Juni
und endlich bei den ILarven, welche ihre 3. Hiutung
durchgemacht hatten, zwischen dem 28, Mai und dem
24, Juli. Diese Zeitangaben verstehen sich natfirlich
alle fiir die Zuchten des Verfassers und kénnen wohl
im Vergleich mit den Entwicklungszeiten, wie sie in
der freien Natur aufeinanderfolgen, eine gewisse kiinst-
liche, in den Zuchtverhiltnissen begriindete Ver-
schiebung erfahren haben. TDer Verfasser erzielte bei
Carabus ulrichii nur in einem einzigen Fall das
Nymphen (Puppen)stadium, hier dauerte die Entwicklung
vom Schliipfen aus dem Ei bis zum Abwerfen der letzten
Larvenhaut ({also bis zum Eintritt des Nymphen-
stadiums) 70 Tage. Bei den kleinen Exemplaren von
Carabus granulatus .verlief dieselbe Entwicklungs-
periode in etwa 40 Tagen“. TDie Nymphen beider
Carabiden sind von weifler Farbe und ,,stromen einen
scharfen, stechend-aromatischen Wehrduft aus, welcher
offenbar denselben Driisen entstammt, mit welchen sich
der entwickelte Caraebus so energisch zu verteidigen
weiB“. Der frisch ausgeschliipite Kifer von C. ulrichs:
ist noch zum gréBten Teil rein weiB und verfiirbt sich
erst allmhlich, dagegen zeigen die Augen, Schienen,
Tarsen, Mandibeln und Taster bei €. granulatus schon
im Moment des Ausschlipfens eine schwiirzliche
Ténung, . W. Frickhinger, Miinchen.
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