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MIEDZY DYSONANSEM A EUFONIA -
O SILE JEDNOSCI SYSTEMU PRAWA
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1. WSTEP - OD EUFONII' W OPERZE I OPERETCE DO SYSTEMU
PRAWA MIEDZYNARODOWEGO

Wieloaspektowo postrzegana kategoria fragmentacji prawa mi¢dzynarodowego jest
jednym z tych zagadnier, ktére ksztattujaco oddziatuje na migdzynarodowy porzadek
prawny i jego rozwdj. Ewokujac mnogos¢ wielokontekstowych i ztozonych proble-
moéw badawczych sprawia, ze mierzenie si¢ z nimi na naukowym gruncie stanowi
nie tylko swoiste wyzwanie, ale wywolujac w dyskursie naukowym skrajnie rézne
— czgsto przeciwstawne — oceny, rozwija takze i nauke. Nie bez powodu bowiem,
ukazujac wage i znaczenie analizowanej kategorii wskazuje si¢, ze z jednej strony przed
fragmentacja prawa miedzynarodowego nie ma ucieczki', z drugiej zas, ze stanowi
ona — wraz zkonstytucjonalizacja i wertykalizacja — ,Swictg tréjce” miedzynarodowej
debaty poczatku XXI w.?

Fragmentacja prawa miedzynarodowego — bedac w swej istocie do$¢ wymagajaca
i ztozona kategoria badawcza — stanowi¢ moze punkt odniesienia nie tylko dla analiz
poswicconych systemowosci prawa miedzynarodowego jako takiego, ale takze dla
licznych zagadnien szczegétowych, przywotywanych w jej kontekscie. Mozna nawet
zaryzykowad twierdzenie, ze w kategorii fragmentacji — niczym w soczewce — skupiaja
sic wazkie wspotczesnie zjawiska, determinujace charakter systemu prawa miedzyna-
rodowego. Rozszerzajac zakres poréwnan sicgnaé mozna takze na grunt innej — na
pozér mato oczywistej, chod ryzykownej alegorii — za swoisty kontrapunket® myslenia
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o systemie prawa miedzynarodowego przyjmujac opere i operetke, skrywajac za tym
zabiegiem dwojakiego rodzaju powody. Pierwszym jest rozwiktanie kwestii na ile im
whasciwej swoistej eufonii — harmonijnego wspétbrzmienia dZzwigkéw* — doszukad
sic mozna réwniez i w systemowym charakterze prawa mi¢dzynarodowego, na ile zas
charakterowi tego prawa blizej do — z zalozenia zakldcajacego harmonig — dysonansu?
Jesdli wzigd bowiem pod uwage, ze — w przeciwienistwie do prawa krajowego — prawo
miedzynarodowe pierwotnie nie byto konstruowane na podstawie systemowych
zalozert®, a owa systemowos¢ stanowi raczej konsekwencje rozwoju tego porzadku
prawnego, anizeli jego pierwotne srodowisko, to kwestia eufonii i dysonansu nabiera
szczegdlnego znaczenia takze na naukowym gruncie. Drugim — wazniejszym, jesliby
dokona¢ swoistej gradacji — powodem zastosowania owej alegorii jest ch¢é oddania
naukowego holdu Profesorowi Whadystawowi Czapliniskiemu, ktérego badania
stanowia inspiracje dla kolejnych pokolent prawnikéw, w tym réwniez prawnikéw
internacjonalistow, a ktéry swoje zyciowe pasje dzieli miedzy nauke a opere i operetke.
W poglebionej warstwie analiz Jubilata, majacych za przedmiot prawo mig¢dzynaro-
dowe 7z genere, mozna zatem poszukiwaé takze i pewnych reflekséw pasji muzyczne;.

Prowadzac szeroko zarysowane rozwazania Whadystaw Czapliniski kierunkuje
uwage nie tylko w strong zagadnieri spolecznie doniostych®, ale takze i takich, ktérych
szczegOlny praktyczny wymiar jest nie do podwazenia’. Zglebiajac liczne opracowania
Jubilata odnoszace si¢ do rudymentarnych kategorii prawa miedzynarodowego®,

*  Rodowdd stowa ,eufonia” wigzany jest ze starozytna greka, na gruncie ktérej oznaczato tadny, dobry gtos,

dzwigczno$¢ tonu czy harmonie. W sensie najbardziej ogélnym eufonie mozna okresli¢ jako zdolnos¢
wspdtbrzmienia do zwracania na siebie uwagi swa samowystarczalng atrakcyjnoscia. Jednym z jej atrybutéw
moze by¢ petnia (harmoniczne bogactwo) wspétbrzmienia. Zob. L. Akopian (Hakobian), Eufonia i parafonia
Jjako kategorie teoretyczno-muzgyczne, 11 Teoria Muzyki 11 (2017), s. 12. W nawiazaniu do powyzszego,
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Naukowe PWN, Warszawa: 1960, s. 769.
> Zob. podobnie: A. Lindroos, Addressing Norm Conflicts in a Fragmented Legal System: The Doctrine of Lex
Specialis, 74(1) Nordic Journal of International Law 27 (2005), s. 30.
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cztowicka, w: C. Mik (red.), Prawa cztowicka w XXI wicku: wyzwania dla ochrony prawnej, Wydawnictwo
TNOIK ,Dom Organizatora”, Torun: 2005, s. 93-113; W. Czapliniski, Sprawa Tanji Kreil: czyli o roli kobiet
w relacjach prawa europejskiego do krajowego, w: M. Kruk, J. Trzcinski, J. Wawrzyniak (red.), Konstytucja
i wladza we wspdlczesnym swiecie. Doktryna— prawo-praktyka. Prace dedykowane Profesorowi Waojciechowi
Sokolewiczowi na siedemdziesigciolecie urodzin, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa: 2002, s. 453-461.
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w prawie migdzynarodowym, C.H. Beck, Warszawa: 2015, s. 231-249; W. Czaplinski, Zmiany terytorialne
w Enropie Srodkowej i Wichodniej i ich skutki migdzynarodowoprawne (1990-1992), Wydawnictwo Naukowe
Scholar, Warszawa: 1997; W. Czapliniski, Reforma ONZ - zasady uzycia sity w stosunkach migdzynarodowych,
w: J. Symonides (red.), Organizacja Naroddw Zjednoczonych: bilans i perspektywy, Wydawnictwo Naukowe
Scholar, Warszawa: 2006, s. 672-688.
§  W. Czaplinski, fus cogens and the Law of Treaties, w: C. Tomuschat, ].M. Thouvenin (red.), The Fundamental
Rules of the International Legal Order. Jus Cogens and Obligations Erga Omnes, Brill, Leiden—Boston:
2006, s. 83-97; W. Czaplitiski, Multiplikacja sgddw migdzynarodowych - szansa czy zagrozenie dla jednosci
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warunkowanych teoretyczna solidna podbudowa, za szczegdlnie donioste uznaé
nalezy te, w ktérych przedmiotem naukowego poznania uczynit on konsekwentnie
— posrednio badz bezposrednio — rozwijang mysl o jednosci systemu prawa mig-
dzynarodowego. Rekonstrukcja owej mysli — wpisanej w ramy systemowosci prawa
miedzynarodowego - z czesto ztozonych konstrukeji myslowych Jubilata, ma istotne
znaczenie z perspektywy obranego celu niniejszego opracowania. Jest nim préba
udzielenia odpowiedzi na pytanie, w ktérym émplicite zawarto przypuszczenie, ze to
whasciwa operze i operetce eufonia — nie zas jej przeciwstawny dysonans — zobrazowad
moze systemowy charakter prawa migdzynarodowego i jego jednos¢. Czy opierajac
sic na naukowym dorobku Wtadystawa Czapliriskiego mozliwe jest zatem wypro-
wadzenie wskazanej mysli, jesli zderzy¢ ja z fragmentacja prawa mi¢dzynarodowego,
ujmowang nie tylko jako wspétczesne zjawisko, ale takze jako stan i pewien proces?

Ocena przedmiotowego zagadnienia stanowi cz¢s¢ debaty o takim czy innym
charakterze prawa miedzynarodowego, bedac réwniez swoistym polem bitwy o pod-
stawowe warto$ci w prawie tym zakodowane. Jesli bowiem uznad, ze fragmentacja
prawa migdzynarodowego zagraza jego systemowej jednosci, to skutkiem wykazania
prawdziwosci takiego twierdzenia jest wniosek co do zagrozonej przyszlosci mie-
dzynarodowego porzadku prawnego i jednoczesna stuszno$¢ pogladu D.H. Joynera
oraz M. Rosciniego, ze ewoluuje on w rozbudowang, ale jednak fragmentarycz-
ng strukture’. Charakter owej struktury wyraziscie egzemplifikuja B. Simma oraz
D. Pulkowski, ukazujac ja jako wszechswiat i planety’, czy jak widzi to J. Pauwelyn
jako wszech$wiat i potaczone wyspy'!, a w nieco zmodyfikowanej formule planet,
komet i galaktyki réwniez i V.P. Tzevelekos'. Barwne spostrzezenie wyrazit takze
C. Mik, ktéry uzywajac biologicznego poréwnania do rozmnazania (strobilizacji)
krazkoplawéw, méwi o odrywaniu si¢ reziméw czy podsysteméw od ogdlnych regut
tego prawa'’. Czy zatem fragmentacja prawa miedzynarodowego godzi w jednos¢ tego
prawa, poprzez funkcjonowanie w jego obrebie wielu pomniejszych zbioréw norm
prawnych, czy tez raczej jest tak, ze obicktywnie odzwierciedla ona proces ewolugji

prawa migdzgynarodowego, w: J. Kolasa, A. Koztowski (red.), Rozwdj prawa migdzynarodowego - jednos¢
czy fragmentacja?, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw: 2007, s. 77-130; W. Czapliriski,
Zasady ogdlne prawa migdzynarodowego, w: J. Symonides, D. Py¢ (red.), Wiclka encyklopedia prawa. T. 4
Prawo migdzynarodowe i publiczne, Fundacja Ubi Societas Ibi Ius, Warszawa: 2014, s. 596-597.
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dedykowana pamigei Profesora Jana Kolasy, C.H. Beck, Warszawa: 2016, s. 413.
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prawa miedzynarodowego, tj. przejscia z jednego poziomu jakosciowej systematyzacji
norm prawnych na drugi?

Rozstrzygniecie wskazanej kwestii mozliwe bedzie poprzez zastosowanie metody
analitycznej, ukierunkowanej powyzej sformutowanymi problemami, przy zatozeniu,
ze optyka badawcza skupiona zostanie na fragmentacji prawa miedzynarodowego
a priori ujmowanej jednak jako intrasystemowe zjawisko. Zalozenie to wyznaczy
zatem nie tylko zakres prowadzonych badan, ale nade wszystko stanowiac swoiste
tlo — poprzez naniesienie na nie zakodowanej w eufonii potrzeby harmonijnego
wspotbrzmienia dZwigkéw — umozliwi ukazanie systemowej catosci prawa miedzy-
narodowego, wyznaczonej twierdzeniami Jubilata.

2. FRAGMENTACJA PRAWA MIEDZYNARODOWEGO
- OD DYSONANSU DO EUFONIT W RAPORTACH KOMISJI
PRAWA MIEDZYNARODOWEGO

Jakiekolwiek ustalenia w przedmiocie istoty fragmentacji prawa miedzynarodowe-
go'* nie moga pomija¢ stanowiska Komisji Prawa Miedzynarodowego, wlaczajac
w to przede wszystkim prace jej Grupy Badawczej®, poswiecone temu zagadnieniu.
Taka optyka wynika gléwnie z dwéch powodéw. Pierwszy jest dos¢ oczywisty i sta-
nowi pochodna niekwestionowanego autorytetu naukowego tego gremium i jego
ksztaltujacego pojmowanie fundamentalnych kategorii prawa miedzynarodowego
oddziatywania. Drugi za$ — by¢ moze nieco zaskakujacy — to fakt, ze do powstania
doktrynalnego sporu o istote fragmentacji prawa miedzynarodowego dos¢ istotnie

' Na ten temat szerzej: E. Cata-Wacinkiewicz, Fragmentacja prawa migdzynarodowego, C.H. Beck, Warszawa:
2018. Niniejsze opracowanie w czgs’ci dotyczalcej fragmentacji stanowi pochodn% przemys’ler’l zawartych
w monografii.

Wiskazujac chronologicznie przyjete przez Grupe Badawcza Komisji Prawa Migdzynarodowego raporty

pos$wiecone fragmentacji prawa migdzynarodowego (dalej jako raporty Grupy Badawczej Komisji Prawa

Miedzynarodowego), przywotaé nalezy:

1. Report of the Study Group on Fragmentation of International Law, 1 August 2002, A/CN.4/L.628;
Report of the Study Group on Fragmentation of International law: Difficulties Arising from the
Diversification and Expansion of International Law, 18 July 2003, A/CN.4/L.644;

3. Report of the Study Group on Fragmentation of International Law: Difficulties Arising from the
Diversification and Expansion of International Law, 28 July 2004, A/CN.4/L.663/Rev.1;

4. Report of the Study Group on Fragmentation of International Law: Difficulties Arising from the
Diversification and Expansion of International Law, 29 July 2005 A/CN.4/L.676;

5. Report of the Study Group of the International Law Commission, Fragmentation of International
Law: Difficulties Arising from the Diversification and Expansion of International Law, finalized by
Martti Koskenniemi, 13 April 2006 A/CN.4/L.682 (dalej jako Raport Grupy Badawczej Komisji Prawa
Miedzynarodowego z 2006 r.). Do Raportu dotaczono: Conclusions of the work of the Study Group on
the Fragmentation of International Law: Difficulties Arising from the Diversification and Expansion of
International Law(A/61/10), para. 251. Przedmiotowe Konkluzje ujete takze zostaty w Report of the
Study Group of the International Law Commission, Fragmentation of International Law: Difficulties
Arising from the Diversification and Expansion of International Law, 18 July 2006, A/CN.4/L.702.
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przyczynila sic sama Komisja Prawa Miedzynarodowego, wychodzac od dwéch przeci-
wstawnych pogladéw, na trwate dzielacych przedstawicieli nauki w zajmowanych
przez nich stanowiskach.

Punkt wyjécia ku temu spostrzezeniu stanowit Raport Komisji Prawa Migdzynaro-
dowego z 2000 r. i wyrazony w nim poglad G. Hafnera'¢, zgodnie z ktérym — sumujac
— fragmentacja to proces, prowadzacy do erozji prawa mi¢dzynarodowego, gtéwnie
ze wzgledu na fake, Ze tzw. czeSciowe systemy powoduja ryzyko powstania wzajemnie
wykluczajacych si¢ zobowiazan poszczegdlnych panstw. W jego pejoratywnym uje-
ciu, fragmentacja moze zagrazaé nie tylko stabilnosci prawa migdzynarodowego, ale
takze jego spdjnosci'. Pewna ,,odwilz” w zakresie postrzegania fragmentacji prawa
miedzynarodowego potwierdzona zostata Raportem Grupy Badawczej Komisji Prawa
Miedzynarodowego z 2006 r., zamykajacym prace Komisji w tym obszarze, a przy-
gotowanym pod przewodnictwem M. Koskenniemiego. W Raporcie tym nie tylko
ztagodzono wezesniejsze ustalenia G. Hafnera, ale przede wszystkim dopuszczono
stymulujaca funkcje fragmentacji wzgledem rozwoju miedzynarodowego porzadku
prawnego, dopatrujac sie — co szczegdlnie cenne — jej pozytywnych aspektéw'®.

Raport Grupy Badawczej Komisji Prawa Miedzynarodowego z 2006 r. — mimo
wielu poznawczych waloréw i odmiennego $wiatta rzuconego na zjawisko fragmen-
tacji jako takiej — nie moze zostal przyjety bezkrytycznie. Choé wywotat ozywiong
dyskusje na naukowym gruncie, to jednak ci¢zar zdefiniowania pojecia fragmentacji
prawa miedzynarodowego przerzucil na doktryne ze wszystkimi skutkami z tego wy-
plywajacymi. W Raporcie bowiem - co istotne — nastgpito zdecydowane przesuniccie
akcentéw. W miejsce okreslenia istoty fragmentacji prawa miedzynarodowego, w tym
sposobu jej pojmowania, opisanych zostalo szereg pojeé i zjawisk z nig wiazanych (po-
jawiajacych sie w jej kontekscie). Mozna zatem stwierdzié, ze Grupa Badawcza niemal
catkowicie zaniechata rozwazan o pojeciu fragmentacji prawa miedzynarodowego,
zastepujac je poglebionymi analizami kategorii, do ktérych moze by¢ ono odnoszo-
ne. Rozwazania de re zbyt stanowczo wyparly rozwazania de nomine, a préby zbyt
szerokiego ujmowania pojecia fragmentacji prawa mi¢dzynarodowego przyczynity
sic do tego, ze jego zakresem mylnie obejmuje si¢ wszelkie przeksztalcenia systemu
prawa miedzynarodowego. Egzemplifikujac powyzsze, juz tylko na gruncie Konkluzji
do Raportu Grupy Badawczej Komisji Prawa Miedzynarodowego z 2006 r., stano-
wigcych kwintesencje prac nad analizowanym zagadnieniem, termin ,fragmentacja”
z wyjatkiem tytutu dokumentu (Conclusions of the work of the Study Group on

1" Report of the International Law Commission on the work of its fifty-second sessionl May — 9 June and

10 July - 18 August 2000, A/55/10. Do Raportu dotaczono Annex No. 5: G. Hafner, Risks Ensuing from
Fragmentation of International Law, 2(2) Yearbook of the International Law Commission (2000).
YV Ibidem.
18 Zob. Report of the Study Group of the International Law Commission, Fragmentation of International
Law: Difficulties Arising from the Diversification and Expansion of International Law, finalized by
Martti Koskenniemi, 13 April 2006 A/CN.4/L.682; Conclusions of the work of the Study Group on
the Fragmentation of International Law: Difficulties Arising from the Diversification and Expansion of

International Law, Yearbook of the International Law Commission (2006).
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the Fragmentation of International Law: Difficulties arising from the Diversification
and Expansion of International Law Difliculties arising from the Diversification
and Expansion of International Law) nie pojawil si¢ w jego tresci ani razu. Wbrew
oczekiwaniom przyjeto bowiem odwrécony schemat analiz Komisji, odnoszac sic we
wskazanych Konkluzjach jedynie do problematyki lex specialis, self-contained regi-
mes, znaczenia i funkcji ogélnej reguly interpretagji z art. 31 Konwencji wiederiskiej
o prawie traktatéw z 23 maja 1969 r.”?, (w tym uszczegétawiajac postanowienia art.
31 ust. 3 lit. c Konwencji wyrazajacego tzw. systemowa integracj¢®) oraz do konfliktu
norm prawnych.

Obiektywna potrzeba krytycznej refleksji nad zjawiskiem oraz sSwiadomos¢ nauko-
wych korzysci z dyskusji nie zastapia préby zdefiniowania pojecia fragmentacji prawa
miedzynarodowego. Odnoszac si¢ do relacji pomiedzy cato$cia a czeécia, fragmentacija
prawa miedzynarodowego sensu stricto winna by¢ rozumiana jako zjawisko, ktérego
istotg jest wewnetrzny podziat systemu prawa miedzynarodowego na zréznicowane
w swej prawnej istocie wyodrebnione zespoty norm prawnych, jakimi sg dziaty.
Zakodowany w — sktadajacych si¢ na nie — sektorowych instytucjach prawnych ,,tryb
autonomiczny” wplywaé moze na odrebnosé normatywna dziatéw, ktére, majac
status wyodrebnionych czesci catosci, posiadaja te whasciwos$é, ze zdolne sa do wzgled-
nie samodzielnego funkcjonowania w obrebie systemu prawa miedzynarodowego,
jednoczesnie na system ten oddziatujac. Efektem tak rozumianej fragmentaciji jest
rozdrobnienie (rozcztonkowanie), sprowadzajace sie do funkcjonowania w obrebie
prawa mi¢dzynarodowego wielu pomniejszych zespotéw norm prawnych - po-
rzadkéw normatywnych (takich jak, na przyktad, miedzynarodowe prawo karne,
mig¢dzynarodowe prawo $rodowiska czy miedzynarodowe prawo gospodarcze), w kon-
sekwencji mogace prowadzi¢ do rozpadu tego prawa*. Ze wzgledu jednak na dos¢
ograniczony zakres przedmiotowych rozwazan podkresli¢ nalezy, ze nie tyle rzecz jest
w odwzorowujacych poziome porzadkowanie systemu prawa miedzynarodowego
dziatach tego prawa, ile w skali zjawiska i w ,,trybie autonomicznym”, zakodowanym
w — skfadajacych si¢ na poszczegdlne dziaty — instytucjach sektorowych. To w nich
nalezy upatrywac zagrozenia jednosci systemu prawa miedzynarodowego.

Ewolucja — odzwierciedlona w raportach Komisji Prawa Miedzynarodowego —po-
strzegania kategorii systemu prawa mi¢dzynarodowego i jego fragmentacji, wpisuje
sic w analizy poswiccone dysonansowi i eufonii. Komisja wyszta bowiem od - ko-
jarzacego sie jednoznacznie ze zniszczeniem — zagrozenia rozpadem systemu prawa

Konwencja wiedeniska o prawie traktatéw (uchwalona 22 maja 1969 r., weszta w zycie 27 stycznia 1980 r.)

[1990] Dz.U. Nr 74, poz. 439, zalacznik.

2 Na ten temat z0b. szerzej C. McLachlan, The Principle of Systemic Integration and Article 31(3)(C) of the
Vienna Convention, 54(2) International and Comparative Law Quarterly 279 (2005), s. 279-320; B. McGrady,
Fragmentation of International Law or ,Systemic Integration” of Treaty Regimes: EC-Biotech Products and
the Proper Interpretation of Article 31(3) (c) of the Vienna Convention on the Law of Treaties, 42(4) Journal
of World Trade 589 (2008), s. 589-618.

2 E. Cala-Wacinkiewicz, supra note 14, s. 422—423.
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miedzynarodowego, po to, by w jego kontekscie ukazaé nie tylko site owego systemu,
ale takze jego zabezpieczenia przed destrukcja.

3. JEDNOSC SYSTEMU PRAWA MIEDZYNARODOWEGO
1 JEGO ZABEZPIECZENIA W ROZWAZANIACH PROFESORA
WLEADYSEAWA CZAPLINSKIEGO

Rekonstruujac postrzeganie przez Wtadystawa Czapliniskiego kategorii systemu prawa
miedzynarodowego i jego jednosci, nie sposdb w pierwszej kolejnosci nie siggnaé na
grunt wspétautorskiego — wesp6t z Anng Wyrozumska — opracowania podreczniko-
wego, zatytutowanego Prawo migdzynarodowe publiczne. Zagadnienia systemowe™.
Warte jest ono analizy nie tylko z powodu szczegdlnego waloru poznawczego oraz
znaczenia w procesie ksztatcenia wielu pokolent prawnikéw, ale przede wszystkim ze
wzgledu na swoiste potwierdzenie uprzednio wyrazonego przekonania o pasji, jaka
nieprzerwanie dla Jubilata pozostaje prawo miedzynarodowe 2% extenso. Juz bowiem
we Wstepie tegoz opracowania znaleZ¢é mozna zapewnienie o niezmiennosci fascynaciji
prawem miedzynarodowym jako domeng badari naukowych oraz jednoczesnie wyra-
zone przekonanie o jednosci systemu tej dziedziny prawa®, co nieprzypadkowo — jak
nalezy przypuszczaé — poprzedza jakiekolwiek analizy o merytorycznym charakterze.

Wyrazona konstatacja nie tylko konsekwentnie przenika budowane od ogétu do
szczegdtu rozwazania Whadystawa Czapliiskiego, ale nade wszystko daje si¢ ujaé
w ramy swoistej my$li przewodniej, mimo Ze poglad o jednosci systemu prawa mie-
dzynarodowego (zwtaszcza w kontekscie jego fragmentacji) doktrynalnie nie zawsze
przyjmowany jest bezkrytycznie**. Konsekwencja powyzszego staje si¢ niejako natural-
ne ujmowanie prawa miedzynarodowego jako systemu norm regulujacych wzajemne
stosunki pomiedzy podmiotami tego prawa, ktéry to system opiera si¢ na kilku za-
sadniczych normach, majacych charakter zasad prawa: suwerennosci paristw, zakazie
stosowania sity, pokojowym rozstrzyganiu sporéw miedzynarodowych, mocy wiazacej
zobowigzai miedzynarodowych, a takze na poszanowaniu podstawowych praw

2 W. Czapliniski, A. Wyrozumska, Prawo migdzynarodowe publiczne. Zagadnienia systemowe, C.H. Beck,
Warszawa: 2014, 's. 11.

Witep do trzeciego wydania, w: W. Czapliniski, A. Wyrozumska, Prawo migdzynarodowe publiczne. Zagadnienia
systemowe, C.H. Beck, Warszawa: 2014, s. V-XIV.

I tak np. A. Jakubowski oraz K. Wierczyriska wskazuja, ze ,,fragmentation basically refers to the profound
systemic rupture in the structure of international law, reflected in the lack of well-developed and established
hierarchies or other techniques to deal with normative conflicts and tensions between general international law

23

24

norms and its specialized regimes, as well as between those regimes interse”. Zob. A. Jakubowski, K. Wierczyniska,
Introduction, w: A. Jakubowski, K. Wierczyniska (red.), Fragmentation vs the Constitutionalisation of
International Law. 4 Practical Inguiry, Routledge, London: 2016,s. 1. Podobnie M. Craven, Unity, Diversity
and the Fragmentation of International Law, 14 Finnish Yearbook of International Law 3 (2003), s. 3.
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cztowieka®. Idac dalej tym tokiem, jesli normy prawa miedzynarodowego stanowia
pewien system, to stosuje sie do niego teoretyczny postulat niesprzecznosci i zupel—
nosci, na co w kolejnej publikacji Sedzia krajowy wobec prawa migdzynarodowego,
jednoznacznie zwracaja uwage wspotautorzy powyzszego opracowania®. Jubilat nie
poprzestaje jednak na przedmiotowym stwierdzeniu i w kolejnej publikacji, zatytuto-
wanej Zasady ogolne prawa migdzynarodowego, dostrzega koniecznos¢ oparcia prawa
miedzynarodowego na bardziej sformalizowanych zasadach”, siegajac w tym celu na
grunt rozwazan poswicconych zjawisku konstytucjonalizacji. Nie kierunkuje jednak
sposobu myslenia w strong konstytucji w znaczeniu formalnym, jak symplifikujaco
zwykto si¢ czyni¢ w pismiennictwie. Swoje analizy silnie zakorzenia w kategorii sys-
temowosci prawa miedzynarodowego, zwracajac uwage na koniecznosé

wyksztalcenia si¢ pewnych norm o charakterze porzadkujacym system, okreslajacych wzajemny
stosunek jego poszczegdlnych elementéw oraz strukture wadzy (w tym kompetencji stanowie-
nia prawa). Jedno$¢ systemu opierataby si¢ na hierarchii norm z wiodacym znaczeniem Karty
Narodéw Zjednoczonych®.

Potrzeba porzadkowania systemu prawa miedzynarodowego nabiera szczegdlnej
doniostosci w kontekscie zauwazalnej przez Whadystawa Czapliriskiego — wespét
zAnng Wyrozumskal - tendencji, stanowiacej pewne signum temports Wspélczesnego
prawa miedzynarodowego. Jak ujmuja ja autorzy, wciaz nowe dziedziny obejmowane
sa przez normy miedzynarodowe, a tej ekspansji normatywnej towarzyszy tendencja
do postugiwania sic w poszczegélnych dziedzinach wlasnymi zasadami, aparatem
metodologicznym i pojeciowym, a takze whasnymi odrebnymi rozwigzaniami in-
stytucjonalnymi i proceduralnymi, co musi prowadzi¢ do konfliktéw? nie tylko
pomiedzy poszczegdlnymi normami czy przepisami uméw, ale catymi instytucjami
i dziedzinami regulowanymi przez normy>.

Kontynuacja mysli, dotyczacej ,ekspansji normatywnej”, podjeta zostata
w kolejnym opracowaniu Wtadystawa Czapliniskiego, w ktérym odniést si¢ on do
problematyki multiplikacji (proliferacji) sadéw miedzynarodowych (Multiplikacja
sgdow migdzynarodowych — szansa czy zagrogenie dla jednosci prawa migdzynarodo-
wego™). Wychodzac od pytania — czy zwickszajaca si¢ liczba s3déw miedzynarodowych
wplywa na jednolito$¢ prawa miedzynarodowego, czy jedno$¢ ta jest w jakikolwiek
sposéb zagrozona, czy tez nie wiaze si¢ z tym zadne niebezpieczeristwo dla systemu

» W. Czapliniski, A. Wyrozumska, supra note 22, s. 11 oraz W. Czapliniski, A. Wyrozumska, Sedzia krajowy
wobec prawa migdzynarodowego, Instytut Spraw Publicznych, Warszawa: 2001, s. 15.

2 Ibidem.

¥ W. Czapliniski, supra note 8,s. 597.

B Ibidem.

¥ Szerzej na ten temat Jubilat pisal, jako wspétautor, zob. W. Czapliiski, G. Danilenko, Conflicts of Norms in
International Law, 21 Netherlands Yearbook of International Law 3 (1990), s. 3-42.

30 W. Czapliniski, A. Wyrozumska, supra note 22,s. 18.

31 W. Czapliniski, supra note 8.
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prawa® — Jubilat wnikliwie przeanalizowat system sadownictwa miedzynarodowego.
Prowadzone badania doprowadzily go do wazkiego naukowo spostrzezenia, co do
spdjnosci orzecznictwa organéw sadowych.

Co wazniejsze jednak, mimo dostrzezenia mozliwoéci tworzenia przez systemy
sagdowe (rozumiane jako instrumenty prawne stanowiace podstawe dziatania sadéw
miedzynarodowych) reziméw zamknietych przesadzit on jednoznacznie, ze byto-
by to mozliwe tylko wtedy, gdyby nie odwolywaly sic one w swym orzecznictwie
do powszechnego prawa miedzynarodowego®. Odestanie do wskazanej kategorii
dowodzi nie tylko tego, ze Wiadystaw Czapliniski cato§ciowo postrzega prawo mie-
dzynarodowe, w kolejnych swoich publikacjach afirmujac jego systemowa nature, ale
przede wszystkim, ze dostrzegajac wspétczesne przeksztatcenia wewnatrzsystemowe
wcigz analizuje czy ,poszczegdlne dziedziny regulowane przez normy szczegdtowe
doprowadzily juz do wyksztalcenia si¢ i utrwalenia odrebnosci miedzy nimi, czy
tez w dalszym ciggu stanowig one czgéci tego samego systemu”**. Odwotania do
powszechnego prawa migdzynarodowego maja niebagatelne znaczenie, zwtaszcza
w kontekscie fragmentacji tego prawa. Wiadystaw Czapliiski nie pozostawia wat-
pliwosci, ze tym co zabezpiecza system prawa migdzynarodowego przed rozpadem,
bedac swoista klamra spinajaca poszczegdlne elementy szczegétowe, jest whasnie
powszechne prawo miedzynarodowe®. Istnienie pewnej czesci wspdlnej o ogélnym
charakterze, whasciwej prawu mi¢dzynarodowemu, dajacej si¢ stosowad w poszczegdl-
nych czesciach sktadowych systemu, jest niczym innym jak pewng sita dosrodkowa,
spajajaca poszczegdlne sktadowe w catosé.

Co ciekawe i warte podkreslenia zarazem, Wtadystaw Czapliniski odrebny nurt
swoich badani poswigcil normom bezwzglednie obowiazujacym (7us cogens)*, nie
tylko analizujac ich prawny charakter, ale takze ukazujac je jako swoiste zabezpieczenie
systemowe, niepozwalajace na zdezintegrowanie systemu, a zatem na jego podziat na
wiele systeméw prawnych?. Jubilat w opracowaniu zatytutowanym Is There a Space
for Jus Cogens in Present International Law? Remarks in the Context of a Ban on the
Use of Force®®, odnidst sie bezposrednio do fragmentacji prawa mi¢dzynarodowego,
kategorii powszechnego prawa migdzynarodowego i norm 7us cogens, podkreslajac —
w kontekscie badanego orzecznictwa M TS — Ze normy te musza mie¢ jednakowa moc

32 Tbidem,s.77.

3 Ibidem, s. 130.

3 W. Czapliniski, A. Wyrozumska, supra note 22,s.7.

3 Ibidem,s. 7-8.

3¢ W. Czaplinski, Concepts of ius cogens and Obligations erga omnes in International Law in the Light of Recent
Developments, 23 Polish Yearbook of International Law 87 (1998), s. 87-97; W. Czapliriski, Jus Cogens,
obligations Erga Omnes and International Criminal Responsibility, w: J. Doria, H.-P. Gasser, M. Cherif
Bassiouni (red.), The Legal Regime of the International Criminal Court. Essays in Honour of Professor
Lgor Blishchenko, Brill, Leiden: 2009, s. 401-420; W. Czaplisiski, Is There a Space for Jus Cogens in Present
International Law? Remarks in the Context of a Ban on the Use of Force, 11(2) Polish Review International
and European Law 149 (2022), s. 149-171.

7 W. Czaplinski, A. Wyrozumska, supra note 22, s. 21.

3 W. Czapliniski, Is There a Space, supra note 36, s. 155.
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wobec wszystkich cztonkéw spotecznosci miedzynarodowej”. Co wazniejsze jednak
w analizowanym kontekscie, przesadzajaco wpisat normy bezwzglednie obowiazujace
w powszechne prawo miedzynarodowe, potwierdzajac ich systemowe powiazania.

4. PODSUMOWANIE - EUFONIA SYSTEMU PRAWA
MIEDZYNARODOWEGO

Systemowi prawa miedzynarodowego — w mysli Profesora Wtadystawa Czapliriskiego
— z pewnoscia blizej do whasciwej operze i operetce eufonii, niz do jej przeciwstawnego
dysonansu. I cho¢ przedmiotowa alegoria moze zosta¢ uznana za zbyt ryzykowna,
ainawet $miala, to jej celowos¢ sprowadza sic do ukazania odbicia reflekséw muzycz-
nej pasji Jubilata w jego harmonijnie wsptbrzmiacych twierdzeniach. Dostrzegalna
eufonia moze zosta¢ zatem odniesiona nie tylko do systemowej natury prawa mie-
dzynarodowego, ktérego jedno$é — rozpisujac na wiele naukowych nut — Wtadystaw
Czapliniski wielokontekstowo analizuje, ale takze i do Jego publikacji, stanowigcych
niekwestionowany wktad do swiatowej*’ i polskiej nauki.

Pamictajac, ze jedno$¢ systemu prawa migdzynarodowego stanowi plaszczyzne
styczng dla konstytutywnych cech warunkujacych istnienie tegoz systemu, to frag-
mentacja prawa miedzynarodowego, bedac intrasystemowym zjawiskiem, zachodzi
w jego czedci szczegélowej. Tym samym nie narusza norm prawnych - instytugji,
zasad czy regut — sktadajacych si¢ na powszechne prawo migdzynarodowe, ktére
niczym klamra — jak okreslit to Jubilat — spina system prawa migdzynarodowego.
Do jego jednosci ze szczegdlng naukows troska podchodzi Jubilat, bo przywotujac za
H. Grotiusem — wszystko staje si¢ niepewne z chwila, gdy odstgpujemy od prawa*'.

¥ Ibidem.

% Na badania Jubilata nie bez powodu powotuje si¢ Komisja Prawa Migdzynarodowego. Zob. juz tylko
przyktadowo: Fourth report of the International Law Commission on peremptory norms of general
international law (jus cogens) by Dire Tladi, Special Rapporteur, 31 January 2019, A/CN.4/727.

H. Grotius, O prawie wojny ¢ po/eoju, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa: 1957. Cytat ten zawarty
zostat na oktadce wspétautorskiego opracowania podrecznikowego W. Czapliriski, A. Wyrozumska, supra
note 22.
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